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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

DOMATES URETICILERININ SOZLESMELI TARIMA ILiSKiN TUTUM VE
DAVRANISLARININ iNCELENMESI; SANLIURFA iLi SiVEREK ORNEGI

SIRIN DILAN GULEL

HARRAN UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TARIM EKONOMISI

Tez Damsman: Prof. Dr. TURAN BIiNiCi
Yil: 2026, Sayfa : 46

Bu calisma, Sanlurfa'nin Siverek ilgesindeki domates ireticilerinin sézlesmeli tarima yonelik tutum
ve davraniglarini derinlemesine analiz etmektedir. Arastirmanin temel amaci, treticilerin s6zlesmeli
tarim modelini benimseme veya reddetme nedenlerini ortaya koymak ve bu konudaki algilarimi,
beklentilerini ve karsilastiklari sorunlari tespit etmektir. Tarim sektériinde dnemli bir yere sahip olan
domates iiretiminin, sézlesmeli tarim gibi alternatif modellerle nasil daha verimli ve siirdiiriilebilir
hale getirilebilecegi sorusuna yanit aranmaktadir. Bu baglamda, ¢alisma bulgularmin hem yerel
yoneticilere hem de politika yapicilara 6nemli veriler sunmasi hedeflenmektedir. Arastirmanin ana
materyalini, Siverek ilgesinde domates iiretimi yapan 59 c¢iftci ile yiiz ylize yapilan anketlerden elde
edilen veriler olugturmaktadir. Veri toplama siirecinde, ireticilerin demografik 6zellikleri, tarimsal
faaliyetleri, sdzlesmeli tarima bakis acilart ve bu konudaki memnuniyet diizeylerini 6lgmeye yonelik
kapsamli bir soru formu kullanilmigtir. Elde edilen verilerin analizinde ise betimsel istatistikler,
giivenilirlik analizi igin Cronbach's Alpha katsayisi, degiskenler arasindaki iligkileri incelemek igin
faktor analizi, gruplar aras1 karsilastirmalar igin T-testi ve ANOVA, degiskenlerin etkisini belirlemek
icin ise ¢oklu dogrusal regresyon analizi gibi ileri istatistiksel yontemlerden yararlanilmistir. Bu
yontemler sayesinde, iireticilerin tutumlarini etkileyen temel faktorler ve bu faktorlerin birbirleriyle
olan iliskileri nicel olarak ortaya konulmustur. Caligmanin bulgulari, Siverek'teki domates
iireticilerinin genel olarak sdzlesmeli tarima karst mesafeli bir durus sergiledigini gdstermektedir.
Ureticilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%96,6) erkek oldugu, yas ortalamasiin 42,73 oldugu ve énemli
bir kisminin (%57,6) herhangi bir sosyal giivencesinin bulunmadigi tespit edilmistir. Ayrica,
ciftcilerin sadece %37,3"iniin bir ¢ift¢i orgiitiine {iye olmasi, orgiitsiiz ve dagmik bir yapinin hakim
oldugunu gostermektedir. Faktor analizi sonuglarina gore, iireticilerin sdzlesmeli tarima yonelik
olumsuz tutumlarimin arkasinda dort temel sorun yatmaktadir: Finansal ve Maliyet Baskisi, Pazarlama
ve Tahsilat Sorunlar1, Piyasa Yapis1 Sorunlari ve Fiyat Istikrarsizhigi. Ozellikle, iireticilerin en ¢ok
sikdyet ettigi konularin basinda, sézlesmeli tarim modelinde fiyatlarin dnceden belirlenmesidir.
Regresyon analizi ise yas, egitim durumu ve giftci oOrgiitii iiyeligi gibi faktorlerin, ireticilerin
sozlesmeli tarima yonelik tutumlarini istatistiksel olarak anlamli diizeyde etkiledigini ortaya
koymustur. Geng, egitimli ve Orgiitlii ciftcilerin sozlesmeli tarima daha olumlu yaklastigt
belirlenmistir. Ureticiler icin en biiyiik caydiric1 faktor, pazar ve fiyat garantisinin olmamasidir. Bu
dogrultuda, caligmada sézlesmeli tarimin bdlgede yayginlastirilmasi igin bir dizi dneri sunulmaktadir.
Bu oOneriler arasinda; adil ve seffaf bir fiyatlandirma mekanizmasmin olusturulmasi, sdézlesme
stireglerinin devlet tarafindan denetlenmesi, iireticilere sosyal gilivence saglanmasi ve giftci
orgiitlerinin  gii¢lendirilerek pazarlik gii¢lerinin artirilmas1 gibi adimlar yer almaktadir. Bu
politikalarin hayata gecirilmesiyle, hem iireticilerin gelirlerinin artirilmasi hem de bolgedeki tarimsal
iiretimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi hedeflenmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Sanlwrfa, Siverek, Domates, Ortii alt1, S6zlesmeli tarim
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This study provides an in-depth analysis of the attitudes and behaviours of tomato producers in the
Siverek district of Sanliurfa towards contract farming. The primary objective of the research is to
reveal the reasons why producers adopt or reject the contract farming model and to identify their
perceptions, expectations, and the problems they encounter in this regard. It seeks to answer the
question of how tomato production, which occupies an important place in the agricultural sector, can
be made more efficient and sustainable through alternative models such as contract farming. In this
context, the study aims to provide important data for both local administrators and policymakers. The
main material of the research consists of data obtained from face-to-face surveys conducted with 59
farmers engaged in tomato production in the district of Siverek. During the data collection process, a
comprehensive questionnaire was used to measure the demographic characteristics of the producers,
their agricultural activities, their perspectives on contract farming, and their level of satisfaction in this
regard. In the analysis of the obtained data, advanced statistical methods were utilised, such as
descriptive statistics, Cronbach's Alpha coefficient for reliability analysis, factor analysis to examine
the relationships between variables, T-test and ANOVA for intergroup comparisons, and multiple
linear regression analysis to determine the effect of variables. Thanks to these methods, the
fundamental factors influencing producers' attitudes and the relationships between these factors were
quantitatively identified. The findings of the study show that tomato producers in Siverek generally
maintain a distant stance towards contract farming. It was found that the vast majority of producers
(96.6%) were male, the average age was 42.73, and a significant proportion (57.6%) had no social
security. Furthermore, only 37.3% of farmers were members of a farmers' organisation, indicating a
predominantly unorganised and fragmented structure. According to the results of the factor analysis,
there are four fundamental problems behind producers' negative attitudes towards contract farming:
Financial and Cost Pressure, Marketing and Collection Problems, Market Structure Problems, and
Price Instability. In particular, the main issue that producers complain about most is the
predetermination of prices in the contract farming model. Regression analysis revealed that factors
such as age, educational status, and membership in farmers' organisations statistically significantly
influence producers' attitudes towards contract farming. Young, educated, and organised farmers were
found to have a more positive attitude towards contract farming. The biggest deterrent for producers is
the lack of market and price guarantees. In this regard, the study presents a series of recommendations
for the widespread adoption of contract farming in the region. These recommendations include steps
such as establishing a fair and transparent pricing mechanism, state supervision of contract processes,
providing social security for producers, and strengthening farmer organisations to increase their
bargaining power. The implementation of these policies aims to both increase producers' incomes and
ensure the sustainability of agricultural production in the region.

KEYWORDS: Sanlurfa, Siverek, Tomato, Greenhouse, Contract farming
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1. GIRIS

Insanoglunun varolusundan bu yana beslenme, tiim canlilarda oldugu gibi en
temel gereksinimlerin basinda gelmektedir. Giinlimiizde hizla artan kentlesme ve
niifus yogunlugu, su kaynaklarinin ve tarima elverisli arazilerin azalmasi, erozyon,
gida israfi ve deniz kirliligi gibi bir dizi faktorle birleserek, artan niifusu besleyecek
diizeyde tarimsal iiretim yapmay1 zorlastirmaktadir (Collins vd., 2022; Ochida vd.,
2019). Bu durum, mevcut tarim alanlarinda verimliligi artirma ve iistiin besin

degerine sahip iirlinlerin liretimini tesvik etme gerekliligini dogurmustur.

Sebze ve meyveler sadece temel besin gereksinimlerini karsilamakla
kalmayip, ayn1 zamanda igerdikleri vitaminler, mineraller ve antioksidanlar gibi
biyoaktif bilesenler sayesinde insan sagligi iizerindeki koruyucu ve iyilestirici
etkileriyle de giderek daha fazla onem kazanmaktadir (Frusciante vd., 2007). Bu
tirlinler arasinda domates (Solanum lycopersicum), hem taze tiiketimi hem de salga,
ketcap, sos gibi islenmis iiriinlerdeki yaygin kullanimiyla 6ne ¢ikmaktadir. Domates,
ozellikle zengin bir likopen, C vitamini, potasyum ve folat kaynagidir (Collins vd.,
2022).

Bilimsel c¢alismalar, domates ve domates iiriinlerinden zengin bir diyetin,
icerdigi antioksidanlar sayesinde cesitli saglik faydalari sundugunu gostermektedir.
Bu faydalar arasinda kansere karsi koruma, kardiyovaskiiler ve ndrodejeneratif
hastalik risklerinin azaltilmasi, cilt sagligimin korunmasi ve bagisiklik sisteminin
gliclendirilmesi yer almaktadir. Domatesin besin degeri, endiistriyel isleme
siireclerinden de etkilenebilmektedir. Isil islem gibi uygulamalar, 6zellikle likopen
gibi baz1 antioksidanlarin biyolojik yararlarini artirabilmektedir (Borguini ve Torres,
2009; Capanoglu vd., 2010; Collins vd., 2022; Durmus vd., 2018).

Domates, taze tiiketiminin yani sira, giiniimiizde kurutulmus, su, piire ve
dogranmis formlarda da yaygin olarak tiiketilmektedir. Hasat sonrasi depolama,
isleme ve muhafaza yontemlerindeki gelismeler, domatesin yil boyunca sofralarda
yer almasimi saglamaktadir (Ochida vd., 2019; Orak vd., 2012). Ancak, iiretimden
tikketime kadar olan tiim siireglerde gida giivenilirliginin saglanmasi, lireticilerin risk
algis1 ve hijyen uygulamalar1 biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu nedenlerle, domatesin
hem tarimsal iiretimdeki hem de saglikli beslenmedeki stratejik 6nemi her gegen giin

artmaktadir.

Domates (Solanum lycopersicum); Diinya’da en ¢ok firetilen, tiiketilen ve

ticarete mevzu bahis olan tarimsal irlinlerin baginda bulunmaktadir (ECDB, 2025;



GiRiS S. Dilan GULEL

FAO, 2024). Besin lifi, esansiyel amino asit ve organik asit bakimindan zengin bir
sebze olan domates, vitamin ve minerallerce de zengin bir kaynaktir. Ayrica kalori
orant ve yag orami diisiik olup, kolesterol icermeyen iyi bir besin lifi deposudur
(Borguini ve Torres, 2009; Kaya vd., 2018). Pek ¢ok niifusun beslenme seklinde
onemli bir bilesen olan, ¢orba, sos, salata, ana yemek malzemesi olmasi ve ayrica
yoresel yemeklerde yiiksek miktarlarda kullanilan domates, gida sanayindeki
kullanim alanlarinin varlhigi ile de ekonomik degeri gii¢lii olan tarimsal iiriinlerin

basinda yer almaktadir (Brasesco vd., 2019; Capanoglu vd., 2010).

Son on yilda diinyada domates tretimi ve kiiltiirline ayrilan alanlarin artis
egiliminde oldugu goriilmektedir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
(FAO)’niin verilerine gore, 2009 yilinda 4418058 hektar (ha) alanda domates iiretimi
yapilirken 2019 yilinda ekim alan1 %13,86’lik bir artis ile 5030545 ha alana
genislemistir. Ayni yil, 155256112 ton olan domates tliretimi %16,43’liik bir artis ile
2019 yilinda 180766329 ton diizeyine ulasmustir. Uretimin ise yarisindan fazlasimni
Cin basta olmak iizere Hindistan ve Tiirkiye karsilamaktadir (FAO, 2024).
Tiirkiye’de 2009 yilinda domates ekim alan1 186946 ha olup, 2019 yilina ise bu
degerde %2,92 oraninda bir daralma yasanmustir. Ekim alanlarindaki daralmaya
karsin 2009-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin domates iiretim miktar1 %19,28
oraninda bir artis gostermistir. Domates {iretim miktar1 bakimindan, 12841990 ton
domates iiretimi ile iilkeler siralamasinda 3. sirada yer alan Tiirkiye, diinya domates
tretiminin  %7,10’unu  karsilamaktadir. Ayn1 donemde verim degerindeki artis
miktar1 ise %23,10 oraninda olup, bu deger 2019 yilinda 70759,60 kg/ha diizeyine
ulasmistir (FAO, 2024). Uretim ve verimdeki artiglarin yani sira iiretim teknolojinde
meydana gelen gelismeler, domatesin farkli kullanim alanlarinin mevcudiyeti ve
saglik faydalarina vurgu yapan c¢alismalarin varligi sektore olan ilgiyi giderek
artirmaktadir (Brasesco vd., 2019; Durmus vd., 2018; ECDB, 2025). Bununla birlikte
ekolojik ve cografi kosullarinin uygunlugu Tiirkiye’nin hemen hemen her ilinde

domates iiretimini miimkiin kilmaktadir (Keskin, 2021).

Yetistiriciligini yapan Ureticilere 6nemli bir gelir kaynagi olan domates
sektorli, il icin stratejik bir dnem arz etmektedir. Bu nedenle domates {iretimini,
sektore yonelik uygulanan tarim politikalarinin incelenmesi, sozlesmeli tarimin
Oonemi, uygulanmasinda yasanilan avantajlar, dezavantajlar g6z Oniine alinarak
yapilan bu c¢alisma Onem tasimaktadir. Bu calismanin ana amaci, Sanlurfa’nin
Siverek ilgesinde domates iiretimi yapan iireticilerimizin sézlesmeli tarima olan bakis
acilarmi analiz etme, sdzlesmeli tarimi kullanma ya da kullanmama sebeplerini

arastirmak, sozlesmeli tarimin kisithiliginin sebebi ile konuyu degerlendirmektir.
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Aragtirmanin sonuglari, domates iireticileri ve pazarlayicilar1 i¢in oldugu
kadar yerel yonetimler ve politika yapicilar agisindan da 6nemli ¢iktilar sunacaktir.
Bu bulgular, Sanlurfa ili Siverek ilgesi domates liretiminin ve sdzlesmeli tarimin
yayginlagtirilmasi, bilingli iiretim ve tiiketim davraniglarinin tesvik edilmesi ve
saglikli beslenme politikalarinin gelistirilmesi ve domates pazarlama aginin hatlarini
ortaya koyarak hem iiretici hem tliketicinin bilinglenmesi agisindan katki
saglayacaktir. Ayrica ¢alisma, Tiirkiye’de domates iiretimi {izerine yapilan literatiire

bolgesel bir katki sunarak, sonraki arastirmalara da zemin olusturacaktir.

1.1. Domates Yetistiriciligi

Anavatan1 Gliney Amerika'nin And Daglar1 bolgesi olan domatesin (Solanum
lycopersicum), 16. yiizyilda Ispanyollar aracilifiyla Avrupa'ya getirildigi
bilinmektedir. Baglangigta zehirli olabilecegi endigesiyle uzun siire siis bitkisi olarak

yetistirilen domates, Avrupa mutfagina yavas yavas girmistir (Van Andel vd., 2022).

Rusya'da domatesin bir tarim {iriinii olarak kabul gérmesi, 18. yiizyilin 6nemli
agronomistlerinden ve Rus tarim biliminin kurucularindan biri olan Andrey
Timofeyevich Bolotov'un (1738-1833) cabalariyla miimkiin olmustur. Bolotov,
domatesin bir sebze mahsulii olarak potansiyelini fark etmis ve yetistirme teknikleri
lizerine yaptigi ¢alismalarla Rusya'da tarimsal kimlik kazanmasina onciiliik etmistir
(Kozlova vd., 2022).

Domatesin Osmanli Imparatorlugu'na ve dolayisiyla Tiirkiye'ye gelisiyle ilgili
kesin bir tarih bulunmamakla birlikte, yaygin kani 18. yiizyilin sonlar1 ve 19.
yiizyilin baglarinda gergeklestigi yoniindedir (Catal, 2023).

Domates, 3000°den fazla tirii igeren patlicangiller (Solanaceae)
familyasindan olup, 10000’den fazla ¢esidi vardir. Solanum lycopersicum ise kiiltiire
alinmis ve en fazla tarimi yapilan tiirdiir (Bai ve Lindhout, 2007; Foolad, 2007)

Domates, 1liman ve sicak iklim sebzesidir. Sicakligin 10°C’nin altinda ve 35

%C’nin iizerinde oldugu durumlarda, domatesin vejetatif gelisimi, meyve tutumu ve
olgunlasmasi olumsuz yénde etkilenmektedir. Domates bitkisinin yasam araligi 10 °
C ile 35 °C arasinda iken yiiksek verim ve saglikli biiyiime igin optimal sicaklik 20 °
C ile 30 °C arasinda olmaktadir. Yetistirme siiresi 90-180 giin arasinda degismekte
olup, fide dikiminin hemen ardindan can suyu verilmektedir. Sonrasinda topragin
nemini korumak, uygulanan giibrelerin topraga karisimini desteklemek amaciyla

cabalama, bitki kok bogazinin gevsetilmesi ve doldurulmasi islemleri yapilmaktadir.
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Capalama islemi el veya traktdr ekipmanlar1 ile yapilabilmektedir. Domates
fidelerinin dikilip topraga tutunumu gerceklestikten 10-12 giin sonra 5-10 santimetre
(cm) derinliginde olmak suretiyle ilk ¢apalama islemi gerceklestirilir. Ik ¢apalama
isleminden yaklasik iki hafta sonra bogaz doldurma islemi yapilir. Yoreden yoreye
degismekle birlikte ortalama 2-3 kez capalama islemi miimkiin olup ¢apa ve ara
siirim islemleri bitki yesil aksaminin kariklar1 kapatacak biiylidiigii doneme
(yaklasik 2 ay) kadar yapilabilir. Bogaz doldurma, ¢apalama ve ara siirim iglemleri
beraberinde dikimden sonra 150 giine degin 10-12 giin araliklar ile sulamalar devam
etmekte olup, sicaklik artisi, glinlerin uzunlugu ve bitki gelisimine bagli olarak 5-7
araliklar ile devam etmektedir. Sicaklik artislariyla birlikte sulama araligi 3 giine
kadar da diisebilmektedir (Kal vd., 2018; Karakoy, 2023; Kaya vd., 2018; Patan¢ ve
Cosentino, 2010; Suzan vd., 2021; Tar1 ve Sapmaz, 2017).

Domates hasati, meyvelerin beyaz olum doneminden baslayip kirmizi olum
evresine kadar yapilabilir. Bitki lizerinde olgunlasan meyvelerin hasadindan sonra
bitki, yeni slirglinler ve cicekler meydana getirerek meyve olusumunu
stirdiirmektedir. Sofralik ¢esitler genellikle elle hasat edilerek hasat en az haftada bir
kez yapilmalidir (Giil vd., 2020; Karakdy, 2023).

Iklim istekleri ve yetistirilme kosullarmin uygunlugu sebebiyle diinyanmn
hemen her bolgesinde yetistiriciligi miimkiin olan domates insan beslenmesinde
vazgecilmez besin maddesi olup, gida sanayinde ¢esitli kullanim alanlarinin varlig
ile diinya niifusunun 6nemli bir kismu i¢in temel gida maddesi ve gelir kaynagi

olmaktadir.

1.2. Domatesin Besin Degeri ve Insan Sagh@ima Etkisi

Domates meyvesi i¢inde bulunmakta olan besinlerden; karetonoidler, organik
asitler (sitrik ve malik asit), lipitler, %93-95 su, alkolde ¢dziinemeyen kat1 maddeler
(polisakkaritler, protein, pektin, seliiloz), %5-7 oraninda da inorganik bilesiklerden
meydana gelmektedir (Minoia vd., 2010; Petro-Turza, 1986). Domates zengin bir
mineral, vitamin, organik asit, esansiyel aminoasit ve besin lifi temelinden
olugsmaktadir. Bilhassa zengin vitamin A, vitamin C ve potasyum mineral kaynagi
olup, demir ve fosfor gibi mineralleri de kapsamaktadir. Domatesin kalori ve yag
oran1 dugiiktiir, kolesterol icermeyen iyi bir besin lif kaynagidir (Collins vd., 2022,
2022; Durmus vd., 2018). Bu sebeplerden dolay1 iiretim ve tiiketimi istikrarli bir
sekilde artmaktadir.

Domates meyvesinin kullanildig1 bashica saglik bilimleri ise; diyabetik

4
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rahatsizliklar, cesitli kardiyovaskiiler hastaliklar ve kanser tiirleridir. Bu hastalik
tiirlerinde domatesin pismis ve ya ¢ig formu diyete eklenerek hastaliklarin daha az

etki etmesinde yararli olmugtur (Durmus vd., 2018)

M [ : ViTAMIN
{per 100g) ENERJI /’; 18 kcal (per 100g)
237 mg [ {per 100g) o (C 137 mg
Potaiyum e _j Ascorbic m id
24 mg p
Fesfm' 4 ‘ - B } EKZ“:IS
M mg Mn ’ 0.594
Magnezyum : BB/ Nl;l'ai n e
10 mg "';:’
Kalsiyum ..-“'I I.-". i i E_/ Enl54r msr-t'ml
Smg [Na| e 0.089 mg
Sodyum — M m BE ' Pantotenik asit
0.27ms Ee i W ®0.08m
0.17 mg Zrl “ ;w ‘B, 0.037 mg
Ginks S . / ~ Thiamin -
% (E 0.0719
0. 1:1:-::5 N‘_" % # B_z_/’ thaﬂavlr:“s
0.059 mg [t | o ~ (A )a2.g
Bakir - b . 4
fng 15 pg
Karbonhidrat FAT Protein =5 Follicasie
3.89¢ 0.2g 0.8BB g

Sekil 1.1. Domates meyvesinin besin igerigi (Durmus vd., 2018)

1.3. Diinyada Domates Uretimi

Cizelge 1.1°de diinyada domates ekim alani bilgileri verilmistir
Diinya’da domates ekim alan1 2019 yilinda 5 milyon 79 bin ha iken 2020 yilinda
artarak 6 milyon 200 bin ha olmustur. 2021 yilinda artisa devam ederek 6 milyon 313
bin ha olarak giincellenmistir. 2022 yilinda 6 milyon 386 bin ha olan ekim alan1
istikrarli bir gekilde yiikselerek 2023 yilinda bir onceki yila gore %?2,9 artarak
yaklagik 6 milyon 572 bin ha ulasmistir (FAO, 2024).

Cizelge 1.1. Diinyada domates ekim alani

Yillar Ekim Alani (ha)
2019 5079077
2020 6200445
2021 6313708
2022 6386882
2023 6572247

Cizelge 1.2°de diinyada domates iiretimi bilgileri verilmistir. Cizelgeye gore
gore 2019 yilinda iiretim 24,4 milyon ton olarak kayit altina alinmistir. 2020 yilinda
ise iiretim 25 milyon ton olmustur. 2021 yilinda domates iiretimi istikrarli bir sekilde
artmaya devam ederek 25,6 milyon ton olarak kaydedilmistir. 2022 yilinda 2021
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yilina gore kiigiik bir azalma ile 25,4 milyon ton olarak belirlenmistir. Son olarak
2023 yilinda tekrar artma egiliminde olan domates {iretimi 26,2 milyon ton olarak
tekrar kayit altina alinmistir. Bu ¢izelgeye bakarak istikrarli bir artma egilimi 2021
yilina kadar devam etmis fakat 2022 yilinda kiigiik bir diisme yasansa da 2023
yilinda 2022 yilina goére neredeyse %3 artarak 26,2 milyon ton olarak
giincellenmistir (FAO, 2024).

Cizelge 1.2. Diinyada domates tiretim miktari

Yillar Uretim (ton)
2019 24484651
2020 25097053
2021 25654546
2022 25470496
2023 26207360

Cizelge 1.3 son bes yillik donemde kiiresel domates tiretimindeki verimlilik
degisimlerini ortaya koymaktadir. Veriler incelendiginde, 2019'dan 2022'ye kadar
hektar basina diisen verimde istikrarli bir artis egilimi gozlemlenmektedir. 2019
yilinda 58815,8 kg/ha olan verim, takip eden yillarda siirekli ylikselerek 2022'de
60873,2 kg/ha ile donemin en yiiksek seviyesine ulasmistir. Ancak bu pozitif seyrin
ardindan 2023 yilinda bir miktar gerileme yasanmis ve verim 59832,5 kg/ha olarak
kaydedilmistir. Bu diisiise ragmen, 2023 yilindaki verim degeri, ddnemin baslangi¢
yillar1 olan 2019 ve 2020'nin {izerinde kalmay1 basarmistir (FAO, 2024).

Cizelge 1.3. Diinyada domates verimi

Yillar Verim (kg/ha)
2019 58815.8
2020 59188.0
2021 607122
2022 608732
2023 59832.5

Cizelge 1.4’de 2023 yihi itibariyla kiiresel domates tariminin cografi dagilimi
verilmistir (FAO, 2024). Cizelgeye gore Cin, 1097452 hektarlik bir ekim alaniyla bu
alanda agik ara lider konumdadir ve en yakin rakipleriyle arasinda biiyiik bir fark
bulunmaktadir. Cin'i sirasiyla 849000 hektar ile Hindistan ve 843276 hektar ile
Nijerya takip etmektedir. Bu {i¢ ililke, domates ekimine ayrilan arazi biytkligii
bakimindan diinyanin zirvesini olusturmaktadir. Bu siralamada Tirkiye, 166323
hektarlik ekim alani ile dérdiincii sirada 6nemli bir yer tutmakta ve kiiresel domates

tiretimindeki stratejik roliinii ortaya koymaktadir. Tiirkiye'yi ¢ok yakin bir degerle
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Mistr izlerken, listenin devaminda ABD, italya, Meksika, Rusya ve Iran gibi iilkeler
daha miitevazi ekim alanlariyla yer almaktadir. Bu veriler, domates iiretiminin
kiiresel Olcekte ne denli yaygin oldugunu, ancak ekim alani bakimindan belirli

ilkelerde yogunlastigini net bir sekilde gostermektedir.

Cizelge 1.4. Ekim alanina gore domates iiretiminde lider iilkeler (2023)

Ulkeler Ekim Alam (ha)
Cin 1097452
Hindistan 849000
Nijerya 843276
Tirkiye 166323
Misir 165870
ABD 121326
italya 99000
Meksika 89637
Rusya 79153
Iran 72634

Cizelge 1.5’de 2023 yili itibariyla kiiresel domates pazarindaki tretim
hacimlerini ortaya koyarak lider iilkeleri gostermektedir (FAO, 2024). Cizelgeye
gore Cin, yaklasik 61,5 milyon tonluk iiretimiyle bu alanda istiinliige sahiptir ve
kiiresel arzin dnemli bir bolimiinii tek basina karsilamaktadir. Cin'i, 20,4 milyon
tonluk tiretimiyle Hindistan izlemekte ve bu iki iilke, toplam {iretimde diinyanin geri
kalanindan belirgin bir sekilde ayrigmaktadir. Bu siralamada Tiirkiye, 13,3 milyon
tonluk iiretimiyle diinyanin en biiyiik tiglincii domates iireticisi olarak 6ne ¢ikmakta
ve kiiresel pazardaki giiglii konumunu pekistirmektedir. Tiirkiye'nin hemen ardindan
yaklasik 12,4 milyon ton ile ABD gelmektedir. Onceki verilerle karsilastirildiginda,
ekim alaninda ti¢iincii olan Nijerya'nin iiretim miktarinda onuncu siraya gerilemesi,
ilkeler arasindaki tarimsal verimlilik farklarini gozler Oniine sermektedir.
Tiirkiye'nin ekim alaninda dordiincii sirada olmasia ragmen iiretimde iiclinciiliige
yiikselmesi, birim alandan elde edilen verimin yiiksekliginin ve modern tarim

tekniklerinin bagarisinin bir gostergesidir.

Cizelge 1.6°da 2023 yili itibariyla domates tariminda hektar basina en yiiksek
verimi elde eden iilkeleri siralayarak tarimsal verimliligi ortaya koymaktadir (FAO,
2024). Bu cizelge, onceki cizelgelerde gordiigiimiiz toplam iiretim ve ekim alani
liderlerinden oldukga farkli bir cografi dagilim sergilemektedir. Listenin zirvesinde,
hektar basina 452656 kg ile Belgika yer almaktadir. Onu ¢ok yakin degerlerle
437000 kg ile Isve¢ ve 410169 kg ile Hollanda takip etmektedir. Bu iilkelerin
tamaminin, iklim kontrolii saglayan modern seracilik ve topraksiz tarim gibi ileri

teknoloji yontemlerini yogun bir sekilde kullandig1 bilinmektedir. Bu durum, daha az
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alandan ¢ok daha yiiksek miktarda {irlin almalarin1 saglamaktadir. Listenin
devaminda Finlandiya, Norveg, Ingiltere gibi diger Kuzey Avrupa iilkelerinin yer
almasi, bu teknolojilerin soguk iklim dezavantajini nasil bir avantaja ¢evirdigini ve

verimliligi ne denli artirdigin1 kanitlamaktadir.

Cizelge 1.5. Uretim miktarina gore domates iiretiminde lider iilkeler (2023)

Ulkeler Uretim (ton)
Cin 61536249
Hindistan 20425000
Tirkiye 13300000
ABD 12361824
Misir 7115604
Italya 6016050
Meksika 4394807
Brezilya 4166017
Ispanya 3968460
Nijerya 3821959

Cizelge 1.6. Verim miktarina gore domates iretiminde lider iilkeler (2023)

Ulkeler Verim (kg/ha)
Belgika 452656
Isvec 437000
Hollanda 410169
Finlandiya 385625
Norveg 377200
Ingiltera 363490
Irlanda 351000
Danimarka 335666
Izlanda 300000
Avusturya 284750

1.4. Tiirkiye'de Domates Uretimi

Tiirkiye’de domates iiretimi verileri sofralik ve salgalik olmak iizere ayr1 ayri
verilmigtir.

Cizelge 1.7 Tiirkiye'nin 2018-2024 yillar1 arasindaki sofralik domates {iretim
dinamiklerini ii¢ temel gosterge tlizerinden detayli bir sekilde ortaya koymaktadir:
ekim alani, iiretim miktar1 ve verim (TUIK, 2024). Cizelgeye gore, bu yedi yillik
donemde dikkate deger bir doniisiim yasanmistir. 2018-2019 yillarinda yaklasik 1,2
milyon dekar olan ekim alani, takip eden yillarda istikrarli bir sekilde azalarak
2023'te 958 bin dekara kadar gerilemistir. Bu daralmaya paralel olarak toplam iiretim
miktar1 da, 2019'daki zirve noktasi olan 8,8 milyon tondan 2023'te 7,7 milyon tona
diismiistiir. Ancak bu tablodaki en carpict gelisme, dekar basina verimde

gbzlemlenen siirekli artistir. 2018'de dekar basina 7,16 ton olan verim, her yil diizenli
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olarak artarak 2023'te 8,09 tona ulagmistir. Bu durum, ekim alanlar1 ve toplam iiretim
azalirken, Turk tarmminmin birim alandan daha fazla iriin elde etme konusunda ne
kadar verimli hale geldigini, teknoloji ve modern tarim uygulamalarinin ne denli
basarili bir sekilde adapte edildigini gostermektedir. 2024 yili verileri ise ekim
alaninda ve {iretimde bir Onceki yila gore hafif bir toparlanma yasandigini,

verimliligin ise ulasilan yiiksek seviyelerde korundugunu isaret etmektedir.

Cizelge 1.7. Tirkiye’de sofralik domates tiretimi (2018-2024)

Yillar Ekim Alam (Dekar) Uretim Miktan (ton) Verim (ton/dekar)
2018 1175095 8414920 7,16
2019 1191772 8836055 7,41
2020 1116588 8656435 7,75
2021 1070081 8580522 8,02
2022 984391 7954856 8,08
2023 958116 7749152 8,09
2024 1004397 8111400 8,08

Cizelge 1.8 Tirkiyenin 2018-2024 yillar1 arasindaki salcalik domates
tiretimindeki egilimleri; ekim alani, liretim miktar1 ve verim {izerinden gozler dniine
sermektedir. Sofralik domates iiretiminin aksine, salgalik domates iiretiminde bu
donemde belirgin bir biiylime trendi yaganmistir. 2018 yilinda yaklasik 520 bin dekar
olan ekim alani, dalgalanmalar gosterse de genel bir artig egilimiyle 2024 yilinda 818
bin dekarmn iizerine ¢ikarak rekor bir seviyeye ulagsmistir. Bu genislemeye paralel
olarak, toplam tiretim miktar1 da 2018'deki 3,7 milyon tondan baslayarak istikrarli bir
sekilde artmis ve 2024'te 6,5 milyon tonu agmistir. Verimlilik verilerine bakildiginda,
dekar basina verim 2018'de 7,19 ton iken, 2022'de 8,37 ton ile zirve yapmuis, takip
eden yillarda ise bu yiiksek seviyelere yakin bir seyir izlemistir. Bu veriler,
Tiirkiye'de sanayiye yoOnelik domates tarimmin hem ekim alani hem de toplam
tiretim hacmi olarak giiclii bir bliylime i¢inde oldugunu ve verimlilikte de onemli

kazanimlar elde edildigini net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Cizelge 1.8. Tiirkiye’de salgalik domates tiretimi (2018-2024)

iller Ekim Alani (Dekar) Uretim Miktar: (ton) Verim (ton/da)
Antalya 170404 2624200 15,40
Mersin 59623 718849 12,06
Canakkale 50372 391817 7,78
Konya 38642 213096 5,51
Mugla 37480 464064 12,38
Sanlmrfa 34220 206304 6,03
Bitlis 33782 219719 6,50
Bursa 29760 187440 6,30
Tzmir 29472 186830 6,34
Ankara 28568 131393 4,60
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Tirkiye’nin hemen hemen tiim illerinde domates {iretimi yapilmaktadir.
Cizelge 1.9 2024 yih itibartyla Tiirkiye'de sofralik domates {iretiminin cografi
dagilimim ve iller bazindaki verimlilik farklarini net bir sekilde ortaya koymaktadir
(TUIK, 2024). Cizelge 1.9°da yer alan il siralamalar1 sofralik domates ekim alanina
gore yapilmustir. Cizelgeye gore Antalya, hem 170 bin dekar1 asan ekim alan1 hem de
2,6 milyon tonu gecen liretim miktartyla Tirkiye'nin sofralik domates iiretiminde
tartismasiz lideridir. Antalya'yl, hem ekim alam1 hem de iiretimde Mersin takip
etmektedir. Bu iki Akdeniz ilinin basarisindaki en dikkat ¢ekici unsur ise verimlilik
oranlaridir; Antalya dekar basma 15,40 ton, Mersin ise 12,06 ton verim alarak
Tirkiye ortalamasinin (yaklasik 5,15 ton/da) ¢ok iizerinde bir performans
sergilemektedir. Benzer sekilde Mugla da 12,38 ton/dekar gibi yiiksek bir verim
orantyla 6ne ¢ikmaktadir. Bu yiiksek verimlilik, bu illerde modern seracilik ve ileri
tarim teknolojilerinin ne kadar yogun kullanildiginin bir gostergesidir. Listenin
devaminda yer alan Canakkale, Konya, Sanlurfa gibi iller de onemli iiretim
merkezleri olmakla birlikte, verimlilik oranlarmin genellikle daha diisiik olmasi,

iiretim yontemlerindeki bolgesel farkliliklara isaret etmektedir.

Cizelge 1.9. Tirkiye’de sofralik domates {iretimi yapan onemli iller (2024)

Iller Ekim Alam (Dekar) Uretim Miktar (ton) Verim (ton/da)
Antalya 170404 2624200 15,40
Mersin 59623 718849 12.06

Canakkale 50372 391817 7,78
Konya 38642 213096 5,51
Mugla 37480 464064 12,38

Sanlwmrfa 34220 206304 6,03
Bitlis 33782 219719 6,50
Bursa 29760 187440 6,30

Izmir 29472 186830 6,34

Ankara 28568 131393 4.60

Sanlurfa, 34220 dekarlik ekim alani ile Tiirkiye'nin en biiylik altinci sofralik
domates {reticisi konumundadir. Bu ekim alanindan elde edilen 206304 tonluk
tiretim miktar1 da yine sehri ulusal siralamada ilk siralara tagimaktadir. Sanliurfa'nin
dekar basina verimi 6,03 ton olarak tespit edilmistir (Cizelge 1.9). Bu oran,

Tirkiye'nin 2024 yilindaki ortalama verimi olan dekara 5,15 tonun biraz tizerindedir.

Cizelge 1.10’da 2024 yihi itibariyla Tirkiye'nin sanayiye yonelik (salcalik)
domates lretiminin cografi merkezlerini ve bolgesel giic dengelerini detayli bir
sekilde gozler oniine sermektedir (TUIK, 2024). Cizelge 1.10’da yer alan il
siralamalart salgalik domates ekim alanina goére yapilmistir. Sofralik domates

tiretiminin aksine, sal¢alik domates tarimmin biiyiikk 6l¢iide Marmara ve Ege

10



GiRiS S. Dilan GULEL

Bolgeleri'nde yogunlastifi acik¢a goriilmektedir. Bu durumun temel nedeni,
Tirkiye'nin 6nde gelen salga ve konserve fabrikalarinin bu bolgelerde kiimelenmis
olmasidir. Sanayi tesislerine olan cografi yakinlik, lojistik maliyetleri dnemli 6l¢iide
disiirmekte ve ciftciler i¢in sozlesmeli tarim yoluyla pazar garantisi sunarak bu illeri
tiretim icin oldukca cazip kilmaktadir. Cizelge 1.10’a {iretim hacmi agisindan
bakildiginda, Bursa hem 181 bin dekar1 asan ekim alan1 hem de 1,5 milyon tonu
gecen lretim miktariyla Tirkiye'nin salgalik domates iiretiminde tartismasiz lideri
konumundadir. Bursa'yi, yine ¢ok yliksek iiretim hacimlerine sahip olan Manisa ve
[zmir takip etmektedir. Bu ii¢ il, Tiirkiye'nin sal¢a sanayisinin hammadde ihtiyacinin
cok biiyiik bir bolimiinii tek baslarina karsilayarak sektoriin bel kemigini
olusturmaktadir. Bu illerin ardindan gelen Konya ve Balikesir de 6nemli iiretim

merkezleri olarak siralamada kendilerine yer bulmaktadir.

Cizelge 1.10. Tiirkiye’de salgalik domates iiretimi yapan 6nemli iller (2024)

Iller Ekim Alam (Dekar) Uretim Miktar: (ton) Verim (ton/da)
Bursa 181331 1537492 8,48
Manisa 130578 1120064 8,58
Izmir 114769 918829 8,01
Konya 102630 735214 7.16
Balikesir 78726 760229 9.66
Nigde 48990 477090 9,74
Sanlurfa 32770 188262 5,74
Canakkale 25965 207691 §.00
Karaman 8935 57315 6,41
Elazi§ 7991 40516 5,07

Cizelge 1.10 sadece iiretim miktarin1 degil, ayn1 zamanda iller arasindaki
verimlilik farklarimi da g¢arpict bir sekilde ortaya koymaktadir. Toplam iiretimde ilk
siralarda olmasalar da, dekar basina verimlilikte Balikesir (9,66 ton) ve Nigde'nin
(9,74 ton) performansi 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Bu iller, birim alandan en yiiksek
verimi elde ederek tarimsal potansiyellerini ne kadar etkin kullandiklarini
kanitlamaktadir. Buna karsin, Sanlurfa (5,74 ton) ve Elaz1ig (5,07 ton) gibi illerin
verimlilik oranlarinin lider illerin olduk¢a gerisinde kalmasi, bolgeler arasindaki
teknoloji kullanimi, iklim kosullari, toprak yapisi ve tarimsal bilgi birikimi gibi
konulardaki farkliliklara isaret etmektedir. Bu durum, verimliligi disiik olan
bolgelerde modern tarim tekniklerinin yayginlastirilmasi i¢in dnemli bir potansiyel
oldugunu gostermektedir.

1.5. Sézlesmeli Tarim ve Onemi

Modern tarim, yalnizca bir iiretim faaliyeti olmaktan cikip, ayn1 zamanda
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karmasik toplumsal ve ekonomik iligkilerin sekillendigi bir alan haline gelmistir. Bu
donlistimiin merkezinde yer alan soézlesmeli tarim, tarimsal {iretimin organize
edilmesinde ve gida tedarik zincirlerinin yeniden yapilandirilmasinda kilit bir rol
oynamaktadir. Sozlesmeli tarim, en genel tanimiyla, {ireticiler (giftciler) ve alicilar
(genellikle islemciler, ihracat¢ilar veya perakendeciler) arasinda, iiretilecek tarimsal
iirlinlin miktar, kalite, fiyat ve teslimat kosullar1 gibi sartlarin1 6nceden belirleyen bir
anlagsmadir (Otsuka vd., 2016; Prowse, 2012). Bu model, tarimsal iiretimin dogasinda
var olan risk ve belirsizlikleri yonetmek, kiigiik ciftgilerin pazara erisimini
kolaylastirmak ve gida sanayisinin hammadde ihtiyacini glivence altina almak igin
onemli bir ara¢ olarak goriilmektedir (Duru vd., 2023; Pakdemirli, 2020).

Sozlesmeli tarim, oOzellikle gelismekte olan {ilkelerde kirsal kalkinma ve
yoksullugun azaltilmasi1 hedefleri dogrultusunda giderek daha fazla Onem
kazanmaktadir. Model, ciftcilere sadece bir pazar garantisi sunmakla kalmaz, ayni
zamanda kredi, teknoloji, kaliteli tohum ve teknik danigmanlik gibi iiretim girdilerine
erisimlerini de kolaylastirir (Bellemare ve Novak, 2017; Otsuka vd., 2016). Bu
sayede, kiigiik ciftcilerin verimliliklerini ve gelirlerini artirma potansiyeli tasiyan bu
sistem, ayni zamanda gida giivenligi ve siirdiiriilebilirlik gibi kiiresel hedeflere de

hizmet etmektedir (Hoang ve Nguyen, 2023).

1.5.1. Sozlesmeli Tarimin Uygulamasi ve Tiirleri

Sozlesmeli tarim, temel olarak bir dikey entegrasyon bi¢imi olarak kabul
edilir ve spot piyasa ile tam dikey entegrasyon (plantasyon tipi liretim) arasinda bir
yerde konumlanir (Prowse, 2012). Bu model, alict firmaya {iretim siireci iizerinde
belirli bir kontrol imkani tanirken, dogrudan arazi miilkiyeti veya is¢i istihdami gibi
yiikiimliiliiklerden kaginma olanagi verir. Literatiirde s6zlesmeli tarim, genellikle ti¢

ana kategoride incelenir:

Pazarlama Sézlegmeleri: Bu tiir sozlesmeler, hasat oncesinde iirlinlin fiyati,
miktar1 ve teslimat kosullar1 gibi pazar sartlarmi belirler. Uretim siireci iizerindeki
kontrol biiyiik dlgiide ¢iftcide kalir (Otsuka vd., 2016; Ruml vd., 2022).

Kaynak Saglayan Sozlesmeler: Alict firma, pazarlama garantisine ek olarak,
tohum, giibre, kredi veya teknik destek gibi iiretim girdilerini de saglar. Bu model,
ozellikle sermaye ve girdi erisiminde zorluk yasayan kiigiik ¢ift¢iler i¢in kritik Gneme
sahiptir (Ruml vd., 2022).

Uretim Yonetimi Sozlesmeleri: Alici firma, iiretim siirecinin tamamini (toprak
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hazirligindan hasada kadar) denetler ve yonetir. Bu modelde ¢iftginin 6zerkligi en

aza inerken, alic1 firmanin kontrolii en iist diizeye ¢ikar (Prowse, 2012).

Bu farkli s6zlesme tiirleri, taraflar arasindaki risk ve kontrol paylasimini farkl
sekillerde diizenleyerek, cesitli tarimsal iiriinler ve pazar kosullari i¢in esnek

¢Oziimler sunar.

1.5.2. Sozlesmeli Tarimn Ciftciler ve Firmalar i¢in Avantajlan

Sozlesmeli tarim modeli, hem iireticiler hem de alic1 firmalar i¢in ¢ift yonlii

faydalar sunan bir "kazan-kazan" senaryosu olarak goriilmektedir.
Sozlesmeli tarimin giftciler agisindan avantajlar;

Pazar ve Fiyat Garantisi: Modelin en temel avantaji, ciftciye tiriiniinii
satabilecegi garantili bir pazar ve genellikle dnceden belirlenmis istikrarli bir fiyat
sunmasidir. Bu durum, piyasa dalgalanmalarindan kaynaklanan gelir belirsizligini
onemli Olgiide azaltir (Adali, 2022; Bellemare ve Novak, 2017).

Girdi ve Kredi Temini: Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kiigiik ¢iftciler
icin en biiyliik engellerden biri olan kaliteli tohum, giibre ve finansmana erisim,
sOzlesmeli tarim sayesinde kolaylasmaktadir. Firmalar bu girdileri ya dogrudan

saglar ya da kredi erisimini kolaylastirir (Otsuka vd., 2016; Prowse, 2012).

Teknoloji ve Bilgi Transferi: Alict firmalar, genellikle belirli kalite
standartlarim1 yakalamak i¢in ¢iftgilere teknik destek ve egitim sunar. Bu durum,
ciftcilerin modern tarim tekniklerini 6grenmesini ve verimliliklerini artirmasini
saglar (Adali, 2022; Hoang ve Nguyen, 2023).

Gida Giivenligine Katki: Sozlesmeli tarimin ¢iftgi gelirlerini artirmasi ve
istikrara kavusturmasi, hane halkinin gida giivensizligiyle miicadele etmesine
yardime1 olmaktadir. Bellemare ve Novak (2017) tarafindan Madagaskar'da yapilan
bir arastirma, soOzlesmeli tarima katilimin, hanelerin "ag¢lik mevsimi" olarak

adlandirilan dénemin siiresini ortalama sekiz giin kisalttigini ortaya koymustur.
So6zlesmeli tarimin firmalar agisindan avantajlari;

Istikrarli ve Kaliteli Hammadde Tedariki: Gida sanayisi ve ihracatcilar igin en
kritik konulardan biri, istenen miktar ve kalitede hammaddenin diizenli olarak temin

edilmesidir. S6zlesmeli tarim, bu tedarik zincirini giivence altina alir (Duru vd.,
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2023; Pakdemirli, 2020).

Maliyet ve Risk Azaltma: Firmalar, dogrudan arazi satin almak veya biiyiik
plantasyonlar kurmak yerine ciftcilerle anlasarak yatirim maliyetlerini ve {iretim
risklerini dagitirlar (Otsuka vd., 2016)

Izlenebilirlik ve Standartlara Uyum: Kiiresel pazarlarda ve modern perakende
zincirlerinde giderek daha fazla 6nem kazanan gida giivenligi ve kalite standartlarina

uyum, sozlesmeli tarim sayesinde daha kolay saglanir (Prowse, 2012).

1.5.3. Sozlesmeli Tarimin Zorluklari ve Sisteme Yonelik Elestiriler

Modelin sundugu potansiyel faydalara ragmen, uygulamada énemli zorluklar
ve elestiriler de mevcuttur. Bu sorunlar, modelin siirdiiriilebilirligini ve

kapsayiciligini tehdit edebilmektedir.

Gii¢ Dengesizligi ve Sozlesme Sartlari: Genellikle sozlesmeler, daha giiglii
konumda olan alici firmalar tarafindan tek tarafli olarak hazirlanir. Bu durum,
fiyatlarin diisiik belirlenmesi, keyfi kalite kesintileri yapilmasi ve oOdemelerde

gecikmeler yasanmasi gibi sorunlara yol agabilir (Adali, 2022; Kili¢ ve Bor, 2009).

Kiigiik Ciftcilerin Diglanmasi: Yiksek islem maliyetleri nedeniyle firmalar,
genellikle daha biiyiik 6lgekli ve sermaye sahibi ciftcilerle caligmayi tercih edebilir.
Bu durum, en yoksul ve kiigiik ciftcilerin sistemin disinda kalmasina neden olarak
esitsizlikleri derinlestirebilir (Otsuka vd., 2016; Prowse, 2012).

Bagimlilik ve Ozerklik Kaybi: Ciftgiler, tek bir aliciya ve belirli bir iiriine
bagimli hale gelerek pazarlik giiglerini ve iiretim siireglerindeki 6zerkliklerini
kaybedebilirler. Bu durum, "topraginda ftcretli is¢i" haline gelme riski olarak
tanimlanmaktadir (Kili¢ ve Bor, 2009; Vicol vd., 2022).

Sozlesme Ihlalleri: Piyasa fiyatlarinin sdzlesme fiyatinin iizerine g¢ikmasi
durumunda, ¢iftcilerin liriinlerini daha yiiksek fiyattan baska alicilara satmasi yaygin
bir sorundur. Tersi durumda ise firmalar, c¢esitli gerekgelerle {iriinii almaktan
kaginabilmektedir (Otsuka vd., 2016; Ruml vd., 2022) Bu durum, taraflar arasinda

giivensizlige yol agarak sistemin ¢okmesine neden olabilir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Onceki calismalar sdzlesmeli tarim odakli ulusal ve uluslararasi literatiir

dikkate alinarak yapilmis ve kronolojik olarak verilmistir.

Rehber (1998) ¢alismasinda, sézlesmeli tarimin dikey entegrasyonun bir sekli
olarak farkli kavramlarini, uygulamalarmmi ve gelisim tarihgesini incelemistir.
Aragtirma, s6zlesmeli tarimin tanimi, siniflandirilmasi ve kapsami iizerine teorik bir
inceleme yaparak, sozlesmeli tarimin Bati diinyasinda iiretim, pazarlama ve
dagitimin karmasik sisteminde koordinasyon sagladigini, ancak gelismekte olan
iilkelerde hizli bir endiistriyel baski sekli haline geldigini ortaya koymaktadir.
Calismanin temel bulgular, soézlesmeli tarimin tiiketici pazarindaki gelismeler,
tiretim teknolojisindeki hizli degisim ve isletme sanayiindeki yatirim masraflari
nedeniyle ortaya c¢iktigini, riskin azaltilmasi, maliyetin diisiirtilmesi, pazarlik giicii
kazanilmasi ve yeni teknolojilerin adaptasyonu gibi 6nemli avantajlar sagladigini
gostermektedir. Bu dogrultuda, sozlesmeli tarim uygulamalarinda taraflarin
haklarinin ~ ve  sorumluluklarinin  agikga  belirlenmesi, fiyat belirleme
mekanizmalarinin  adil olmasi, devletin diizenleyici rolii ve iireticilerin

bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Aydin  (2007) calismasinda, sozlesmeli {iretim modelinin tarimda
uygulanmasinin yaratacagi olumsuzluklari ve bu modelin tarimsal iiretim tizerindeki
etkilerini tartisgmaya agmak amaciyla yazilmistir. Arastirma, tarimsal liretim ve
verimliligi etkileyen igsel ve digsal faktorleri analiz ederek, Tirkiye'deki sdzlesmeli
tiretim modelinin yasal dayanagini (1996, 1998, 1999 ve 2000 tarihli tebligler)
incelemektedir. Calismanin temel bulgulari, ge¢miste kamu kesiminin de dahil
oldugu s6zlesmeli iiretim modelinin giliniimiizde hi¢bir yasal dayanagi olmayan tek
tarafli sozlesmelerle yapilan bir uygulamaya doniistiigiinli, modelde kamu ayaginin
tamamen devre dis1 kaldigimi ve kiigiik ¢iftci ile biiyiikk tarim isletmelerinin taraf
oldugu bir yapiya donistiiglinii gostermektedir. Model, kiigiikk cift¢inin
magduriyetine yol acarken, makro c¢ercevede tarimsal liretim planlamasin1 olumsuz
etkilemektedir. Tiirkiye'deki temel tarimsal sorunlar (Orgiitliillik diizeyinin
disiikliigii, girdi kullannominda yetersizlikler, arazi boliinmesi, liriin desenindeki
basitlik) ile sozlesmeli {iretim modelinin etkilesimi incelenmistir. Bu dogrultuda,
sozlesmeli tiretim modelinin yasal dayanaginin gii¢lendirilmesi, {ireticilerin
haklarinin korunmasi, kamu kesiminin aktif rol almasi, iireticilerin orgiitliilik
diizeyinin artirilmasi  ve tarimsal {dretimin sirdiiriilebilirliginin  saglanmasi

Onerilmektedir.
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Bijman (2008) calismasinda, gelismekte olan iilkelerde sozlesmeli tarimin
uygulanmasini kapsamli olarak incelemeyi amaglamistir. Arastirma, sdzlesmeli tarim
modellerinin tipologisi, sozlesme tiirleri ve spesifikasyonlarinin analizi ile
sozlesmelerin koordinasyon, motivasyon ve risk paylasimi islevlerini incelemektedir.
Calismanin temel bulgular, sozlesmeli tarim modellerinin farkli {iriinler, firma
bliytikliikleri ve yerel kosullara gore uygunluk gosterdigini gostermektedir. S6zlesme
tiirleri karar hakki transferi ve risk paylasimi agisindan farklilik gostermektedir.
Resmi sézlesmeler daha kapsamli koordinasyon ve tesvik mekanizmalar1 saglarken
gayri resmi soOzlesmeler daha diisiik islem maliyetleri sunmaktadir. Sézlesmeli
tarimin giftgiler i¢in avantajlar1 pazar erisimi iyilestirmesi, liretim risklerini azaltmasi
ve krediye erisimi artirmasi iken dezavantajlar1 firmalar tarafindan belirlenen
kosullar, fiyat istismar1 ve baskisi riski igermektedir. Bu dogrultuda, sdzlesmeli tarim
modelinin se¢iminin iirlin ve yerel kosullara gore yapilmasi, sézlesmelerde temel
ayrintilarin acikca belirtilmesi, ¢iftgilerin pazarlik giicliniin artirilmasi ve tarafsiz

ticlincii taraflarin sézlesme tasariminda rol oynamasi onerilmektedir.

Kilig ve Bor (2009) tarafindan yapilan ¢alisma, hukukun smifsal ¢ikarlari
gerceklestirme roliinti Tiirkiye'deki sdzlesmeli tarim uygulamasi 6zelinde incelemeyi
amaglamaktadir. Arastirma, 5488 sayili Tarim Kanunu ve ilgili yonetmelikleri
elestirel bir hukuk perspektifiyle, hukukun bigimsellestirme ve evrensellestirme
islevini analiz ederek yiiriitiilmiistiir. Calismanin temel bulgulari, s6zlesmeli tarimin
cok uluslu sirketlerin hegemonyasini giiclendiren endiistriyel bir tarim modeli
oldugu, iireticilere gelir istikrar1 gibi avantajlar sunarken kiigiik ve orta Olcekli
ciftciler i¢in artan yatirim maliyetleri yarattigi, biiylik iireticileri kayirdigi ve gida
giivenligini riske atabildigidir. Bu dogrultuda, devletin kiigiik ve orta 6lgekli ciftcileri
koruyacak politikalar gelistirmesi, gida gilivenligi ile iirlin ¢esitliligini saglamasi ve
Tarim Bakanligi'nin yetki ve gorevlerinin bu yeni yapiy1 yonetecek sekilde yeniden

tanimlanmas1 Onerilmektedir.

Ulukan (2009) doktora tezinde, Tiirkiye tariminda yasanan yapisal dontigiimii
sozlesmeli ciftcilik 6zelinde incelemeyi ve bu modelin tarimsal yapiya etkilerini
aciga cikarmayr amacglamistir. Arastirma, Bursa ili Karacabey Ovasi'nda yer alan
Sultaniye Koyli'nde sdzlesmeli sanayi tipi domates liretimi yapan tireticiler iizerinde
nitel ve nicel yontemleri birlikte kullanan bir alan aragtirmasi yapilmistir. Calismanin
temel bulgulari, Tiirkiye tarimsal yapisinda kiiglik 6lgekli toprak miilkiyetin yaygin
oldugunu (%830 100 dekardan daha az), ancak tarimsal istihdamda Onemli
azalmalar yasandigini (son 10 yilda 3 milyonun lizerinde azalma) gostermektedir.

Sozlesmeli ciftgilik, firmalar ve iireticiler arasinda belli bir iirliniin ekimi, dikimi ve

16



ONCEKIi CALISMALAR S. Dilan GULEL

hasadini1 kapsayan, iireticinin toprak, isgiicii ve iiretim araglarin1 sagladigi, firmanin
ise girdi ve teknoloji kontrolii sagladig: bir iiretim ve pazarlama seklidir. Tiirkiye'de
1926'da seker pancari iiretimi ile baslayan sozlesmeli ¢iftgilik, 1960'lardan sonra
sebze, meyve ve broiler sektoriinde yaygimlagmistir. Calisma, sozlesmeli ¢iftciligin
kapitalist iligkilerin yayilmasini ve iireticilerin artan bir sekilde tarimsal sermayenin
denetimi altina girmesini saglayan bir mekanizma oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
dogrultuda, ireticilerin haklarinin  korunmasi, sozlesmeli ¢iftgiligin  yasal
dayanaginin gii¢clendirilmesi, tarimsal isgiiciiniin korunmasi ve kii¢iik 6l¢ekli tarim

isletmelerinin desteklenmesi onerilmektedir.

Prowse (2012) calismasinda, gelismekte olan iilkelerde s6zlesmeli tarimin
uygulanmasin1 kapsamli olarak incelemistir. Arastirma, akademik, kurumsal ve
teknik literatiiriin analizi ile 35 "basarili" ve 9 "basarisiz" sozlesmeli tarim
girisiminin  karsilastirlmasina  dayanmaktadir. Calismanin  temel bulgular,
sOzlesmeli tarimin tarimsal emtia zincirinde dikey entegrasyon bi¢imi oldugunu,
firma iiretim siireci, tirliniin miktari, kalitesi ve zamanlamasi iizerinde kontrol sahibi
oldugunu gostermektedir. Sozlesmeli tarim modelleri (Merkezi, Nucleus-Estate,
Tripartite, Informal ve Intermediary) farkli iirlinler, firma biiyiikliikleri ve yerel
kosullara gore uygunluk gostermektedir. FAO verilerinden 19 sézlesmenin analizi,
firmalarin siklikla s6zlesmelere temel ayrintilar1 dahil etmedigini ve giftgilerin
girdikleri anlagsmanin niteliginden tam olarak haberdar olmadigini gostermektedir.
Sozlesmeli tarim girisimlerinin basarisi, liretici orgiitlerinin katilimi, arazi miilkiyeti
esitsizliginin diisiikliigli ve tarafsiz ii¢lincii taraflarin (STK'lar, hiikiimet) katilimina
baglidir. Bu dogrultuda, sdzlesmelerde temel ayrintilarin agikca belirtilmesi, iiretici
orgiitlerinin  giliclendirilmesi, tarafsiz iiclincli taraflarin sézlesme tasarimi ve

uygulanmasinda rol oynamas1 ve ¢ift¢ilerin haklarinin korunmasi 6nerilmektedir.

Otsuka vd. (2016) calismalarinda, soOzlesmeli tarimin tarimsal {retim
verimliligini ve ¢iftcilerin gelirini nasil etkiledigini, 6zellikle kiiciik 6lgekli ¢iftgilerin
katilimin1 incelemislerdir. Calisma, gelismis ve gelismekte olan {ilkelerdeki
sOzlesmeli tarim uygulamalarinin kapsamli bir derlemesidir. Caligmanin temel
bulgulari, gelismis tlkelerde (6zellikle ABD'de) domuz ve broiler iiretiminde
sOzlesmeli tarimin yaygin oldugunu, iiretim verimliligini %23 oraninda artirdiginm
gostermektedir. Gelismekte olan iilkelerde ise temel gidalar i¢in sézlesmeli tarim
uygulamalar1 smirlidir, ancak cay, kauguk ve palmiye yagi gibi geleneksel ticari
tiriinlerde ve meyve-sebzeler gibi yiiksek degerli iiriinlerde yaygindir. S6zlesmeli
tarimdan gelir artis1 %75 ile %100'den fazla arasinda degismektedir, ancak toplam

hane geliri lizerindeki etkisi genellikle %60'tan azdir. Ciinkii aile isgilicii maliyetleri
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dikkate alinmamistir. Firmalarin her sozlesmenin sabit maliyeti nedeniyle biiyiik
Olcekli ciftcilerle sézlesme yapmasi daha ucuz oldugundan, kiigiik ciftcilerin
sozlesmeli tarima katilimi smirhdir. Bu dogrultuda, kiiclik o6lgekli ¢iftcilerin
sozlesmeli tarima katilimi1 konusunda politikalar gelistirilmesi, fiyat magduriyeti ve
baskis1 sorunlarimi ¢dzmek igin yasal mekanizmalar olusturulmasi ve sozlesmeli

tarimin toplam hane geliri lizerindeki net etkisinin incelenmesi Onerilmektedir.

Bellemare ve Novak (2017) c¢alismalarinda, soézlesmeli tarimin katilimci
hanelerin gida giivenligine etkisini incelemislerdir. Arastirma, Madagaskar'in alti
bolgesinden 1200 hane ile yapilan alan arastirmasina dayanmakta, 10'dan fazla
sOzlesmeli {riinii kapsamaktadir. Calismada secim-gozlemlenebilir tasarim ve saha
deneyi yoluyla sdzlesmeli tarima katilmaya isteklilik (WTP) ol¢lilmiistiir. Calismanin
temel bulgulari, sézlesmeli tarim katilimeilariin gelirinin katilmayanlardan yaklasik
%65 daha yiiksek oldugunu, daha fazla tarimsal ekipman ve arazi sahibi oldugunu
gostermektedir. Sozlesmeli tarima katilim, aglik mevsiminin siiresini ortalama 8 giin
(0,28 ay) azaltmakta ve herhangi bir zamanda aglik mevsiminin sona ermesi
olasihigm yaklasik %18 artirmaktadir. Ozellikle énemli bulgu, sézlesmeli tarimin
faydali etkilerinin ¢ocuk sayist ve kiz cocuk sayisi arttikca daha belirgin hale
geldigidir. Bu sonug kritik 6neme sahiptir ¢linkii ¢ocuklar, 6zellikle kizlar, gida
giivensizliginin yiiklinli tagimaktadirlar. Bu dogrultuda, sozlesmeli tarimin gida
giivenligine olumlu etkilerinin yayginlastirilmasi, programlarin tasariminda hane
halki i¢i gida dagiliminin dikkate alinmasi1 ve kiigiik ciftcilerin sdzlesmeli tarima

katiliminin tesvik edilmesi 6nerilmektedir.

Tasdogan (2019) calismasinda, sermayenin uluslararasi nitelik kazanmasinin
tarim ve gida sektdriinde nasil gergeklestigini ve gida rejimlerinin olusum siirecini
incelemistir. Arastirma, Diizenleme Teorisi ve Diinya Sistemleri yaklagimlarindan
yararlanarak gida rejimi kavramini analiz etmistir. Calismanin temel bulgular, 1.
Gida Rejimi'nin (1870-1914/1930) kolonyal-diyasporik yapida, II. Gida Rejimi'nin
(1945-1970) ticari-endiistriyel yapida ve III. Gida Rejimi'nin (1980 sonrasi)
kurumsal-gevresel yapida oldugunu gostermektedir. II. Gida Rejimi doneminde
ABD'nin 1954 yilinda ¢ikardig1 “Tarimsal Ticaret Kalkinma ve Destekleme Kanunu”
ile gida yardimlarinin pay1 1948-1952'de %29 iken 1977'de %70'e ¢cikmustir. III. Gida
Rejimi'nde ise ulusal tarim-gida sermayesinin ¢oziilmesi, gida sisteminde tarim
sitketleri ve finansallagmanin artan giicli, taze gida komplekslerinde esnek seri
tiretim ve farklilagtirilmig tirlinler 6n plana ¢ikmistir. Cokuluslu tarim-gida sirketleri,
tarim-gida arz zincirini yeniden organize ederken, sozlesmeli treticilik araciliiyla

tireticileri kontrolii altina almaktadirlar. Bu dogrultuda, ¢okuluslu sirketlerin tarimsal
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yapiya etkilerinin kontrol altina alinmasi, sozlesmeli iireticilik uygulamalarinda
tireticilerin haklarinin korunmasi, devletin diizenleyici roliiniin giiclendirilmesi ve

tarimsal iiretimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi onerilmektedir.

Pakdemirli (2020) calismasinda, kiigiik Olgekli ¢iftcilerin modern tedarik
zincirlerine katiliminin kirsal kalkinma ve yoksulluk azaltmada oynadigi 6nemli rolii
vurgulayarak, sozlesmeli tarimin diinyada ve Tiirkiye'deki gelisimini incelemistir.
Aragtirma, sOzlesmeli tarimin tanimi, tarihsel gelisimi ve diinyada uygulanmasi
hakkinda yapilan 6nemli calismalar1 derleyerek, sozlesmeli tarimin iiretim riskini
azalttigini, pazarlara erisimi sagladigini, teknoloji transferi yaptigim1 ve kalite
kontroliinii iyilestirdigini ortaya koymaktadir. Calismanin temel bulgular,
Tiirkiye'de 1965 yilindan itibaren sozlesmeli tarim uygulamalarinin basladigini,
ozellikle seker pancarinda yaygin oldugunu ve 2020 Mayisinda Tarim ve Orman
Bakanlig tarafindan kurulan Dijital Tarim Pazar1 (DITAP) platformunun sdzlesmeli
{iretim modelinin dijitallestirilmis bir hali oldugunu gostermektedir. DITAP
platformu, ciftc¢i, tiiketici, sanayici ve diger tarimsal aktorleri bir araya getirerek,
iiretim planlamasi, pazarlama, finansman, kalite kontrol ve lojistik hizmetleri
saglamaktadir. Bu dogrultuda, s6zlesmeli tarim uygulamalarinin yayginlastirilmast,
DITAP gibi dijital araglarin gelistirilmesi, taraflarmn haklarmin agik¢a belirlenmesi,
devletin diizenleyici rolii ve uluslararasi pazarlarla entegrasyonun saglanmasi

Onerilmektedir.

Adali (2022) yiiksek lisans tezinde, sozlesmeli tarimin uygulanmasinda
karsilasilan sorunlar1 ve lireticilerin s6zlesmeli tarimi tercih edip etmeme kararinda
etkili olan faktorleri incelemistir. Arastirma, Bursa ili Yenisehir il¢esinde s6zlesmeli
tarim yapan ireticiler ile yiiz yilize anket c¢aligmasi yapilarak, basit rastgele
ornekleme yontemi kullanilmis ve veriler IBM SPSS program ile analiz edilerek
istatistiksel sonuglar ortaya konmustur. Caligmanin temel bulgulari, katilimcilarin
%93,6'sin1n hasat mekanizasyonu ve tagima kolayligini, %90,4'linlin girdi temininde
kolaylig1 ve %86,1'inin {iriinlin alim garantisini avantaj olarak gordiigiinii, ancak
%96,8'inin sdzlesme maddelerinin firma tarafindan belirlenmesini, yasal islemlerin
uzun siirmesini ve fire kesilmesini dezavantaj olarak gordugiinii gostermektedir.
Tiirkiye'de sozlesmeli tarimin 1926'da seker pancari {iretimi ile basladigini,
giiniimiizde sanayi domatesi, etlik pili¢ ve ¢ig siit iiretiminde yaygin oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda, ¢ift¢ilerin orgiitlenmesi, yasal mevzuatin iyilestirilmesi,
sozlesmelerin denetlenmesi, iiretici birlikleri kurulmasi, ¢iftgi egitimlerinin

artirtlmasi ve riskin adil sekilde dagitilmasi 6nerilmektedir.
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Ruml vd. (2022) ¢alismalarinda, sozlesmeli tarimin kiigiik ¢ift¢ilerin yasam
kosullarina etkisini incelemislerdir. Arastirma, Gana'nin giiney bolgelerinde palmiye
yagi Ureticileri ile yapilan alan aragtirmasina dayanmakta, pazarlama sozlesmeleri ve
kaynak saglayan sozlesmeler altinda ¢iftcileri  sozlesmesiz ~ ¢iftcilerle
karsilastirmaktadir. Calismanin temel bulgulari, Gana'da palmiye yag iireticilerinin
pazar riski, isgiicii yogunlugu ve sermaye kisitlamalariyla karsi karsiya oldugunu
gostermektedir. Pazarlama sézlesmesi altinda giftgiler palmiye yagi gelirinde anlamli
bir fark gostermez ancak tarim dis1 gelir artis1 saglarken, kaynak saglayan sozlesme
altinda ciftgiler onemli Olc¢lide daha yiiksek palmiye yagi geliri elde ederler. Kaynak
saglayan sozlesme altinda ciftgiler yillik sabit fiyat, diizenli alim garantisi ve tesis
kurulumu i¢in ayni krediler alirken, pazarlama sozlesmesi sadece iiriin kosullarini
belirtir. Gelir analizi sonuglari, pazarlama sézlesmesinin toplam hane gelirini 0,71
artirdigini, kaynak saglayan soézlesmenin ise 3,09 artirdigim1 gostermektedir. Bu
dogrultuda, soézlesme tasariminin politika hedeflerine gore segilmesi, kredi ve
teknoloji erisimini iyilestirmek i¢in kaynak saglayan sézlesmelerin tercih edilmesi ve
sozlesmeli tarimin farkl iirlinler ve baglamlar arasinda etkileri incelemek i¢in daha

fazla arastirma yapilmasi dnerilmektedir.

Tuyen vd. (2022) calismalarinda, Vietnam'da piring iiretiminde sézlesmeli
tarimin avantajlari, dezavantajlar1 ve beklentilerini incelemislerdir. Arastirma,
Mekong Deltasi'nda yer alan An Giang, Can Tho ve Kien Giang eyaletlerinde
ciftciler, firmalar ve hiikiimet yetkilileri olmak {izere iic paydasin algilarinm
karsilastirmali olarak analiz etmektedir. Calismanin temel bulgulari, sézlesmeli
tarimin 12 6nemli avantaji (krediye erisim, teknik yardim, girdi erisimi, pazar
erisimi, teknoloji erisimi, glivence pazarlari, adil fiyat, kalite iyilestirmesi, gelir
istikrar1 vb.) ve 9 dezavantaj1 (kalite manipiilasyonu, bor¢lanma riski, yiiksek girdi
fiyatlar, 6deme gecikmesi, diisiik fiyatlar, tekel somiiriisii, karar alma 6zerkliginin
kayb1 vb.) oldugunu gostermektedir. Mekong Deltasi, Vietnam'in en biiylik ve en
stratejik piring liretim ve ihracat bolgesidir ve sdzlesmeli tarim uygulamalarinda lider
konumdadir. An Giang eyaleti s6zlesmeli piring tarimin ilk uygulayan eyalet olarak
onemli bir rol oynamaktadir. Bu dogrultuda, sézlesmeli tarimda ciftcilerin haklarinin
korunmasi, sozlesme kosullarinda adillik saglanmasi, ciftci Orgiitlenmesinin
desteklenmesi ve tarafsiz liclincli taraflarin s6zlesme tasariminda rol oynamasi

Onerilmektedir.

Vicol vd. (2022) ¢alismalarinda, "Living Under Contract" adli kitabin 25 yil
sonra yayinlanan 6zel sayisin1 sunmaktadir. Arastirma, s6zlesmeli tarimin gelismekte

olan diinyada agrarian degisime nasil katki yaptigini ve son 25 yilda bu alandaki
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arastirmalarin nasil gelistigini incelemektedir. Calismanin temel bulgulari, sézlesmeli
tarimin giftgilerin "gizli proletarianizasyonu" anlamina geldigini, ¢iftgilerin "6zerklik
illiizyonu" ile hareket ettigini ve sozlesmelerin sosyal iligkiler, kiiltiir ve gelenek
tarafindan etkilendigini gostermektedir. Devlet sozlesmeli tarimda sadece "6zel"
sektorden uzak degildir; devlet 6nemli tiretken varliklarin sahibi olarak ve firmalara
"uygun ortamlar" saglayici olarak aktif rol oynamaktadir. S6zlesmeli tarimin yedi
temel konusu vardir: kiiresel deger zinciri organizasyonu, devletin degisen rolii, yeni
aktorler, ¢ift¢i direnci, arazi sorunlari, isgiicii sorunlar1 ve sozlesmeli tarim
semalariin i¢ dinamikleri. Ciftgiler s6zlesmeli tarima karsi direnis gostermekte ve
harici satis gibi stratejiler kullanmaktadirlar. Bu dogrultuda, sézlesmeli tarimda kritik
siyasal ekonomi yaklasimi kullanilmasi, ¢ift¢ilerin haklarmin korunmasi, arazi ve
isglici sorularinin merkeze alinmasi ve cinsiyet iliskileri ile hane halki i¢i

catismalarin incelenmesi Onerilmektedir.

Duru vd. (2023), derleme ¢aligmalarinda, Tiirkiye'nin tarimsal potansiyeline
ragmen gida sanayinde kaliteli hammadde teminindeki sorunlar1 ve bu sorunlarin
¢Oziimiinde soOzlesmeli tarimin roliinii incelemeyi amacglamaktadir. Arastirma,
diinyada ve Tirkiye'de sozlesmeli tarim uygulamalarini derleme yoOntemiyle
inceleyerek gida ve icecek sanayinde bu modelin ihracatta uygulanabilirligini
degerlendirmistir. Calismanin temel bulgulari, sdzlesmeli tarimin meyve-sebze,
tiitlin, kahve gibi iiriinlerde yaygin oldugu, geleneksel tarimdan yiiksek katma degerli
Uriinlerin Uretildigi ticari tarima gecisi sagladigi, tarimsal deger =zincirini
giiclendirdigi, verimliligi artirarak maliyetleri diistirdiigii ve gida giivenligi kontrol
mekanizmalarimni iyilestirdigidir. Ancak iilkeler arasinda uygulamadaki farkliliklar ve
mevzuatsal bosluklar yayginlagsmay1 engellese de, Tiirkiye'de 6zellikle gida imalat
sanayinde sozlesmeli tarim uygulamalarinin zaman i¢inde arttigi gézlenmistir. Bu
dogrultuda, mevzuatsal diizenlemelerin 1iyilestirilmesi, uluslararasi standartlarin
uygulanmasi, ireticilere bilgi saglanmasi ve Ar-Ge ¢aligmalariin desteklenmesi

Onerilmektedir.

Hoang ve Nguyen (2023) calismalarinda, Vietnam'da kiiclik ciftcilerin
sOzlesmeli tarima katiliminmi etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamislardir.
Arastirma, nitel ve nicel yontemleri birlikte kullanarak 460 ciftci (piring, palm,
hindistan cevizi ve sebze) ile yapilan alan arastirmasina dayanmaktadir. Caligmanin
temel bulgulari, kooperatif tiyeligi, kalite sertifikalar1 ve satig tercihlerinin ¢iftgilerin
sozlesmeli tarima katiliminda en 6nemli faktorler oldugunu gostermektedir. Nicel
analiz sonuclari, kooperatif {liyeligi ve kalite sertifikalarinin en giiclii pozitif etkiye

sahip oldugunu, iyi lojistik konumu, firma danigmanlik faaliyetleri ve firma 6l¢eginin
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de pozitif etki gosterdigini ortaya koymaktadir. Kadin hane basi olmanin sézlesmeli
tarim katilimini artirdidi, ancak hane basinin daha yiiksek egitim diizeyinin ve iyi
toprak kalitesinin katilim1 azalttigit bulunmustur. Piring ¢iftcileri diger {iriin
ciftgilerine kiyasla daha fazla s6zlesmeli tarima katilmaktadir. Nitel analiz, teknoloji,
destekleyici politika ve program, pazar bilgisi akisi gibi faktorlerin istatistiksel olarak
anlaml etkisi olmadigini gostermektedir. Bu dogrultuda, kooperatif iyeliginin tesvik
edilmesi, kalite sertifikasyonu programlarmmin desteklenmesi, firma danigsmanlik

faaliyetlerinin iyilestirilmesi ve lojistik altyapisinin gelistirilmesi onerilmektedir.

Zhang vd. (2023) calismalarinda, sozlesmeli tarimda dinamik tesviklerin
roliinii incelemislerdir. Arastirma, dinamik oyun teorisi, ters se¢im ve ahlaki tehlike
problemlerini ele alan teorik bir model gelistirmektedir. Calismanin temel bulgulari,
ciftcilerin yeteneginin zaman iginde Ogrenme-yaparak-ogrenme siireci araciligiyla
gelistigini ve bu gelisimin modellenebilecegini gostermektedir. Alicilarin uzun vadeli
perspektif almasi ve ciftci 6greniminden kazang elde etmesi, sdzlesmeli tarimda
karsilikli kazang iligkilerin ortaya c¢ikmasinda kritik 6neme sahiptir. Kisa vadeli
politikalar tesvik eksikligi ve bilgi eksikligi nedeniyle diisiik verimlilik dengesine yol
acarken, uzun vadeli politikalar her iki eksikligi de hafifletir ve 6grenme etkisi giiclii
oldugunda Onemli iyilestirmeler saglar. Verim-ayarlanmig gelir paylagimi
sOzlesmeleri optimal olabilir ve ciftcileri dogru tesvikler altinda gergegi sdylemeye
ve marjinal maliyeti marjinal faydaya esitlemeye yonlendirebilir. Bu dogrultuda,
sozlesmeli tarimda uzun vadeli perspektif alinmasi, dinamik tesviklerin sézlesme
tasarimina entegre edilmesi, c¢iftci O6grenme potansiyelinden yararlanilmasi ve

geleneksel politikalarin gdzden gecirilmesi onerilmektedir.

Khalili vd. (2024) c¢alismalarinda, ciftgilerin sézlesmeli tarimi benimseme
niyetini etkileyen faktorleri incelemislerdir. Arastirma, Teknoloji Kabul Modeli
(TAM) temelinde farkindalik, giiven, digsal motivasyon ve sosyal etki gibi ek
degiskenler ekleyerek bir model gelistirmektedir. Caligmanin temel bulgular,
katilimcilarin ortalama yasmin 50 oldugunu (%95,6 erkek), tarimsal deneyimin
ortalama 17 yil oldugunu ve egitim diizeyinin diisiik oldugunu gostermektedir.
Sozlesmeli tarim benimseme niyeti oldukga yliksektir (3,83-3,97 arasinda
ortalamalar). Kullanim kolaylig1 (3,84 ortalama), tutum (3,80-3,91 ortalamalar) ve
sosyal etki (3,78 ortalama) ciftcilerin sdzlesmeli tarimi benimseme niyetini 6nemli
Olgiide etkileyen faktorlerdir. Giliven ve farkindalik da kritik rol oynamaktadir.
Sozlesmeli tarimin pazar basarisizliklarini asmasi, sosyal refahi artirmasi, cevre
dostu uygulamalar: tesvik etmesi ve gelir istikrar1 saglamas g¢iftcilerin benimseme

niyetini artirmaktadir. Bu dogrultuda, ¢iftcilerin farkindaliginin  artirilmasi,
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sozlesmeli tarima yonelik glivenin olusturulmasi, olumlu dissal faktorlerin (krediler,

olanaklar) saglanmasi ve sozlesmeli tarim hakkinda egitim verilmesi onerilmektedir.
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3. GEREC VE YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araglar1 ve

verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, Sanlhwrfa ili Siverek ilgesindeki domates iireticilerinin
sOzlesmeli tarim uygulamasina iliskin memnuniyet diizeylerini, karsilastiklari
sorunlar1 ve Orgilitlenme isteklerini belirlemeyi amaglayan betimsel ve iligkisel
tarama (survey) modelinde tasarlanmis nicel bir arastirmadir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
yaklasimlardir. Arastirmada mevcut durumun tespiti ve degiskenler arasindaki neden-

sonug iligkilerinin incelenmesi esas alinmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Sanlhwrfa ili Siverek ilgesinde faaliyet goOsteren
s0zlesmeli tarim yapan domates treticileri olusturmaktadir. Tarim igletmeleri sayisi
Siverek’te faaliyette bulunan ve tek isletme olan domates kurutma fabrikasi
yetkililerinden alinmistir. Fabrika yetkililerine gore donemsel farkliliklar olmakla

birlikte ortalama 400 ciftci ile sozlesme yapildigi belirtilmistir.

Arastirmada tam saymm yerine Ornekleme yoluna gidilmistir. Orneklem
seciminde, Ureticilere ulasim kolayligi ve zaman kisithligi g6z Oniine alinarak
"Kolayda Ornekleme Yontemi" tercih edilmistir (Baltac1, 2018; Bornstein vd., 2013;
Hagiloglu vd., 2015). Bu kapsamda toplam 59 freticiye ulasilmis ve anket
uygulanmistir. Goriisme yapilan iiretici sayist %10 kabul edilebilir hata payma ve
%90 giiven seviyesine karsilik gelmektedir (Yamane, 2010). Sahada uygulanan anket
formu icin Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan 2025/388 sayili etik onay1

alinmistir.

Elde edilen veri seti lizerinde yapilan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem
yeterliligi testi sonucu 0,783 olarak bulunmus ve Orneklem biiylikliigliniin faktor
analizi ve diger istatistiksel analizler i¢in yeterli oldugu goriilmiistiir (Lorcu, 2020;
Mert, 2016).

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak, literatiirden yararlanilarak olusturulan
anket formu kullanilmistir (Adali, 2022; Aydin, 2007; Bellemare ve Novak, 2017;
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Hoang ve Nguyen, 2023; Pakdemirli, 2020; Zhang vd., 2023). Anket formu {i¢ temel

boliimden olusmaktadir.

Birinci boliim, ireticilerin cinsiyet, yas, egitim durumu, aile tipi, sosyal
giivence ve orgiit iiyeligi gibi sosyo-demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik

sorulardan olusmaktadir.

Ikinci béliim, isletme 6zelliklerini (arazi bilyiikliigii, iiretim miktar1, ciftilik

deneyimi vb.) iceren sorulardan olugsmaktadir.

Ugiincii boliim, Ureticilerin sozlesmeli tarimdan memnuniyet diizeylerini,
karsilagtiklar1 sorunlar1 ve oOrgiitlenme isteklerini 6lgmeye yonelik 5'li Likert Tipi
olcek maddelerinden olusmaktadir. Olgek maddeleri; "1-Kesinlikle Katilmiyorum"

ile "5-Kesinlikle Katiliyorum" arasinda derecelendirilmistir.

Anket formunun giivenilirligi Cronbach's Alpha katsayisi ile test edilmis ve
giivenilirlik katsayis1 0,927 olarak bulunmustur. Bu deger, 6l¢egin "yiiksek derecede
giivenilir" oldugunu gostermektedir (Hair vd., 2014; Lorcu, 2020; Mert, 2016).

3.4. Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler veri tabanina aktarilmis ve SPSS paket
programi kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin analizinde asagidaki istatistiksel

testler uygulanmistir:

Betimsel Istatistikler: Katihmcilarin demografik o6zelliklerini ve &lgek
maddelerine verdikleri cevaplarin dagilimini belirlemek amaciyla Frekans (n), Yiizde

(%), Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma degerleri hesaplanmustir.

Giivenilirlik ve Gecgerlilik Analizleri: Olgegin i¢ tutarlilig: i¢in Cronbach’s
Alpha testi; yap1 gegerliligi ve sorunlarin boyutlandirilmasi i¢in A¢imlayici Faktor

Analizi uygulanmstir.

Farklihik Testleri: Verilerin normal dagilim gosterdigi varsayimi altinda; iki
gruplu degiskenlerin (Cinsiyet, Aile Tipi) ortalamalarini karsilagtirmak i¢in Bagimsiz
Orneklem T-Testi (Independent Samples T-Test), ikiden fazla grubu olan
degiskenlerin (Egitim Durumu, Uyelik Durumu) ortalamalarini karsilastirmak igin
Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) kullanilmistir. Farkliligin

kaynagini belirlemek amaciyla Post-Hoc testlerinden Tukey testi tercih edilmistir.
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Iliski ve Etki Analizleri: Degiskenler arasindaki (Orn: Yas ve Orgiitlenme
Istegi) iliskinin yoniinii ve siddetini belirlemek i¢in Pearson Korelasyon Analizi;
bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken lizerindeki etkisini belirlemek igin ise

Coklu Dogrusal Regresyon Analizi (Linear Regression) yapilmistir.

Tiim istatistiksel analizlerde anlamlilik diizeyi p < 0,05 olarak kabul

edilmistir.
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4. BULGULAR
4.1. Demografik Bulgular

Arastirmaya katilan 59 domates {ireticisinin sosyo-demografik 6zelliklerini
gosteren Cizelge 4.1, sektorliin mevcut yapisina dair dnemli ipuglart sunmaktadir.
Ureticilerin demografik profili incelendiginde, tarmmsal faaliyetin biiyiik 6lciide
erkekler tarafindan yiriitildigii goriilmektedir. Katilimcilarin %96,6'sin1 erkekler

olustururken, kadin iireticilerin oran1 yalnizca %3,4'te kalmistir.

Cizelge 4.1. Ureticilerin sosyo-demografik ézellikleri

Degiskenler Gruplar Say1 (n) Yiizde (%0)

Cinsiyet Kt 2 34
J Erkek 57 96.6

Evli 45 76,3

Medeni Durum Bekar 13 22.0
Belirtilmemis 1 1,7

Cekirdek Aile 42 71,2

Aile Tipi Genis Aile 15 254
Belirtilmemis 2 34

Okur Yazar 5 8.5

Ilkokul Mezunu 10 16,9

i D D_rtaolml Mezunu 15 254
Lise Mezunu 12 203

Universite Mezunu 16 27.1

Belirtilmemis 1 1:7

Yok 34 57,6

Sosyal Giivence Var 21 356
Belirtilmemis 4 6.8

- )
Ciftgi Orguit Uyelii gi?%:at Odast i‘; 2?;
Toplam 59 100,0

Aile yapist acisindan bakildiginda dreticilerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun
(%76,3) evli oldugu ve genellikle modern aile yapilarina sahip oldugu
gozlemlenmektedir. Katilimcilarin %71,2'si ¢ekirdek aileye sahipken, genis aile

orani %25,4 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.1).

Ureticilerin egitim durumu, sektdrdeki degisen profili gdzler &niine seren
dikkat cekici bir baska unsurdur. Geleneksel kanimin aksine, lreticiler arasinda
egitim seviyesinin oldukga cesitli oldugu ve en biiylik grubu %27,1 ile {iniversite
mezunlarinin olusturdugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla ortaokul (%25,4) ve lise
(%20,3) mezunlari izlemektedir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1, iireticilerin domates {iretiminde kars1 karsiya olduklar1 yapisal

sorunlara yonelik ipucu vermektedir. En 6nemli sorunlardan biri sosyal gilivence
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eksikligidir. Ureticilerin yaridan fazlasmin (%57,6) herhangi bir sosyal giivenceye
sahip olmamasi, sektordeki giivencesiz ¢alisma kosullarina ve ekonomik kirillganliga
isaret etmektedir. Benzer sekilde, cift¢i orgiitlerine liyelik oranlarinin diisiikliigii de
dikkat c¢ekicidir. Katilimcilarin %62,7'sinin herhangi bir Orgiite liye olmamasi,
ireticilerin ortak hareket etme ve haklarin1 savunma konusunda zayif kaldiklarini

gostermektedir.

4.2. Uretici ve Isletme Yapilarina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan domates Treticilerinin isletme yapilart ve kisisel
deneyimlerine iliskin bilgiler Cizelge 4.2’de verilmistir. Katilimcilarin yas dagilimi
incelendiginde, lireticilerin 26 ile 67 yas araliginda yer aldig1 ve ortalama yasin 42,73
oldugu goriilmektedir. Bu durum, sektoriin dinamizmini koruyan orta yasl bir {iretici
kitlesi tarafindan yonlendirildigini, ancak ayni zamanda geng¢ girisimciler ile

tecriibeli ciftcileri de barindirdigini gostermektedir.

Cizelge 4.2. Uretici ve isletme yapilarina iliskin bulgular

Degiskenler N Min Max Ortalama Std. 8.
Yas (Yal) 59 26 67 42,73 10,03
Ciftcilik Tecriibesi (Y1l) 59 1 45 17,05 10,81
Domates Uretim Arazisi (Dekar) 58 5 200 52.41 3475

Ureticilerin  deneyim siiresi, sektdrdeki bilgi birikiminin 6nemli bir
gostergesidir. Katilimeilarin ¢iftcilik tecriibesi 1 yildan 45 yila kadar uzanan genis
bir yelpazede dagilim gostermekte olup, ortalama tecriibe stiresi 17,05 yildir (Cizelge
4.2). Bu ortalama deger, ireticilerin 6nemli bir boliimiinlin tarimsal iiretim
konusunda ciddi bir gegmise ve pratik bilgiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Tecriibe siiresindeki genis aralik, hem nesilden nesile aktarilan geleneksel tarim
bilgisinin hem de sektore yeni katilanlarin getirdigi yenilik¢i yaklagimlarin bir arada

var oldugu bilgisini vermektedir.

Isletme Slcegi agisindan bakildiginda iireticiler arasinda belirgin farkliliklar
goze carpmaktadir. Domates iiretimi yapilan arazi buiyiikliikleri 5 dekar gibi kii¢iik
aile isletmelerinden baslayip 200 dekarlik daha biiyiik ticari isletmelere kadar
uzanmaktadir. Ortalama arazi bilyiikligliniin 52,41 dekar olmas1 ve standart sapma
degerinin yiiksekligi (34,75), sektdriin homojen bir yapidan uzak oldugunu teyit eder
(Cizelge 4.2). Bu cesitlilik, piyasada hem kiigiik 6lcekli, belki de organik veya yerel
pazara yonelik iiretim yapan ciftcilerin hem de daha endiistriyel 6lcekte faaliyet

gosteren biiylik isletmelerin bulundugunu gostermektedir.
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4.3. Sézlesmeli Tarim Siirecine Iliskin Analizler

Cizelge 4.3 incelendiginde, {reticilerin soézlesmeli tarim siirecinde
karsilastiklar1 sorunlara iligkin 6l¢ek maddelerinin yapisal gegerliligini test etmek ve

sorunlar1 boyutlandirmak amaciyla yapilan Faktor Analizi sonuglar goriilmektedir.

Analiz oOncesinde verilerin faktor analizine uygunlugunu belirlemek igin
yapilan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) test sonucu 0,783 olarak bulunmus ve Barlett
Kiiresellik Testi sonucu istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir (p<0,001). Bu degerler,
veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir (Hair vd., 2014;
Lorcu, 2020; Mert, 2016).

Cizelge 4.3. Ureticilerin karsilastig1 sorunlarimn faktdr analizi sonuglari

Aciklanan Varyans

Faktirler ve Maddeler Faktir Yiikii (%)

Faktor 1: Finansal ve Maliyet Baskis: 3745
Uretimde katlandigim maliyetler yiksek 0,855
Domates Gretim destekleri yeterli degildir 0,847
Thtivacim oldugunda krediye ulagamiyorum 0,844

Faktor 2: Pazarlama ve Tahsilat Sorunlan V7T
Uriiniimil pazarlamada sikint yagiyorum 0,896
Domates safig1 bedelinin tahsildtinda sorun yagryorum 0,888

Faktir 3: Piyasa Yapisi Sorunlan 10,96
Domates fiyati olugumunda tam rekabet ortami yok 0,936

Faktor 4: Fiyat Istikrarsizhig 10,03
Domates fiyatlar istikrarsizdir 0,935

Toplam Varyans 76,20

Analiz sonucunda, sorunlara iligkin degiskenlerin toplam varyansin
%76,20'sini acgiklayan 4 temel boyut altinda toplandigi tespit edilmistir. Varyansin en
biiylik kismin1 (%37,45) aciklayan birinci faktér “Finansal ve Maliyet Baskisi”
olarak adlandirilmis olup, maliyetlerin yiiksekligi, desteklerin yetersizligi ve krediye
erisim sorunlarmi kapsamaktadir. Ikinci faktdr “Pazarlama ve Tahsilat Sorunlar1”
(%17,77), tglincii faktdr “Piyasa Yapist Sorunlar1” (%10,96) ve dordiincii faktor
“Fiyat Istikrarsizlig1” (%10,03) olarak tanimlanmstir (Cizelge 4.3). Bu bulgular,
ireticilerin en temel sorununun iiretim asamasindaki finansal zorluklar ve maliyet

baskis1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Ureticilerin sdzlesmeli tarima yonelik genel tutumlarini ve memnuniyet

diizeylerini gosteren ifadelere katilim diizeyleri Cizelge 4.4’de verilmistir.

Analiz sonuglarina gore; treticilerin “Sozlesmeli tarim olmasaydi domates

ekmezdim” (Ort=2,75) ve “Satis garantisi oldugu i¢in ekmeye devam edecegim”
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(Ort=2,84) ifadelerine katilimlar1 orta diizeyin (3,00) altinda kalmistir (Cizelge 4.4).
Bu durum, iireticilerin sisteme yonelik sadakatlerinin ve memnuniyetlerinin diisiik
oldugunu géstermektedir. Ureticiler, mevcut sistemi vazgecilmez bir firsat olarak
degil, daha ¢ok piyasa kosullar1 nedeniyle mecburen siirdiiriillen bir yap1 olarak
algilamaktadir. Buna karsilik, fiyatlandirma politikalarina yonelik sikayetleri ifade
eden “Fiyatlarin 6nceden belirlenmesi kar1 zorlastirtyor” (Ort=3,75) ve “Uygulanan
fiyatlar daha sonra sorun yaratiyor” (Ort=3,71) maddelerinin ortalamalar1 oldukca
yuksektir (Cizelge 4.4). Bu bulgu, {reticilerin o6zellikle sozlesmeli tarimdaki
fiyatlandirma mekanizmasindan ciddi diizeyde memnuniyetsizlik duydugunu, ancak
pazar garantisi gibi zorunluluklar nedeniyle {iiretime devam ettigini ortaya

koymaktadir.

Cizelge 4.4. Ureticilerin s6zlesmeli tarrm uygulamasina yonelik memnuniyet ve
tutum diizeyleri

Ortalama Std. Memnunivet
Maddeler N (Mean) Sapma Algisi 3
Sozlegmeli tarun olmasaydi domates ekmezdim 59 275 1,58 Diigik/Kararsiz
Satiy garantisi oldugu i¢in ekmeye devam edecegim 58 2.84 1,60 Diigik/Kararsiz
Fiyatlarin 6nceden belirlenmesi kén zorlagtiriyor 59 3,75 1,20 Yiksek (Sikayet)
Uygulanan fivatlar daha sonra sorun yaratiyor 59 3.71 1,19 Yiiksek (Sikavet)

Ureticilerin orgiitlenme istegini etkileyen faktdrleri belirlemek amaciyla

Coklu Dogrusal Regresyon Analizi yapilmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Orgiitlenme istegini etkileyen faktdrlerin belirlenmesi (regresyon
analizi)

Degiskenler B Std. Hata Beta t p (Sig.)
(Sabit) 4,710 0,729 6.461 0,000
Yas -0,062 0.013 -0,501 -4.937 0,000
Egitim Durumu -0,073 0.031 -0,248 -2.406 0.020
Ciftei Oreiitii Uyeligi 0,957 0,270 0.376 3.538 0,001

Analiz sonucunda kurulan model istatistiksel olarak anlamli bulunmus olup
(F=16,477; p<0,001), bagimsiz degiskenler (Yas, Egitim Durumu ve Ciftci Orgiitii
Uyeligi) iireticilerin orgiitlenme istegindeki degisimin %47,3'linii aciklamaktadir
(R2=0,473). Katsayilar (Coefficients) incelendiginde; Mevcut Cift¢i Orgiitii Uyeligi
(Beta=0,376; p=0,001) ve Egitim Durumu (Beta=-0,248; p=0,020) degiskenlerinin
orgiitlenme istegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Buna gbre, mevcut bir orgiite liye olan ve egitim diizeyi yiiksek olan
treticilerin  Orgiitlenme istegi daha yiiksektir. Diger yandan Yas degiskeni

(Beta=-0,501; p<0,000) ile orgiitlenme istegi arasinda negatif yonlii ¢ok giiclii bir
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iliski tespit edilmis olup, yas arttik¢a 6rgiitlenme isteginin azaldig1 belirlenmistir.

Cizelge 4.6’da sunulan bulgulara gore, egitim gruplar1 arasindaki farkliligin
istatistiksel anlamliligini gosteren F degeri 4,621 olarak hesaplanmistir. Bu test
istatistigine karsilik gelen anlamlilik (p) degeri ise 0,001'dir. Elde edilen p degeri
p<0,05 anlamlilik diizeyi referans alindiginda, gruplar arasinda gozlemlenen
farklarin tesadiifi olmadigini ve istatistiksel olarak anlamli oldugunu kanitlamaktadir.
Diger bir deyisle, lreticilerin sahip olduklar1 egitim seviyesi, onlarin bir ciftci
orgiitine katilma konusundaki tutum ve isteklerini farklilagtiran Gnemli bir

degiskendir.

Cizelge 4.6. Egitim durumuna gore orgiitlenme isteginin karsilastirilmas: (ANOVA
sonuglari)

Kareler Kareler <
Graphc Toplami = Ortalamasi ¥ P (Sig)
Gruplar Arasi 27,139 5 5,428 4,621 0,001
Grup I¢i 62,255 53 1,175
Toplam 89.394 58

Arastirma kapsaminda incelenen degiskenler arasindaki iligkileri ortaya
koymak amaciyla gergeklestirilen Pearson Korelasyon Analizi, {ireticilerin
demografik ve isletme yapilart ile orgiitsel egilimleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml iligkiler oldugunu gostermektedir. Analiz bulgulari, 6zellikle iiretici yasi,
verimlilik ve Orgiitlenme istegi arasindaki karsilikli etkilesimlere dair Onemli
sonuclar sunmaktadir. Bu baglamda, degiskenler arasindaki en giiclii ve istatistiksel
olarak ileri diizeyde anlamli (p<0,01) iliskinin, orgiitlenme puamni ile yas arasinda

oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Degiskenler arasindaki iliskiler (Korelasyon analizi)

Degisken AileTipi N  Ortalama  Std. Sapma t p (Sig.)
Sorun Endeksi Cekirdek 42 3,71 0,51 -0.351 0,727
Genig 15 3,76 0.47

Analiz sonuglarma gore, iireticilerin orgiitlenme puani ile yaslari arasinda orta
kuvvette ve negatif yonlii bir korelasyon (r = -0,578; p<0,01) bulunmaktadir. Bu
bulgu, tiretici yas1 arttikca Orgiitsel faaliyetlere katilma egiliminin azaldigini, tersine,
daha genc iireticilerin orgiitlenmeye yonelik daha pozitif bir tutum sergiledigini
gostermektedir. Benzer sekilde, drgiitlenme puani ile iiriin verimi arasinda da zayif,

negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski (r = -0,328; p<0,05)
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saptanmistir. Bu durum, daha yiiksek verimlilik ve dolayisiyla karlilik diizeyine
ulasan {reticilerin mevcut diizen iginde Orgiitsel bir yapiya daha az ihtiyag
duydugunu, buna karsin verimlilik sorunlar1 yasayan treticilerin kolektif ¢oziimlere
daha acik olabilecegini ima etmektedir. Buna karsin, domates iiretim arazisinin
blyiikligi ile orgiitlenme istegi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye
rastlanmamistir (r = -0,121; p>0,05), bu da isletme Olgeginin tek basina orgiitsel

egilimi belirleyen bir faktor olmadigini ortaya koymaktadir (Cizelge 4.7).

Degiskenlerin kendi aralarindaki iliskiler incelendiginde, yas ile hem domates
tiretim arazisi (r = 0,356; p<0,01) hem de iirlin verimi (r = 0,305; p<0,05) arasinda
zay1f, pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli iliskiler oldugu goriilmektedir. Yas
ve tecriibenin artmastyla birlikte, iireticilerin zaman iginde sermaye birikimi yoluyla
arazi varliklarin1 artirdigi ve edindikleri deneyimle daha yiiksek verimlilik
seviyelerine ulastigi yorumu yapilabilir. Bu sonuglar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, mevcut iiretim sisteminden daha fazla fayda saglayan (daha
yasli, tecriibeli ve verimli) lireticilerin orgiitsel yapilara olan ilgisinin azaldigi, sistem
icinde dezavantajli konumda olan (daha geng ve/veya daha az verimli) iireticilerin ise
orgiitlenmeyi bir gelisim ve destek mekanizmasi olarak gérme egiliminde oldugu

anlasilmaktadir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.8, treticilerin aile tipine (Cekirdek ve Genis Aile) gore "Sorun
Endeksi" ve "Orgiitlenme Puani" ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligi Bagimsiz

Orneklem T-Testi ile incelenmistir.

Cizelge 4.8. Aile tipine gore sorun algisinin karsilagtirilmasi (T-Testi Sonuglari)

Degisken AileTipi N  Ortalama  Std. Sapma t p (Sig.)
Sorun Endeksi1 Cekirdek 42 3,71 0,51 -0,351 0,727
Genig 15 3,76 0.47

Sorun Endeksi i¢in varyanslarin homojen oldugu goriilmiis (Levene Sig=
0,832>0,05) ve analiz buna gore yorumlanmistir. Cekirdek aileye sahip {ireticilerin
sorun algist ortalamasi 3,71 iken, genis aileye sahip iireticilerin ortalamasi 3,76
olarak tespit edilmistir. Iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamistir (t= -0,351; p= 0,727> 0,05). Bu bulgu, aile tipinin (¢ekirdek veya
genis olmasiin) dreticilerin  sorunlar1  hissetme diizeyini degistirmedigini

gostermektedir (Cizelge 4.8).

Orgiitlenme Puam (Istek Diizeyi) igin benzer sekilde, varyanslarm
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homojenligi saglanmis (Levene Sig= 0,672 > 0,05) ve analiz buna gore
degerlendirilmistir. Cekirdek ailelerin orgilitlenme istegi ortalamasi 2,61 iken, genis
ailelerin ortalamas1 2,67 olarak bulunmustur. Istatistiksel analiz sonucunda gruplar
arasinda anlamli bir farka rastlanmamustir (t= -0,159; p=0,874 > 0,05). Yani aile
yapist, iireticilerin 6rgiitlenme konusundaki isteklerini etkileyen belirleyici bir faktor
degildir (Cizelge 4.8).

Bu bulgular, aile yapisinin (¢ekirdek veya genis olmasi), lireticilerin sorun
algilarin1 veya orgiitlenme isteklerini etkileyen belirleyici bir faktdr olmadigin

ortaya koymaktadir.
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5. TARTISMA

Bu arastirmada, Sanlurfa ili Siverek il¢esindeki domates iireticilerinin
s0zlesmeli tarim modeline yonelik tutum ve davranislari, bu tutumlan sekillendiren
sosyo-demografik ve isletme yapilar1 ile modelin uygulanmasinda karsilasilan
sorunlar nicel bir perspektifle analiz edilmistir. Arastirmanin bu bdliimiinde,
"Bulgular" kisminda sunulan istatistiksel veriler, ilgili ulusal ve uluslararasi literatiir
1s1¢inda  derinlemesine  yorumlanacak, oOnceki ¢aligsmalarla karsilastirilarak
benzerlikler ve farkliliklar ortaya konulacak ve bulgularin teorik ve pratik anlamlari
iizerine kapsamli bir degerlendirme yapilacaktir. Tartigsma, (1) Siverek'teki domates
iireticisinin sosyo-demografik ve yapisal profili, (2) Sozlesmeli tarim modeline
yonelik genel memnuniyetsizlik ve altinda yatan faktérler, ve (3) Ureticilerin kolektif
eylem ve Orgiitlenme egilimlerini belirleyen dinamikler olmak iizere ii¢ ana eksen

etrafinda sekillendirilecektir.

5.1. Uretici Profili: Giivencesizlik, Orgiitsiizliik ve Degisen Egitim Yapisi

Arastirmanin demografik bulgulari, Siverek'teki domates tireticilerinin genel
bir portresini ¢izmektedir. Bu portrenin en belirgin 6zelliklerinden biri, tarimsal
faaliyetin ezici bir cogunlukla erkekler tarafindan yiiriitiilmesidir (%96,6). Bu durum,
Tiirkiye'deki tarimsal is giicii yapisiyla ilgili genel egilimlerle uyumlu olmakla
birlikte, tarimin toplumsal cinsiyet rollerine dayali yapisin1 Siverek 6zelinde de teyit
etmektedir. Daha dikkat cekici olan bulgular ise sosyal giivence ve oOrgiitlenme
diizeylerindeki yetersizliklerdir. Ureticilerin yaridan fazlasmin (%57,6) herhangi bir
sosyal glivenceye sahip olmamasi ve %62,7'sinin bir ¢ift¢i orgiitiine iiye olmamast,
sektordeki yapisal kirilganligin ve bireysellesmenin altin1 ¢izmektedir. Bu durum,
Aydin (2007) ve Kilig ve Bor (2009) gibi arastirmacilarin Tirkiye'deki temel
tarimsal sorunlar arasinda Orgiitliillik diizeyinin diisiikligline yaptiklar1 vurguyla
dogrudan ortiismektedir. Sosyal gilivence eksikligi, ireticileri sadece ekonomik
dalgalanmalara karsi savunmasiz birakmakla kalmamakta, ayn1 zamanda gelecege
yonelik yatirim yapma ve risk alma kapasitelerini de sinirlamaktadir. Benzer sekilde,
orgiitsiiz yap1, ireticilerin alict firmalar karsisindaki pazarlik giiclinii zayiflatmakta
ve sOzlesmeli tarim gibi modellerde karsilasilan giic dengesizliklerini (Adali, 2022;
Prowse, 2012) daha da derinlestirmektedir.

Ureticilerin egitim durumu profili, geleneksel ¢iftci algisini yikan ve dikkate
deger bir doniisiime isaret eden bir bulgu sunmaktadir. Katilimeilar arasinda en
biiylik grubu %27,1 ile {iniversite mezunlarinin olusturmasi, bunu ortaokul (%25,4)

ve lise (%20,3) mezunlarmin takip etmesi, sektérde sadece pratik deneyime dayali
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degil, ayn1 zamanda teorik ve teknik bilgiye sahip bir iiretici kitlesinin de var
oldugunu gostermektedir. Bu durum, Hoang ve Nguyen'in (2023) Vietnam'daki
calismasinda belirttigi gibi, modern tarim tekniklerinin ve yeni modellerin
benimsenebilmesi i¢in 6nemli bir potansiyeldir. Ancak, ilerleyen analizlerde
goriilecedi iizere, yliksek egitim seviyesinin tek basina sozlesmeli tarima olumlu bir
bakis agis1 getirmemesi, modelin kendisinden kaynaklanan yapisal sorunlarin
egitimli dreticiler tarafindan daha net bir sekilde algilandigimi ve elestirildigini

diistindiirmektedir.

Isletme yapilarina iliskin bulgular (Cizelge 4.2), sektdriin heterojen yapisini
ortaya koymaktadir. Ortalama yasin 42,73 ve ortalama ciftgilik tecriibesinin 17,05 yil
olmasi, sektdrde dnemli bir deneyim birikimi oldugunu gostermektedir. Yas ile arazi
biytikliigii (r=0,356) ve {riin verimi (r=0,305) arasinda bulunan pozitif
korelasyonlar, tecriibenin zamanla sermaye birikimi ve verimlilik artisina
doniistiiglinti desteklemektedir. Ancak, iiretim arazisi biiyiikliigiiniin 5 dekardan 200
dekara kadar uzanmasi ve standart sapmanin yiiksek olmasi (34,75), Ulukan'n
(2009) belirttigi gibi Tiirkiye'deki kiigiik 6lgekli toprak miilkiyeti yapisinin Siverek'te
de gegerli oldugunu, ancak daha biiyiik ticari isletmelerin de sistemde yer aldigin
gostermektedir. Bu heterojen yapi, sozlesmeli tarim modelinin farkli Slgekteki
ciftciler i¢in farkli anlamlar tasiyabilecegini ve "kiiclik ¢ift¢ilerin diglanmasi" riskinin

(Otsuka vd., 2016) goz ard1 edilmemesi gerektigini hatirlatmaktadir.

5.2. Sozlesmeli Tarmma Yonelik Memnuniyetsizlik: Fiyatlandirma ve
Giivensizlik Merkezli Bir Elestiri

Arastirmanin  6nemli bulgularindan bir tanesi, Siverek'teki domates
tireticilerinin sozlesmeli tarim modeline yonelik genel bir memnuniyetsizlik ve
mesafeli bir durus sergilemesidir. Ureticilerin "S6zlesmeli tarim olmasaydi domates
ekmezdim" (Ort=2,75) ve "Satis garantisi oldugu i¢in ekmeye devam edecegim"
(Ort=2,84) gibi ifadelere verdikleri diisiik puanlar, sisteme olan bagliliklarinin zayif
oldugunu ve modeli bir firsattan ziyade bir "mecburiyet" olarak algiladiklarini
gostermektedir. Bu durum, ireticilerin modeli sadece pazar garantisi gibi temel bir
avantaji nedeniyle siirdiirdiiglinii, ancak modelin diger potansiyel faydalarindan
(teknoloji transferi, verimlilik artis1 vb.) ya yararlanamadiklarini ya da bu faydalarin

mevcut sorunlar karsisinda yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir.

Memnuniyetsizligin temel nedenleri, faktor analizi (Cizelge 4.3) ile net bir
sekilde ortaya konmustur. Ureticilerin karsilastig1 sorunlarin dort ana boyutta

toplanmas1 (Finansal ve Maliyet Baskisi, Pazarlama ve Tahsilat Sorunlari, Piyasa
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Yapist Sorunlari ve Fiyat Istikrarsizlig1), sorunun ¢ok boyutlu ve yapisal oldugunu
gostermektedir. Ozellikle, iireticilerin "Fiyatlarin Onceden belirlenmesi kar
zorlastirtyor" (Ort=3,75) ve "Uygulanan fiyatlar daha sonra sorun yaratiyor"
(Ort=3,71) maddelerine yiiksek katilim gostermeleri, tiim elestirilerin merkezinde
fiyatlandirma mekanizmasinin yer aldigini kanitlamaktadir. Bu bulgu, Adali'nin
(2022) Bursa'daki Treticilerle yaptigi c¢alismada, sozlesme maddelerinin firma
tarafindan tek tarafli belirlenmesinin en biiyiikk dezavantaj olarak goriilmesi
bulgusuyla birebir ortiismektedir. Ureticiler, piyasa dalgalanmalarma karsi bir
glivence olarak sunulan sabit fiyat mekanizmasimin, aslinda kendi Kkar
potansiyellerini smirlayan ve firma Ilehine isleyen bir mekanizma oldugunu
diistinmektedir. Bu durum, Kili¢ ve Bor'un (2009) ve Prowse'un (2012) dikkat ¢ektigi
"glic dengesizligi" ve '"tek tarafli sozlesme sartlar1" elestirilerinin  Siverek

ornegindeki somut bir yansimasidir.

Korelasyon analizi, bu memnuniyetsizligi daha da derinlestirmektedir. Uriin
verimi ile orgilitlenme puani arasinda bulunan zayif ve negatif iliski (r = -0,328), daha
verimli ve karli {reticilerin Orgiitsel yapilara daha az ihtiyag duydugunu
gostermektedir. Bu, verimli iireticilerin mevcut sistemde bireysel olarak ayakta
kalabildiklerini ve s6zlesmeli tarimin getirdigi kisitlamalar (diisiik fiyat, 6zerklik
kayb1 vb.) daha az tolere ettiklerini diisiindiirmektedir. Bu bulgu, Vicol vd.nin
(2022) "ciftei direnci" ve harici satig stratejileri kullanma egilimiyle
iligkilendirilebilir. Yiiksek verime sahip bir iiretici, piyasa fiyatlar1 sézlesme fiyatini
astiginda, {irliniinii spot piyasada satma egiliminde olabilir ve bu durum soézlesmeli
tarim modelinin siirdiiriilebilirligini tehdit eder. Dolayisiyla, Siverek'teki model, en
verimli iireticileri sistemde tutmakta zorlanan, daha ¢ok pazar alternatifi kisith olan
ireticilerin  "mecburen" katildigi bir yapt goriinlimiindedir. Bu, Bellemare ve
Novak'in (2017) modelin gelir artiric1 ve gida giivenligine katki saglayan olumlu
etkilerinin Siverek'te tam olarak gerceklesmedigini, zira modelin adil ve seffaf bir

temele oturmadigini géstermektedir.

5.3. Orgiitlenme Dinamikleri: Genglik ve Egitim Faktériiniin Rolii

Arastirmanin en dikkat ¢ekici ve literatiirle en zengin diyalog potansiyeli
tagtyan bulgulari, ireticilerin orgiitlenme istegini etkileyen faktorlere iligkindir.
Regresyon analizi (Cizelge 4.5), yas, egitim durumu ve mevcut Orgiit liyeliginin,
Orgiitlenme istegini istatistiksel olarak anlamli diizeyde etkiledigini ortaya
koymustur. Bu 1i¢ degisken, Orgiitlenme istegindeki degisimin %47,3"linii
aciklamaktadir ki bu, olduk¢a Onemli bir orandir. Degiskenler arasinda en giiclii

etkiye sahip olan "yas" (Beta = -0,501), orgiitlenme istegi ile arasinda ¢ok giiclii ve
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negatif bir iliski oldugunu gostermektedir. Yani, yas arttikca oOrgiitlenme istegi
azalmakta, gencg treticiler ise kolektif eyleme daha sicak bakmaktadir. Bu bulgu,
tarim sosyolojisindeki geleneksel kabullere meydan okuyan bir nitelik tagimaktadir.
Genellikle tecriibe ve sosyal sermayenin yasla birlikte arttigi ve yash {iireticilerin
orgiitlenmede Oncii oldugu varsayilirken, Siverek Ornegi tam tersi bir dinamik
sergilemektedir. Bu durum, geng {reticilerin, egitim seviyelerinin de etkisiyle,
bireysel cabalarin yetersiz kaldig1 ve giiglerini birlestirerek pazarlik pozisyonlarini
gliclendirebilecekleri konusunda daha bilingli olduklarini diisiindiirmektedir. Ayrica,
geng neslin sosyal medya ve dijital iletisim araglarin1 daha etkin kullanarak daha
kolay bir araya gelebilme potansiyeli de bu egilimi destekliyor olabilir. Egitim
durumunun Orgiitlenme istedi lizerindeki pozitif etkisi (daha yiiksek egitim, daha
ylksek oOrgiitlenme istegi), ANOVA sonuglariyla (Cizelge 4.6) da teyit edilmistir.
Egitim seviyeleri arasinda orgiitlenme istegi agisindan anlamli bir fark bulunmasi
(p=0,001), egitimin bireylerin sorunlar1 analiz etme, kolektif c¢oziimlerin
potansiyelini gorme ve hak arama bilincini artirdigimi gostermektedir. Bu bulgu,
Hoang ve Nguyen'in (2023) kooperatif iiyeligi ve kalite sertifikasyonu gibi
faktorlerin sozlesmeli tarima katilimi artirdig1 yoniindeki bulgulariyla dolayli olarak
iligkilidir; zira egitimli bireyler bu tiir yapilarin ve standartlarin 6nemini daha iyi
kavramaktadir. Egitimli ve geng iireticilerin Orgiitlenmeye daha yatkin olmasi,
bolgedeki c¢iftci Orgiitleri ve tarim politikas1 yapicilart i¢in 6nemli bir firsat
sunmaktadir. Bu kitle, dogru stratejilerle harekete gecirilebilir ve tarimsal yapinin

dontistimiinde oncii bir rol oynayabilir.

Mevcut bir orgiite liye olmanin, orgiitlenme istegini pozitif yonde etkilemesi
(Beta =0,376) ise beklenen bir sonuctur ve orgiitlenmenin kendi kendini besleyen bir
siire¢ oldugunu gostermektedir. Bir Orgiite iiye olan ve kolektif hareket etmenin
(kismi de olsa) faydalarini goren bir {ireticinin, bu tiir yapilarin daha da giliglenmesini
istemesi dogaldir. Ancak, genel lyelik oranmin disiikligi (%37,3) géz Oniine
alindiginda, mevcut orgiitlerin (Ziraat Odasi gibi) tireticilerin beklentilerini ne dlglide
karsiladig1 ve pazarlik giiciinii artirmada ne kadar etkin oldugu ayri bir tartisma

konusudur.

Son olarak, aile tipinin (¢ekirdek veya genis) ne sorun algisi ne de orgiitlenme
istegi lizerinde anlamli bir etkisinin bulunmamas1 (Cizelge 4.8), iireticilerin
karsilagtig1 sorunlarin aile yapisinin 6tesinde, daha evrensel ve yapisal oldugunu
gostermektedir. Uretim maliyetleri, pazar sorunlari ve fiyat belirsizligi gibi temel
ekonomik sorunlar, tiim {ireticileri aile yapilarindan bagimsiz olarak benzer sekilde
etkilemektedir.
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6. SONUCLAR

"Domates Ureticilerinin S6zlesmeli Tarima Iliskin Tutum ve Davranislarmm
Incelenmesi: Sanlwrfa Ili Siverek Ornegi" bashg altinda yiiriitiilen bu yiiksek lisans
tezi, Siverek il¢esindeki domates iireticilerinin sézlesmeli tarim modelini benimseme
veya reddetme nedenlerini, bu siirecteki algi, beklenti ve sorunlarini nicel analiz
yontemleriyle ortaya koymay1 hedeflemistir. Arastirma, temel hedeflerine ulasmis ve
Siverek'teki domates iireticilerinin modele yonelik tutumlarimi sekillendiren temel

faktorleri ve bu faktorler arasindaki iligkileri basarili bir sekilde ortaya koymustur.

Aragtirmanin  sonucunda elde edilen bulgular, Siverek'teki domates
tireticilerinin genel bir portresini ¢izmektedir. Bu profile gore iireticiler; ezici bir
cogunlukla erkek (%96,6), ortalama 42,73 yasinda, 6nemli bir ciftcilik tecriibesine
(ortalama 17 y1l) sahip, ancak biiyiik bir kism1 (%57,6) sosyal giivenceden yoksun ve
yine blylk bir cogunlugu (%62,7) herhangi bir ciftci Orgiitiine iiye olmayan
bireylerden olusmaktadir. Bu giivencesiz ve oOrglitsiiz yapi, ireticilerin pazarlik
gliciinii zayiflatan ve onlar1 ekonomik dalgalanmalara kars1 savunmasiz birakan en

temel yapisal sorunlar olarak 6ne ¢ikmistir.

Calismanin ana arastirma sorusuna yanit olarak, iireticilerin s6zlesmeli tarim
modeline kars1 genel olarak memnuniyetsiz ve mesafeli bir tutum sergiledigi net bir
sekilde tespit edilmistir. Ureticiler, modeli bir firsat ve gelisim arac1 olarak
gormekten ziyade, pazar garantisi gibi temel bir zorunluluk nedeniyle katlandiklar
bir "mecburiyet" olarak algilamaktadir. Bu memnuniyetsizli§in merkezinde ise
modelin fiyatlandirma mekanizmasi yer almaktadir. Fiyatlarin alic1 firma tarafindan
tek tarafli ve diisiik belirlendigi algisi, iireticiler arasindaki en yaygin ve en kuvvetli
sikdyet konusudur. Faktor analizi, bu memnuniyetsizligi; "Finansal ve Maliyet
Baskis1", "Pazarlama ve Tahsilat Sorunlar1", "Piyasa Yapist Sorunlar1" ve "Fiyat

Istikrarsizlig1" olmak iizere dort temel boyutta somutlastirmistir.

Aragtirmanin en Onemli sonuglarindan biri, iireticilerin kolektif eylem ve
orgiitlenme egilimlerini belirleyen faktorlerin ortaya konulmasidir. Regresyon ve
korelasyon analizleri, gen¢ ve egitim seviyesi daha yiiksek olan iireticilerin
orgiitlenmeye istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha yatkin oldugunu gostermistir.
Ozellikle yas ile drgiitlenme istegi arasinda tespit edilen giiclii negatif korelasyon (r
= -0,578), geng kusagin kolektif hareket etmenin 6nemini daha fazla kavradigini ve
bolgedeki tarimsal yapinin doniisiimil i¢in bir potansiyel tagidigini ortaya koymustur.
Buna karsilik, daha yasl, tecriibeli ve verimli iireticilerin Orgiitsel yapilara daha az

ilgi duymasi, mevcut sistemden bireysel olarak fayda saglayanlarin kolektif
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¢Ozlimlere ihtiya¢c duymadigi seklinde yorumlanmustir.

Sonug olarak bu tez, Sanlhwrfa-Siverek oOzelinde soézlesmeli domates
ireticiliginin, teoride sunulan "kazan-kazan" senaryosundan uzak oldugunu ve
pratikte ciddi yapisal sorunlar barindirdigini ortaya koymustur. Model, iireticiler i¢in
bir pazar garantisi sunsa da; adil olmayan fiyatlandirma, giic dengesizligi ve
ireticilerin ~ Orgiitsiiz  yapis1  gibi  nedenlerle potansiyelini tam  olarak
gerceklestirememektedir. Ureticilerin modele olan baghihig: zayiftir ve sistem, daha
cok pazar alternatifi olmayan diireticilerin katilimiyla siirmektedir. Arastirmanin
bulgulari, modelin siirdiirtilebilirliginin saglanmasi i¢in iiretici haklarin1 koruyan,
seffaf mekanizmalar iceren ve oOzellikle ciftci Orgiitlenmesini temel alan yapisal

reformlara acil bir sekilde ihtiya¢ duyuldugunu net bir bi¢imde gostermistir.
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7. ONERILER

Tarimsal {iretimin stratejik 6neminin arttig1 glinlimiizde gida arz giivenliginin
korunmasi ve siirdiiriilebilir tiretim modellerinin gelistirilmesi temel bir gerekliliktir.
Sanlurfa’nin Siverek ilgesi, genis tarim alanlar1 ve uygun ekolojik kosullariyla
bolgesel kalkinma acisindan 6nemli bir potansiyel sunmaktadir. Saha bulgulari,
iireticilerin ekonomik belirsizlikler, orgilitlenme eksikligi ve sosyal giivence
yoksunlugu gibi yapisal sorunlarla karst karsiya oldugunu gostermektedir. Bu
boliimde, arastirma verileri 1s18inda sozlesmeli tarim sisteminin iyilestirilmesine

yonelik uygulanabilir 6neriler sunulmaktadir.

7.1. Fiyatlandirma Reformu

Fiyat memnuniyetsizligi, Ureticiler arasinda en giiclii sekilde dile getirilen
sorunlardan biridir. Sezon basinda belirlenen sabit fiyatlarin hasat donemine kadar
artan girdi maliyetleri karsisinda deger kaybetmesi, iireticinin gelir istikrarini
zayiflatmaktadir. Bu nedenle sozlesmelere dinamik maliyet endeksli fiyatlandirma
yaklasiminin entegre edilmesi Onerilmektedir. Boylece iirlin fiyati, hasat
donemindeki giincel maliyetlere gore giincellenebilir. Ayrica sozlesme fiyati ile
serbest piyasa fiyat1 arasinda ciddi fark olugmasi durumunda iireticiyi destekleyecek

telafi edici mekanizmalarin devreye alinmasi 6nem tagimaktadir.

Kisa bir ornek olarak, saha goriismelerinde bir iiretici sezon basinda
belirlenen fiyat nedeniyle umutlu oldugunu, ancak hasat doneminde artan girdi
maliyetleri sebebiyle neredeyse kar edemedigini ifade etmistir. Bu ornek, sabit fiyat

uygulamasinin yarattig1 riski somut bigcimde gostermektedir.

7.2. Denetim ve Seffaflik

Sozlesmeli tarimda {iretici—firma iligkisini zedeleyen temel unsurlardan biri
denetim siireglerindeki belirsizliktir. Uriin kalitesi, fire oranlar1 ve kantar kayitlarina
dair verilerin tek taratli olarak firma tarafindan belirlenmesi tireticilerde giivensizlik
olusturmaktadir. Bu nedenle iirlin analizlerinin bagimsiz ve akredite laboratuvarlar
tarafindan yapilmasi; kantar kayitlarimin ise dijital olarak izlenebilir bir sistem
tizerinden paylasilmasi1 gerekmektedir. Bu uygulamalar bilgi asimetrisini azaltarak

taraflar arasinda daha giiclii bir giiven zemini olusturacaktir.

7.3. Sosyal Giivence Modeli

Arastirmada ireticilerin onemli bir bdoliimiinlin sosyal giivenceye sahip

olmadig1 goriilmiistiir. Bu durum yalnizca bireysel bir sorun degil, tarimsal iiretimin
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siirdiiriilebilirligi acisindan da kritik bir risk faktoriidiir. Bu nedenle sozlesmeli
taritma Ozgii bir sosyal glivence modelinin gelistirilmesi gerekmektedir. CKS’ye
kayitl ireticilerin primlerinin belirli bir oraninin kamu tarafindan desteklenmesi ve
kalan kismin firma—iiretici is birligiyle karsilanmasi, sistemin daha kapsayici hale
gelmesini  saglayacaktir. Ayrica prim Odemelerinin  hasat donemlerine gore

esnetilmesi, tireticinin finansal yiikiinii hafifletebilir.

Saha goriismelerinden birinde geng bir lretici, prim 6demeleri hasat zamanina
gbre planlandig1 takdirde tarimdan vazge¢meyecegini ifade etmistir. Bu durum,

O6deme esnekliginin iiretim motivasyonu iizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

7.4. Orgiitsel Kapasite

Ureticilerin &rgiitlii bir yapiya sahip olmamasi, pazarlik giiciinii dnemli l¢iide
azaltmakta ve bireysel s6zlesmelerde lireticiyi dezavantajli konuma tagimaktadir. Bu
nedenle kooperatiflerin modern yonetim anlayisiyla yeniden yapilandirilmasi ve yeni
nesil tarimsal Orgiitlenme modellerinin tesvik edilmesi gerekmektedir. Grup
sozlesmeleri gibi kolektif pazarlik araclarinin yasal ¢ergeveye kavusturulmasi, hem

tireticilerin haklarimi giliclendirecek hem de firmanin tedarik giivencesini artiracaktir.

7.5. Bolgesel Entegrasyon ve Egitim

Siverek, yiiksek domates iiretim potansiyeline sahip olmasina karsin sanayi
altyapisinin yetersizligi nedeniyle katma deger kaybi yasamaktadir. Uriiniin biiyiik
Olciide ham madde olarak bolge disina c¢ikmasi ekonomik kazanci
sinirlandirmaktadir. Bu nedenle Siverek OSB’de domates isleme tesislerinin
kurulmasina yonelik tesviklerin artirilmasi Onerilmektedir. Bu yatirimlar lojistik
maliyetlerini azaltacak, {irlin kayiplarin1 diisiirecek ve bdlgesel kalkinmayi
hizlandiracaktir. Ayrica tireticilerin bilgi ve donanimin gii¢lendirmeye yonelik Ciftci
Isletme Okullar1 gibi egitim programlarinin hayata gecirilmesi, teknik {iretim
becerilerinin yani sira sozlesme hukuku, maliyet muhasebesi ve risk yonetimi

konularinda da 6nemli katkilar saglayacaktir.

7.6. Arastirmanin Kisithliklar1 ve Gelecek Cahsmalar icin Oneriler

Bu aragtirmanin bulgulari, Siverek'teki domates iireticilerinin sézlesmeli
tarima bakis acilarini nicel verilerle ortaya koymasi agisindan degerli olmakla
birlikte, baz1 kisithliklar1 da bulunmaktadir. ilk olarak, arastirma 59 iiretici ile smirli
bir 6rneklem iizerinden yiiriitiilmiistiir. Orneklem biiyiikliigii istatistiksel analizler

icin yeterli olsa da, sonuglarin genellenebilirligi konusunda temkinli olunmalidir.
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Ikinci olarak, "Kolayda Ornekleme" ydnteminin kullanilmasi, drneklemin ana kiitleyi
tam olarak temsil etme olasiigmi diisiirebilir. Ugiincii olarak, arastirma nicel bir
desene sahip oldugu ig¢in, TUreticilerin tutumlarinin arkasindaki "nedenleri" ve
"niginleri" derinlemesine anlama konusunda sinirli kalmistir. Ornegin, fiyatlandirma
mekanizmasindan duyulan memnuniyetsizligin veya genclerin orgilitlenmeye daha
yatkin olmasimin altindaki sosyo-kiiltiirel ve psikolojik dinamikler bu calismanin

kapsami1 disindadir.

Bu kisithliklar, gelecek calismalar i¢in 6nemli yollar agmaktadir. Gelecekte
yapilacak arastirmalar, daha biiylik ve tesadiifi Ornekleme yoOntemleriyle bu
calismanin bulgularimi test edebilir. Daha da 6nemlisi, nitel veya karma yontemli
arastirmalarla, ireticilerle derinlemesine miilakatlar ve odak grup goriismeleri
yaparak, sozlesme siireclerindeki pazarlik dinamikleri, giiven iliskileri ve giic
dengesizlikleri daha detayli bir sekilde incelenebilir. Ozellikle, alici firma
yetkililerinin de dahil edildigi karsilastirmali bir analiz, madalyonun iki yliziini de
gérmeyi saglayarak daha biitlinciil bir resim sunacaktir. Ayrica, bu ¢alismanin ortaya
koydugu gen¢ ve egitimli kitlenin Orgiitlenme potansiyelinin nasil harekete
gecirilebilecegine yonelik eylem arastirmalari, hem akademik literatiire hem de
pratige dogrudan katki saglayacaktir. Son olarak, farkli iiriinlerde (6rnegin pamuk,
biber) ve farkli bolgelerde yapilacak benzer calismalar, sézlesmeli tarimin
Tiirkiye'deki genel dinamiklerini anlamak i¢in karsilastirmali bir perspektif

sunacaktir.
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