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TESEKKUR

Bu tezin yazim siirecinden saha caligmasina kadar gegen her asamada bana destek
olan, akademik motivasyonumu gii¢clendiren ve maddi-manevi katkilariyla yanimda
olan herkese goniilden tesekkiir ederim. Basta, egitim hayatimin ilk dénemlerinden
akademik yolculugumun bu baslangicina kadar her zaman yanimda olan, desteklerini
hicbir zaman esirgemeyen kiymetli annem Lamiye Coban, babam Halis Coban,
ablam Berfin Coban ve sevgili kardeslerime tesekkiir ederim. Ozellikle sabrimin
tikendigi anlarda bana olan inanclari ve motive edici sozleriyle yeniden giic
bulmami sagladilar. Ayrica, manevi annem olarak gordiiglim, her daim yanimda
olan, yaptigim her ¢alismayla gurur duyan kiymetli Ayla Turan’a da sonsuz tesekkiir
ederim. Onlarin sevgisi ve bana olan derin inanci, bu akademik yolculuk boyunca en
giiclii motivasyon kaynaklarimdan biri olmustur.

Tez yazim silirecimin her asamasinda akademik bilgi birikimi ile sabirla beni
yonlendiren, siire¢ igerisinde beni motive eden, tezim ile ilgili yazdigim her maile
hizlica dénen kiymetli danismanim Prof. Dr. Mahmut Kaya’ya sonsuz tesekkiirlerimi
sunmak istiyorum. Saha asamasindan tez yazim siirecine kadar teze sundugu katkilar,
tezin bilimsel bir nitelik kazanmasinda oldukga etkili olmustur. Bu tezin asil mimari
o'dur. Ayrica, tezimi bastan sona okuyarak yapici elestirileriyle eksiklerimi gérmemi
saglayan saygideger jiiri Uyeleri Do¢. Dr. Hatice Sahin ve Dog. Dr. Bekir Gegit
hocalarima da tesekkiir ederim. Yonlendirmeleri sayesinde tezimin biitiinliigii ve
akademik niteligi 6nemli Ol¢lide giiclenmistir. Bununla birlikte tez ¢alismam, Harran
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi (BAP) tarafindan
maddi olarak desteklenmistir. Sagladiklar1 degerli katki ve destekleri icin Birim'e
igtenlikle tesekkiir ederim.

Tez yazim siirecinin sancilarini hissettigim her an mesajlari ile bu siireci atlatacagima
beni inandiran, akademik yolculugumun her asamasinda beni destekleyen ve bu
destegi her daim bana hissettiren kiymetli hocalarim; Dr. Ogretim Uyesi F. Giizin
Agca Varoglu, Dr. Rukiye Giilerce ve Do¢. Dr. Hakan Giilerce’ye maddi-manevi
katkilarindan &tiirii tesekkiir ediyorum. Onlarm yol gostericiligi her zaman ¢ok
degerlidir.

Tez sahami gergeklestirdigim siirecte bana her anlamda destek olan, islerimi
kolaylagtiran ve kiz kardeslik dayanigmasini yiiregimde hissettiren dostlarim Kiibra
Elgiin, Islim Nur Uriin, ve Mays Alrim Mamo’ya; tezimin sistemsel biitiin sorunlar
ile ilgilenen, bana zaman ayiran ve bitmek bilmeyen tez sohbetlerimi dinleyen
dostlarim Mustafa Ozmen, Mehmet Sahin, Ismail Kirmiz1 ve ismini sayamadigim
diger biitlin arkadaslarima da buradan bir kez daha tesekkiir etmek istiyorum.

Ve belki de en oOzel tesekkiirii, bu calismanin en kiymetli bilesenleri olan
katilimcilarima borgluyum. Gorlisme talebimi biiyiik bir ictenlikle kabul edip;bana
evlerinin kapilarin1 agan katilimcilarim ile yaptigim her goriisme, yalnizca bu tezin
Ozgiinliigiinii beslemekle kalmadi; ayni zamanda yasadiklar1 hak ihlallerine karsi
hayata tutunma cabalarinin ne kadar degerli oldugunu gosterdi. Bu sebeple katkilari,



bu ¢alismanin ruhunu olusturan en 6nemli yap1 taglarindan biri olmustur.
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Vatandaglik, bireyin hak, édev ve aidiyetini tanimlayan ¢ok katmanli bir kavram
olup, artan goclerle birlikte entegrasyonun en ileri asamalarindan biri olarak
goriilmektedir. Bu arastirmanin konusu, Sanlurfa’da yasayan Suriyelilerin Tiirkiye
vatandaghigina iliskin algilar1 ile vatandas olma ve ol(a)mama deneyimleridir.
Arastirma, Tiirkiye vatandasligi kazanmis Suriyeli gog¢menler ile Tiirkiye
vatandasligr kazan(a)mamis gegici koruma statiisii altinda yasayan Suriyeli
siginmacilarin deneyimlerinin ve vatandaslik algilarinin karsilastirmali analizine
dayanmaktadir. Vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun; kimlik, aidiyet,
haklara erisim ve 6devler, vatandaslik algisi, istthdama katilim, entegrasyon siirecleri
ve gelecek noktasinda etkisinin nasil isledigi c¢alismada detayli olarak
tartisilmaktadir. Calisma, vatandaslik konusunu hukuki tanimlamalari ile birlikte
sosyolojik boyutu ile ele almig; odagina Tiirkiye vatandashigi olan Suriyeli
gocmenler ile birlikte gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandashga iliskin
algi ve deneyimlerini alarak mevcut literatiire 6zgiin bir katki sunmay1 amaglamistir.
Bu baglamda calismada nitel arastirma yontemi benimsenmis, fenomenolojik desen
kullanilmigtir. Amacglh 6rneklem teknigi ile ulasilan, Sanlurfa’nin merkez ilgeleri
olan Eyyiibiye, Haliliye ve Karakdprii'de yasayan 13’1 Tiirk vatandagligina sahip,
13’1 ise gecici koruma kapsaminda bulunan toplam 26 Suriyeli katilimer ile yari
yapilandirilmis  derinlemesine  goriismeler  gerceklestirilmistir.  Arastirmanin
bulgulari, vatandasligin Suriyeliler acisindan haklara erisim, siyasal katilim,
toplumsal biitlinlesme, aidiyet hissi ve gelecek planlamasi acisindan belirleyici ve
kolaylastiric1 bir statii oldugunu ortaya koymustur. Ozellikle seyahat, dava acabilme
ve siyasal siirece katilim gibi haklara erisim agisindan vatandaslik olumlu etkiler
yaratirken; vatandas ol(a)mayan bireylerde ise aidiyet duygusunda zayiflama, haklara
erisimde sorunlar yasama ve gelecek perspektifinde belirsizlik gézlemlenmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Gé¢, Entegrasyon, Hak ve Odevler, Siyasal Katilim,
Vatandaglik
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Citizenship is a multi-layered concept that defines the rights, duties and belonging of
the individual and is seen as one of the most advanced stages of integration with
increasing migration. The subject of this study is the perceptions of Syrians living in
Sanlrfa regarding Turkish citizenship and their experiences of becoming and not
becoming citizens. The research is based on a comparative analysis of the
experiences and perceptions of citizenship of Syrian migrants who have acquired
Turkish citizenship and Syrian asylum-seekers living under temporary protection
status who have (not) acquired Turkish citizenship. The study discusses in detail how
having and not having citizenship affects identity, belonging, access to rights and
duties, perception of citizenship, participation in employment, integration processes
and the future.The study addresses the issue of citizenship with its sociological
dimension along with its legal definitions, and aims to make a unique contribution to
the existing literature by focusing on the perceptions and experiences of Syrian
migrants with Turkish citizenship and Syrians under temporary protection regarding
citizenship. In this context, qualitative research method was adopted in the study and
phenomenological design was used. Semi-structured in-depth interviews were
conducted with a total of 26 Syrian participants, 13 of whom had Turkish citizenship
and 13 of whom were under temporary protection, living in Eyyiibiye, Haliliye and
Karakoprii, the central districts of Sanliurfa.The findings of the study reveal that
citizenship is a determining and facilitating status for Syrians in terms of access to
rights, political participation, social integration, sense of belonging and future
planning. Citizenship has positive effects especially in terms of access to rights such
as travel, litigation and participation in the political process, while non-citizens have
a weakened sense of belonging, problems in accessing rights and uncertainty in their
future perspectives.

KEYWORDS: Migration, Integration, Rights and Duties, Political Participation,
Citizenship
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1. GIRIS

Diinya niifusunun bir parcasi olan her birey, insan degeri ve onuru temelinde
birtakim hak ve 6zgiirliiklere sahiptir (Diiger ve Yaman, 2022). Bu haklar, bireylerin
aktif 6zne olmalarina katki saglarken, devletler diizeyinde de diizen ve ortak yasama
kiiltliriinii destekler. Bu baglamda, 10 Aralik 1948°’de Birlesmis Milletler Genel
Kurulu tarafindan kabul edilen Evrensel Insan Haklari Bildirgesi, bireyin hak ve
ozgilrliiklerini korumay1 amaclayan temel bir metindir (Aybay, 2006, s. 5). Bildiride
yer alan dnemli haklardan biri vatandaslik hakkidir. Bu baglamda Insan Haklari
Evrensel Bildirisi’nin 15. maddesine gore, “Herkesin bir uyrukluga hakk: vardir ve
hi¢ kimse keyfi olarak uyruklugundan veya uyruklugunu degistirme hakkindan
yoksun birakilamaz” (Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, 1948). Bu madde, bireyin bir
devletle hukuki bag icinde olmasini glivence altina alarak, vatansiz kalmasin

Onleyen ve ona yasal haklar taniyan temel bir insan hakkini ifade etmektedir.

Kiiresellesmenin etkilerini, bireylerin giindelik yasantilarinda hissettirdigi
cagimizda go¢ ve vatandaslik konusu onemli bir sosyolojik gercekliktir. Gog, son
zamanlarda devletlerin ve toplumlarin kars1 karsiya kaldigi ¢cok yonlii sosyolojik bir
mesele olmaya devam etmektedir. Ozellikle uluslararasi gd¢ hareketleri, kiiresel
Olcekte insani krizlerin yani sira siyasi catismalar1 da beraberinde getirmistir.
Tunus'ta 2010 yilinda yasanan kitlesel halk hareketlerinin ardindan farkh iilkelerde
patlak veren bir dizi devrim ve i¢ ¢atisma, go¢ ve catisma dongiistinii koriiklemistir.
Bu siirecin Suriye'deki bariz sonucu, milyonlarca insanin komsu iilkelere go¢ etmek

zorunda kalmasi olmustur (Kaya, 2022a).

2011 yilinda Suriye'de baslayan i¢ karisikliklar ve siddet ortami neticesinde
Suriye’den komsu iilkelere yogun kitlesel go¢ dalgalar1 baslamistir. Tiirkiye bu
stirecte “Acik Kap1 Politikas1” uygulamis ve gelen Suriyeli kitleye “Gegici Koruma
Statiisii” vermistir (Kaya, 2015). Gegici koruma, acik kapt politikasinin
uygulanmasini, Suriyelilerin zorla iilkelerine geri gonderilmemesini, bireysel statii
belirleme siirecinin yliriitilmemesini, kamplarda barinma imkaninin saglanmasini ve
temel ihtiyaclarm karsilanmasim igeren bir cerceve sunmustur (Giilfer ve Oner,
2014, s. 44). Gegici koruma statiisii verilen Suriyeliler i¢in siirecin basinda
siyasilerce “misafir” vurgusu yapilmis bu durum da kalma siiresinin gegiciligi
noktasinda bir beklentiye sebep olmustur (Coban ve Giilerce, 2023) Fakat siirenin
uzamasi, gé¢menlerce diizen kurulmasi, Suriye’de giivenli ortamin insa edilememesi
gibi sebeplerden otiirii misafirlik sdylemi gecerliligini yitirmis; Suriyeliler ‘gecici

koruma statiisii altinda’ olma durumu ile Tiirkiye'de temel hak ve ayricaliklarina
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erisimde sorunlar yasamistir. Bu durumun Oniine gegmek ve entegrasyon siirecini
gliclendirmek i¢in iilkeye katki sunacak, gecici koruma statiisii altinda olan
Suriyelilerin 6nemli bir kismina, Tiirk Vatandaslik Kanunu mevzuati 12. maddesinde
yer alan “istisnai haller” bashgi ile Tiirk Vatandasligi verilmistir. Bu kapsamda
Miilteci Dernegi’nin (2024) yayimladigi giincel verilere gore Tiirk vatandashgini
kazanan Suriyeli kisi sayis1 238 bin 768; Gegici Koruma statiisli altinda yasayan kisi

sayisi ise 2 milyon 901 bin 478 dir.

Kiiresellesmenin insanlarin dolasimini arttirmasi ile birlikte gerceklesen
kitlesel ve bireysel go¢ hareketleri ile literatiirde sikca tartisilan vatandaglik, hem
birey nezdinde hem de devlet nezdinde Onemi olan, bireyin temel hak ve
Ozgiirliiklerini savunan ayni sekilde devletin de bireyi tanimasini saglayan énemli bir
statiidiir. Bu sebeple bir¢ok tanimlamay1 beraberinde getiren vatandaslik statiisii i¢in
birey ve devletin ‘karsilikli olarak birbirini tanimasi’ durumudur denilebilir. Ayni
zamanda vatandaglik, hukuksal baglami ile birlikte sosyolojik, kiiltiirel ve dilsel
anlamlara da karsilik gelen 6nemli bir olgudur (Kasimoglu, 2024). Bu kapsamda
vatandaslik durumu go¢ eden topluluk ile yerel toplumun entegrasyon siireci, aidiyet
algilar1 ve sosyolojik kimlikleri {lizerinde belirleyici ve etkilidir (Yildiz, 2017).
Bununla birlikte vatandaslik, bir gruba veya topluluga mensubiyetlik temelinde
tanimlanip; belli hak ve Odevlere sahip olmak anlamima da karsilik gelmektedir
(Glingor ve Agikyer, 2023). Bu anlamda yurttas, belli hak ve ayricaliklar ile
tanimlanan; siyasi bir topluluga iiye olan bu sebeple sivil ve siyasi katilim

gergeklestirebilen kisidir.

Vatandashk kavrami, hem hukuki hem de sosyolojik boyutlariyla ele alinan
cok yonlii bir olgudur. Nitekim literatiirde vatandashigi hukuki baglamda ele alan
caligmalar; vatandasligi, bireyin bir devlet ile olan hukuki ve resmi bagi seklinde
tanimlamakta, bireyin sahip oldugu anayasal hak ve yiikiimliiliklerine wvurgu
yapmaktadir (Erdem, 2017; Dolunay, 2016; Ozel, 2020; Korkut, 2014; Ozdemir,
2018, vd.). Anayasal bir insan hakki olarak degerlendirilen vatandaslik, ayni
zamanda devletlerin egemenlik anlayis1 ve uluslararasi hukuk ilkeleri dogrultusunda
sekillenen bir statiidiir (Schrijer, 2018). Hukuki literatiirde vatandashik; dogum
yoluyla (jus soli veya jus sanguinis), evlilik yoluyla ya da sonradan kazanim gibi
farkl1 yontemlerle elde edilen bir statii olarak da tanimlanmaktadir (Unsal, 2023, s.
523). Ancak vatandaslik, yalnizca yasal bir statii olmanin 6tesinde, bireyin toplumsal
yasama katilimini, haklara erisimini, aidiyetini ve kimlik ingasini da sekillendiren
onemli bir kavramdir. Vatandaglik, bireyi toplumsal yapimin bir parcasi haline

getirerek sosyal kimliginin olusumunda etkili olur. Bu kapsamda vatandaslik,
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bireylere birtakim haklar ve sorumluluklar yiiklerken, ayni zamanda onlar1 bir
topluma, bir ulusa veya bir devlete ait kilar. Bu onemli bir noktadir ¢iinkii
vatandaslik, vatansizligin getirdigi aidiyetsizlik hissini ortadan kaldirarak bireylere
toplumsal bir kimlik kazandirip; vergi 6deme ve oy kullanma gibi sorumluluklar

yliklerken, haklarini da giivence altina alir (Tore, 2017).

Sosyolojik literatiirde ise vatandaslik, 6zellikle gd¢menlerin vatandas olma ve
ol(a)mama deneyimleri, vatandaslik kazanma siiregleri ve bu siireglerin toplumsal
etkileri baglaminda ele alinmaktadir (Aygiil, 2021; Basoglu, 2021; Caliskan, 2019;
Kurt, 2024; Se¢cmez ve Ilhan, 2022; Simdi, 2020; Tiirk, 2020; Yasar, 2023). Bu
cercevede vatandaslik, sosyolojik baglamda haklara erisim, aidiyet, entegrasyon ve
vatandaslik algis1 gibi konular iizerinden incelenmektedir (Aslan ve Giingor, 2019;
Bretell, 2015; Centiirk, 2020; Giilpinar, 2012). Yani, gé¢menlerin vatandaslik
kazanma deneyimleri, yalnizca yasal bir siiregle sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda
toplumsal kabul, kiiltiirel uyum ve kimlik insas1 gibi dinamikleri de icermektedir.
Bununla birlikte go¢ sosyolojisi agisindan vatandaslik, yerel halk ile sonradan gelen
gogmenler arasindaki ayrimi Dbelirleyen temel wunsurlardan biri olarak da
degerlendirilmektedir (Olmez, 2021). Dolayisiyla vatandaslik, hem hukuki hem de
sosyolojik yonleriyle ele alinmasi gereken ¢ok boyutlu bir kavram olarak ortaya

¢cikmaktadir.

Gergeklesen sinir-6tesi gogler sonrasinda varilan iilkede temel hak ve
Ozgiirliiklere erisimde yasanan sorunlar, gogmen/miilteci/ siginmaci/gecici korunan
olmanin beraberinde getirdigi kisitla(n)malar, go¢menler nezdinde vatandaslik
statiisiinlin olduk¢a onemli oldugunu gostermistir. Bu kapsamda temel bir insan
hakki ve “haklara sahip olma hakkinin” (Arendt, 2021, s. 304) 6nemli bir sonucu
olan vatandaslik konusu, go¢ eden topluluklarin yasadiklari sorunlarin analizinde,
yerel toplum ile entegrasyon stireglerinde, sivil katilim durumlarinin arastirilmasinda,
temel haklarina erisme veya erisememe durumlarinin irdelenmesinde 6nem arz
etmektedir. Bu aragtirmanin temel konusunu, Sanliurfa’da yasayan Suriyelilerin Tiirk
vatandasligma iliskin algilar1 ile vatandas olma ve ol(a)mama deneyimleri

olusturmaktadir.

Suriyelilerin yogun olarak yasadig1 {iciincii il olmas1 nedeniyle (Gd¢ Idaresi
Bagkanligi, 2025) Sanlurfa, arastirmanin evreni olarak secilmistir. Bu baglamda
calisma, Sanlurfa tizerinde; Tiirk vatandashigi kazanmis Suriyeli gogmenler ile Tiirk
vatandasligi kazan(a)mamis bu sebeple gecici koruma statiisii altinda yasayan

Suriyelilerin deneyimlerinin ve vatandashk algilarimin karsilagtirmali analizine
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dayanmaktadir. Bununla birlikte arastirma, vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama
durumunun; vatandaslik okur-yazarligi, haklara erisim, 6devler, vatandaslik algisi,
kimlik, aidiyet, istihdama katilim ve entegrasyona etkilerinin olup olmadigini, varsa
ne tlr etkilerinin oldugunu sorunsallastirmaktadir. Bu anlamda arastirmanin temel
sorusu; “vatandas olma veya vatandas ol(a)mama deneyimi Suriyelilerin yagamini

nasil sekillendirmektedir” olarak formiile edilmistir.

Bu ¢alisma Sanliurfa 6rneginde Tiirk Vatandasligina sahip olan ve ol(a)mayan
Suriyelilerin deneyimlerinin karsilastirmali  analizini yaparak; sadece Tiirk
vatandaslig1r alan Suriyelilerin vatandas olma deneyimine odaklanan literatiir
(Centiirk, 2020; Giilerce, 2021; Kurt, 2024), ile sadece gecici koruma kapsamindaki
Suriyelilerin yasadig1 sorunlar ve vatandasliga iliskin algilarina odaklanan
literatiirden (Aktas, 2018; Aslan ve Giingor, 2019; Kocadas, 2018; Sénmez ve Sahin,
2021; Tiirk, 2020), farkli olarak hem Tiirk vatandasi olmus Suriyelilerin vatandas
olma deneyimini, hem de Tirk vatandashigma sahip olmayan, gec¢ici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin vatandas ol(a)mama deneyimini odaga almistir. Bu
baglamda her iki grubun vatandaglik noktasindaki deneyimlerine odaklanmasi ile
literatiire Ozglin bir katki sunabilir. Ayn1 zamanda calismanin 06zgiin yani;
vatandaslik ekseninde sosyolojik calismalarin sinirli oldugu literatiire vatandaslik
konusunun hukuki baglamlar ile birlikte sosyolojik baglamlarini ele almasi ile de

degerlendirilebilir.

Calisma toplam 5 boliimden olusmaktadir. Birinci bdliimde go¢ ve
vatandaslik konusu kisaca ele alinmistir. Ayrica tez konusu, konunun 6nemi, 6zgiin

degeri, arastirma sorulari, amag ve hedefler hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde arastirmanin yontemi detaylandirilmistir. Bu
boliimde, arastirmanin konusu ve 6nemi, amaci, kullanilan yontem ve veri toplama
teknigi, ¢alisma evreni ve 6rneklemi, veri analizi siireci ile karsilasilan zorluklar ve
sinirliliklar kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Bununla birlikte vatandaslik kavrami
farkl1 boyutlar1 ile degerlendirilmistir. Oncelikle vatandasligin tanimi ve kavramsal
cercevesi agiklanmis, ardindan tarihsel siire¢ icerisinde gecirdigi doniisiim
incelenmistir. Vatandaghk ile iligkili kavramlar detaylandirilarak kavramsal baglam
gliclendirilmistir. Bunun yani sira, vatandasligin hukuki bir boyutu olmasi nedeniyle
vatandaslik hukuku ele alinmis ve uluslararasi: hukuki metinlerde vatandaslik hakkina
nasil yer verildigi incelenmis; vatandaslik olgusunun sosyolojik yonii kuramsal bir
cercevede degerlendirilmis ve farkli sosyolojik teoriler 1s1ginda analiz edilmistir.

Ayni zamanda Orneklem grubunun gog siirecini, yasal statlilerini ve vatandaslikla
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ilgili durumlarim daha iyi anlamak amaciyla ¢esitli konular ele alinmistir. Oncelikle,
Tirkiye'nin go¢ tarihine dair kisa bir bilgilendirme yapilmis ve ardindan 2011 yilinda
baslayan Suriye kitlesel gocgli merkeze alinarak incelenmistir. Go¢ ve vatandaslikla
ilgili yasal ¢ergeveyi degerlendirmek adina, ulusal ve uluslararasi hukuki metinler ele
almmis; bu baglamda 2510 sayili Iskan Kanunu, Cenevre Sozlesmesi ve 1967
Protokolii ile 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
detaylandirilmistir. Bu kapsamda miilteci, siginmaci, sarth miilteci, ikincil koruma ve
gecici koruma statiileri aciklanmistir. Son olarak, 5901 sayili Tiirk Vatandaslik
Kanunu c¢ergevesinde vatandaslik kazanimi degerlendirilmis ve katilimci grubun
vatandasliga basvuru siirecini daha iyi anlamak igin Istisnai Vatandashik konusu

ayrintili olarak ele alinmustir.

Calismanin iclincii boliimiinde tez konusu ile ilgili daha once yapilmis

caligmalara yonelik bir tarama gerceklestirilmis ve bu ¢alismalar degerlendirilmistir.

Calismanin dordiincii boliimiinde aragtirma bulgular1 detayli bir sekilde
degerlendirilmis ve mevcut literatiir baglaminda analiz edilmistir. Saha ¢alismasi ve
literatiir taramasinin tamamlanmasinin ardindan elde edilen veriler bu boliimde
analiz edilerek yorumlanmistir. Bu baglamda arastirma siirecinde ortaya ¢ikan
bulgular; Vatandasliga Bagvuru Siireci, Vatandashik Okur-Yazarligi Baglaminda
Aktif Vatandas(lik), Seyahat Edebilme Ozgiirliigii, Dava Acabilme Ozgiirliigii, Esit
Yurttaslik Boyutu, Siyasi Katilim Boyutu, Vatandashik Algisi, Ideal Vatandas(lik),
Vatandas ve  Vatandas Ol(a)mayan Kiskacinda  Yabanci, Yurttaslik
Talepleri, Toplumsal iliskiler Boyutu, Istihdama Katilim, Toplumsal Katilim,
Aidiyet, Kimlik, Geri Doniis temalar1 altinda degerlendirilmistir. Bununla birlikte
arastirma bulgular1 detayli bir sekilde tartisiimis; elde edilen veriler, mevcut literatiir

ile karsilastirilarak benzerlik ve farkliliklar1 ortaya konulmustur.

Calismanin besinci bdliimiinde aragtirmanin sonuglarina yer verilmis;
arastirma sorularina yonelik ulasilan yanitlar genel c¢ercevede Ozetlenmis ve
calismanin 6ne ¢ikan noktalari ele alinmistir. Bununla birlikte arastirma sonuclarina
dayanarak gelecekte yapilmasi muhtemel caligmalar i¢in Oneriler getirilmis, ayrica
calismanin  kapsamina  iligkin  smirlilbiklar  ve  karsilagilan  kisithiliklar

detaylandirilmistir.



BOLUMLER Berrin COBAN

2. BOLUMLER
2.1. ARASTIRMANIN YONTEMI
2.1.1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Bu aragtirmanin temel konusunu Sanlurfa’da yasayan Suriyelilerin Tiirkiye
vatandashigina iligkin algilar1 ile vatandas olma ve ol(a)mama deneyimleri
olusturmaktadir. Bu baglamda arastirma Tiirk vatandasligi kazanmis Suriyeli
goecmenler ile Tiirk vatandasligi kazan(a)mamis bu sebeple gecici koruma statiisii
altinda yasayan Suriyelilerin deneyimlerinin ve vatandaslik algilarinin karsilastirmali
analizine dayanmakta; vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun; kimlik,
aidiyet, haklara erigsim ve odevler, vatandaslik algisi, istihdama katilim, sosyal uyum
ve gelecek tizerinde etkilerinin olup olmadigini, varsa ne tiir etkilerinin oldugunu

sorunsallastirmaktadir.

Artan sinir otesi gogler ve farkli iilkelere yonelik kitlesel go¢ hareketleri,
vatandaslik konusunu daha da onemli hale getirmistir. Go¢menlerin ve miiltecilerin
vardiklar1 iilkelerde temel hak ve Ozgiirliklere erisimde karsilastiklar1 zorluklar,
hukuki statiilerine bagli olarak maruz kaldiklar1 kisitlamalar ve toplumsal kabul
stireglerinde yasadiklar1 ayrimciliklar, vatandaslik statiisiiniin gogmenler agisindan
hayati bir mesele oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda vatandaslik, temel bir
insan hakki olmanin yani sira “haklara sahip olma hakkinin” (Arendt, 2021, s. 304)
en Onemli unsurlarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Vatandaslik statiisii,
gocmen topluluklarin yasadigi sosyal, ekonomik ve hukuki sorunlarin analiz
edilmesinde, yerel toplumla olan sosyal uyum siireclerinin anlasilmasinda ve
giindelik yasam deneyimlerinin incelenmesinde kritik bir rol oynamaktadir.
Dolayistyla bu ¢alisma, hem Tiirk vatandasligina sahip olan hem de olmayan Suriyeli
gdecmenlerin vatandas olma ve ol(a)mama deneyimlerini karsilastirmali bir ¢cer¢evede
ele alarak, vatandaslik siirecinin bireysel ve toplumsal etkilerini kapsamli bir sekilde
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bununla birlikte ¢alismada vatandas ol(a)mayan
terimi, Tiirk vatandasligi almak istemesine ve bir bagvuru siirecine girmesine ragmen

vatandaslik hakki elde edememis Suriyeli siginmacilar i¢in kullanilmistir.

Bu caligsma ayrica go¢ ve vatandaslik ekseninde sosyolojik ¢aligsmalarin sinirlt
oldugu literatiire vatandaslik konusunun hukuki baglamlar1 ile birlikte sosyolojik
baglamlarini ele almasi ile de degerlendirilebilir. Bununla birlikte ¢alisma, go¢ ve
vatandaslik konusu baglaminda ilgili mercilerin karar alma siirecinde de Onemli

veriler sunabilir.



BOLUMLER Berrin COBAN

2.1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirma; vatandaslik konusunu hukuki tanimlamalari ile birlikte sosyolojik
boyutu ile ele almay1 amaglamaktadir. Bununla birlikte vatandasligin hak ve ddevler,
siyasi katilim, kimlik, aidiyet ve iiyelik boyutlar1 ile gogmenlerin hayatina nasil
etkilerinin (kolayliklar ve zorluklar) oldugu da Suriyelilerin perspektifinden Tiirkiye
vatandaslig1 baglaminda ele alinacaktir. Bu kapsamda bu c¢aligmanin temel amaci;
Tiirkiye vatandaslhigina sahip olmanin ve ol(a)mamanin kurumsal (biirokratik)
islemler, vatandashik algisi, yurttaslik talepleri, kimlik, aidiyet, sosyal uyum,
toplumsal katilim ve gelecek gibi alanlarda oynadig: rolii ortaya ¢ikarmak, bu alanlar
tizerinde herhangi bir etkisinin olup olmadigini arastirmak varsa ne tiir etkilerinin
oldugunu iki grubun (vatandasligi olanlar ve vatandashigi olmayanlar) goziinden
ortaya c¢ikarmaktir. Bu baglamda vatandaslik ve goc literatiiriine karsilastirmali bir
analiz ile katki sunmak da arastirmanin alt amaglarindan biridir. Bununla birlikte

arastirma kapsaminda belirlenen diger alt amaglar su sekildedir:

J Suriyeli gogmenlerin vatandasliga bagvurma siireglerinin nasil oldugu,
daha 6zel olarak Tiirk vatandasi olan Suriyeliler ile gecici koruma statiisii
altinda olan Suriyelilerin vatandaglik bagvurusu baglaminda deneyimleri,

J Tiirkiye’nin ~ yabancilara  yonelik  uyguladigi  vatandaslik
prosediirlerinin igermeci mi diglayict m1 oldugu,

J Vatandaglik Okur-yazarligi baglaminda iki grubun vatandashiga iliskin
bilgilerinin ne yonde oldugu, vatandaslik kazanmanin vatandas okuryazari
olmak noktasinda ne tiir etkiler dogurdugu,

. Hak ve Odevler baglaminda vatandaslik taniminin nasil oldugu,
vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun hak ve 6devlere erisimde
ne tiir etkilerinin oldugu,

J Hak ve ddevler baglaminda Sanlurfa’daki Suriyeliler 6zelinde hangi
haklarin 6nem arz ettigi bununla birlikte bu haklara erisme ve erig(e)meme
durumunun Suriyelilerin yasami {izerindeki yansimalari,

J Vatandaghigin esit yurttaghik islevinin Sanlrfa’daki Suriyeliler
baglaminda ne kadar islevsel oldugu, iki grup acisindan ne tiir deneyimler
dogurdugu,

J Siyasi katilm siireglerinde yer almanin ve al(a)mamanin siyasal

entegrasyona olan etkileri, katilimcilarin oy kullanma ve kullan(a)mama
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deneyimlerinin nasil oldugu,

Suriyeli gogmenlerin vatandaglik taleplerinin neler oldugu (Suriyeli
gogmenleri vatandasliga iten ve ¢eken sebepler),

Tirkiye vatandasligi olan ve olmayan Suriyeli gdg¢menlerin
vatandaslik algisi, ideal vatandaslik tanimlari,

Vatandashk ve entegrasyon iliskisi, vatandasliga sahip olma ve
ol(a)mama durumunun toplumsal iligkiler, istihdama katilim, sivil katilim, ve
aidiyet boyutlarina olan etkileri,

Vatandashk ve kimlik iligkisi, kimlik karmasasi ve Suriyeli
gogmenlerin kimliksel baglamda kendilerini nerede konumlandirdiklari,

Vatandaslik ve gelecek iliskisi, Vatandagliga sahip olma ve ol(a)mama

durumunun geri doniis tizerindeki etkileri calismada ele alinacaktir.

2.1.3. Arastirmanin Problemi

Bu ¢aligmanin temel problemi, Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de vatandas

olma ya da ol(a)mama siireglerini nasil deneyimledikleri ve Tiirkiye vatandasligina

dair algilarinin ne sekilde olustugu sorulari iizerinden sekillenmektedir. Bu temel

problem dogrultusunda, arastirmanin alt problemleri de asagidaki sorular

cercevesindedir.

Suriyeli siginmacilarin  vatandagliga basvuru siiregleri  nasil
ilerlemektedir? Tirk vatandasi olan Suriyeliler ile gegici koruma statiisiinde
olanlarin bu siiregteki deneyimleri nasil farklilik gostermektedir?

Tiirkiye’nin yabancilara yonelik uyguladigi vatandashik prosediirleri
icermeci mi yoksa dislayict midir?

Katilimcilarin  vatandaglik tanimi hak ve odevler agisindan nasil
sekillenmektedir? Vatandagliga sahip olma ya da ol(a)mama durumu, bu hak
ve ddevlere erisimleri nasil etkilemektedir?

Sanlwurfa’da yasayan Suriyeli siginmacilar agisindan hangi haklar
oncelikli 6nem tagimaktadir? Bu haklara erisim ya da erisememe durumu
giinliik yagamlarinda nasil yansimalar yaratmaktadir?

Tiirkiye vatandashigi, Suriyeli siginmacilar agisindan esit yurttaglik
ilkesini ne Olglide gergeklestirebilmektedir? Vatandas olanlar ve
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ol(a)mayanlar bu konuda ne tiir deneyimlere sahiptir?

Siyasi katilim siireclerine dahil olabilmek ya da ol(a)mamak, Suriyeli
sigimmacilarin siyasal entegrasyonunu nasil etkilemektedir? Oy kullanabilme
durumu katilimcilar agisindan nasil bir anlam tagimaktadir?

J Suriyeli siginmacilar Tiirkiye vatandashigini neden istemektedir?
Vatandashik taleplerinin arkasinda hangi itici ve ¢ekici faktorler yer
almaktadir?

J Tiirkiye vatandasligina sahip olan ve olmayan Suriyeli siginmacilar
vatandashign nasil algilamaktadir? “Ideal Vatandas” tanimlarinda ne gibi
ortakliklar veya farklar ortaya ¢ikmaktadir?

J Vatandashiga sahip olmak ya da ol(a)mamak, Suriyeli siginmacilarin
toplumsal entegrasyonu iizerinde nasil bir rol oynamaktadir? Bu durum
istihdama katilim, sosyal iliskiler, sivil katilim ve aidiyet hisleri iizerinde ne
gibi etkiler yaratmaktadir?

o Vatandaslik, Suriyeli siginmacilarin kimlik insa siireclerinde nasil bir
rol oynamaktadir? Kimlik karmasasi yasayan bireyler kendilerini kimliksel
olarak nerede konumlandirmaktadir?

J Tiirkiye vatandasligina sahip olma ya da ol(a)mama durumu, Suriyeli

sigimmacilarin  gelecek planlarimi ve geri doniis diisiincelerini  nasil

etkilemektedir?

2.1.4. Arastirmanin Yontemi ve Veri Toplama Teknigi

Yontembilim, bilimsel arastirmalarin nasil  ve hangi baglamda
gerceklestirilecegini ele alan, kullanilan yontem ve tekniklerin 6zelliklerini agiklayan
onemli bir bilim dalidir. En genel tanimiyla, yontembilim “Bilimlerin Yontemi”
olarak ifade edilebilir (Aziz, 2020, s.1). Bu baglamda yontem, her aragtirmada
izlenmesi gereken sistematik bir yol olarak tanimlanir. Sosyal bilimlerde aragtirma
yontemleri genel olarak nitel, nicel ve karma olmak {izere ii¢ temel gruba
ayrilmaktadir. Nitel aragtirma yontemi; olaylari, deneyimleri ve eylemleri nasil
anlamlandirdigini inceleyerek bireylerin i¢cinde bulunduklari baglamla birlikte ele
alinmasin saglar (Tanyas, 2014). Bu baglamda bu ¢aligma bireylerin vatandas olma
ve ol(a)ymama deneyimlerine odaklandigi i¢in calismada nitel arastirma yontemi
kullanilmigtir. Nitel aragtirma, bireyin kendisini ve i¢inde bulundugu toplumsal
yapiy1 derinlemesine kesfetmesini amaglar. Ayni zamanda, arastirma konusu olan

problematigi, kendi baglami i¢inde anlamaya ve yorumlamaya odaklanir (Baltact,
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2019, s. 370). Nitel arastirmada temel amag, sadece olgular1 incelemek degil,
bireylerin bu olgulara yiikledigi anlamlar1 kesfetmektir. Bununla birlikte herhangi bir
fenomenin birey iizerindeki etkisini anlamak ve katilimcinin herhangi bir durumu
nasil deneyimledigini betimlemek i¢in aragtirmada fenomenolojik desen
kullanilmistir. Fenomenolojik desen, bireylerin belirli bir olguya dair yasadiklari
deneyimlerin anlamii ortaya koymayir hedefleyen bir yaklasim olup, bu
deneyimlerin temelinde yatan anlami agiga ¢ikarmaya calisir (Ozdemir ve Tuti,
2023, ss. 220-221).

Aragtirmada veri toplama silirecinde derinlemesine bilgiye ulasmak amaciyla
yar1 yapilandirilmig goriisme teknigi tercih edilmistir. Goriisme siirecinde
katilimcilar, yalnizca sorulara yanit vermekle kalmayip, kendi deneyimlerini nasil
inga ettiklerini ve anlam diinyalarin1 nasil sekillendirdiklerini anlatma firsati
bulmaktadir (Polat, 2020, s. 167).

2.1.5. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu arastirmanin evrenini, zorunlu sebeplerle Tiirkiye’ye goc¢ etmis,
Sanlurfa’da ikamet eden; Tiirk vatandagligina sahip olan ve ol(a)mayan Suriyeliler
olusturmaktadir. Gog Idaresi Baskanligi’min giincel verilerine gore, 2024 yili
itibariyle Tiirkiye’de gecici koruma statiisii altinda yasayan Suriyeli si§inmaci sayisi
2.901.478 iken, Suriye’de rejimin ¢okmesiyle gergeklesen geri doniisler sonucunda
bu say1 2.801.402’ye diismiistiir (Go¢ Idaresi Baskanligi, 2025). Bununla birlikte
Tiirkiye genelinde vatandaslik almis Suriyelilerin = sayis1  238.768 olarak
kaydedilmigtir (Miilteciler, 2024). Suriyelilerin illere goére dagilimma bakildiginda
Sanlwurfa, Istanbul ve Gaziantep’ten sonra en yogun Suriyeli niifusuna sahip iigiincii
il konumundadir. Bu baglamda Sanlrfa’da gegici koruma kapsaminda yasayan
Suriyeli sayis1 241.772°dir (Gog Idaresi Baskanhigi, 2025). Farkli olarak;
Sanlurfa’da ikamet eden ve Tiirk vatandashigi almig Suriyelilerin sayisina dair kesin

verilere ulasmak miimkiin olmamustir.

Bu baglamda arastirma amagli Orneklem olarak tasarlanmis olup,
Sanlurfa’nin merkez ilceleri olan Haliliye, Eyyilibiye ve Karakdprii’de yasayan,
farkli yas, meslek ve egitim diizeylerinden gelen Suriyelilerden secilmistir. Amagh
orneklem, nitel aragtirmalarda kullanilan ve goriisme yoluyla segilen bireylerin
arastirma konusuyla dogrudan baglantili olmasina dayanan bir Ornekleme
teknigidir (Karatas, 2015, s. 74). Orneklem grubu, Tiirk vatandashigi almis 13

Suriyeli katilimer ile gegici koruma statiisiindeki 13 Suriyeli katilimcidan olugmakta
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olup, bu katilimcilar arastirmanin evrenini temsil edecek sekilde cesitlilik dikkate

alinarak belirlenmistir.

Aragtirma kapsaminda Tiirk vatandasi olan katilimci grubunda; Haliliye
ilgesinden 5, Eyylibiye il¢esinden 3, Karakoprii ilgesinden 5 katilimci; vatandasghigi
olmayan grupta ise Haliliye ilgesinden 5, Eyyiibiye il¢esinden 5 ve Karakoprii
ilgesinden 3 kisi ile yari-yapilandirilmis derinlemesine goriisme yapilmistir. Yani
toplam katilimci sayisi ilgelere oranlandiginda Haliliye’den 10, Eyylibiye’den 8 ve
Karakdprii’den 8 olmak iizere toplam 26 kisi ile goriisiilmiistir. Orneklemin
dagilimi, ilgelerdeki niifus yogunlugu ve katilimcilarin arastirmaya dahil olma
istekliligi dogrultusunda belirlenmistir. Gorlismeler doyum noktasina gelince sona
erdirilmistir. Arastirma kapsaminda katilimcilarin cinsiyet dengesini saglamak adina
14 Kadm, 12 Erkek katilimciya ulagilmistir. Calisma grubu Suriye’nin,
Rakka(7), Sam(4), Deyrizor(5), Humus(3), Dera (3), Idlip(1), Halep (1) ve
Lazkiye(2) illerinde dogan ve bu illerden Tiirkiye’ye go¢ eden katilimcilardan

olusmaktadir.

Gorlismeler ortalama olarak 45 dakika - 90 dakika arasi siirmiis; Onceden
hazirlanan tematik sorular katilimcilara sorulmustur. Goriismeler esnasinda elde
edilen bulgularin analizinin kolaylasmasi baglaminda katilimcilarin izni ile ses kaydi
alinmistir. Katilimcilara ¢alismanin konusu ve amagclar1 anlatilmis, kisisel bilgilerin
anonimlestirilecegi hususunda bilgilendirmeler yapilmistir. Bununla birlikte
calismada  Tiirk  vatandasligt  olan  Suriyeliler ile  Gegici  koruma
kapsamindaki Suriyeliler yer aldigi i¢in iki grubu tanmimlayacak kodlamalar
secilmistir. Bu baglamda Vatandasligi olan Suriyeliler V1(Vatandas 1), V2, V3,
seklinde kodlanmis; vatandasligr olmayan yani gecici koruma statiisii altinda olan
Suriyeli  si@inmacilar da  GKI1(Gegici Koruma 1) , GK2 seklinde
kodlanmistir. Goriisme formu ile ilgili etik izin Harran iiniversitesi Sosyal ve Beserl
Bilimler etik kurulundan alinmistir. (01/02/2024). Veriler, Nisan 2024- Mart 2025

tarihleri arasinda toplanmustir.

2.1.6. Arastirma Verilerinin Analizi

Bilimsel arastirmalarda veri analizi, elde edilen bulgularin anlamlandirilmasi
ve aragtirma sorularina yanit bulunmasi agisindan biiyiik 6nem tasir. Baska bir
deyisle veri analizi, temel olarak verilerdeki belirli kaliplar1 tespit etmeye yonelik bir
stirectir. Bu siireg, elde edilen verilerin sistematik bir sekilde diizenlenmesini ve

anlamli bir bicimde yorumlanmasini saglamayi amaglar (Neuman, 2014, s. 672).
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Nitel veri analizi, elde edilen verilerden anlam c¢ikarma ve veri setinde hangi
unsurlarin temsil edildigini agikliga kavusturma amaci tagiyan bir yorumlama ve
kategorilendirme siirecidir (Celik, vd. , 2020, s. 380). Bu anlamda bu ¢alismada
tematik igerik analizi teknigi ile arastirma bulgular1 analiz edilmistir. i¢erik analizine
dayali caligmalarda genellikle “Nasil?”, “Neden?” ve “Ne?” gibi sorulara yanit
aranmaktadir. Bu baglamda bu yontemin temel amaci, belirli teorileri daha iyi
aciklayabilmek ic¢in incelenen ornek olaylar1 ayrintili bir sekilde ele alip
tanimlamaktir (Yanarates, 2020, s. 188).

Braun ve Clarke (2006), giivenilir bir tematik analiz siireci i¢in izlenmesi
gereken adimlar sistemli bir bigimde ortaya koymuslardir. Bu siirecin alti temel
asamasi vardir: Veri toplama, ilk kodlarin olusturulmasi, temalarin ortaya
cikarilmasi, temalarin gézden gegirilmesi, adlandirilmas1 ve son olarak bulgularin
raporlastirilmasi. Bu asamalarin her biri, tematik analiz siirecinin saglikli bir sekilde
ilerlemesi i¢in oldukca Onemlidir ve Ozenle gerceklestirilmelidir. Bu dogrultuda,
tematik analiz siirecinin alti temel adimima uygun sekilde, oncelikle katilimcilarin
ifadeleri ayrintili olarak incelenmis ve ilk asama olan kodlama gercgeklestirilmistir.
Kodlama siirecinde, goriismelerde sikga karsilasilan ifadeler ile anahtar kelimeler
tespit edilmis ve bu unsurlar temel almarak 6n kodlar gelistirilmistir. Ardindan
temalar belirlenmis ve elde edilen bulgular tema baghklarinin altinda
degerlendirilmistir. Calismada, “Vatandasliga Basvuru Siireci, Hak ve Odevler
Ekseninde Vatandas Olma ve Ol(a)mama Deneyimi, Vatandaslik Algisi,
Entegrasyon ve Gelecek” bagliklar1 genel temalar olarak ele alinmis; bu genel
temalara bagl olarak alt temalar belirlenmistir. Bu kapsamda “Vatandaslik Okur-
Yazarlign Baglaminda Aktif Vatandaslik, Seyahat Edebilme Ozgiirliigii, Dava
Acabilme Ozgiirliigii, Esit Yurttaslik Boyutu, Siyasi Katillm Boyutu, Vatandas ve
Vatandas Ol(a)mayan Kiskacinda Yabanci, Ideal Vatandas(lik), Yurttaslik Talepleri,
Toplumsal Katilim, Istihdama Katilim, Toplumsal Iliskiler, Aidiyet, Kimlik ve Geri

doniis” basliklar1 da alt temalar olarak belirlenmistir.

2.1.7. Arastirmamn Giicliik ve Simirhihiklarn

Bu arastirmanin en 6nemli smirliligi Tiirk vatandasligi olan 40 yas tisti
Suriyeli katilimcilara ulasmak olmustur. Gog¢ Idaresi tarafindan bir liste
yayinlanmasinin ve bu listede daha ¢ok 6grencilerin isimlerinin yer almasindan
dolay1 vatandasligi olan geng katilimcilara ulagmak kolay olmustur fakat 40 yas {isti
Tiirk vatandasi olan Suriyelilere ulasmak noktasinda sinirliliklar yasanmistir. Bu

baglamda 6rneklem grubunun yas cesitliligini saglamada zorluk yasanmastir.
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Yasanan bir diger simirlilik ise arastirmacinin hakim dil olan Arapga’yi
bilmemesi olmustur. Bu anlamda 18-35 yas araliginda olan katilimcilar ile kolayca
Tirkge goriismeler yapilmis olsa da; 35-52 yas araliginda olan katilimcilarin
neredeyse tamami Tiirkge bilmemektedir. Arastirmacinin da Arapca bilmemesinden
dolay1 yasanan smirlilik, terciiman desteginin alinmasi ile ¢oOziilmiistiir. Bununla
birlikte aragtirmacin Kiirt¢e bilmesi onemli bir avantaj olarak sahada gozlenmistir.
Bu baglamda Kiirtge bilen katilimcilar ile goriismeler Kiirtge yapilmis; bu durum

dogrudan sOylenenleri anlama noktasinda 6nemli bir katki olarak degerlendirilmistir.

Aragtirma baglaminda ses meselesi de 6nemli bir konu olarak yer almistir. Bu
baglamda Tiirk vatandasi olan Suriyeli go¢menlerin vatandas olma ve ol(a)mama
(vatandaslik almadan once ve aldiktan sonra) analizini yapmak yerine; vatandashigi
olmayan ve gecici koruma statiisii altinda yasayan Suriyeli siginmacilarin da
halihazirda mevcut durumlarinda yasadiklart deneyimleri kendi ‘sesleri’ ile
duyurmalar1 6nemli goriilmiistiir. Bu baglamda arastirmanin odaginda vatandashigi
olmayan Suriyeli siginmacilar da yer almis; yasadiklar1 hak ihlalleri ve deneyimleri
kendi sesleri ile duyurmalarina imkan verilmistir. Ancak goriismeler sirasinda bazi
katilimcilar, bu arastirmayi vatandaslik kazanma siirecine dogrudan etki edebilecek
bir calisma olarak algilamis ve mevcut durumun degismesi noktasinda beklentiye
girmistir. Bu sebeple arastirmaci, c¢alismanin akademik bir analiz niteliginde
oldugunu ve yasanan deneyimleri anlamlandirmaya yonelik gergeklestirildigini sik¢a

vurgulamak zorunda kalmistir.

Aragtirmanin 6nemli smirliliklarindan bir digeri de, 6rneklem grubunun
Sanlurfa’nin merkez ilgeleri olan Haliliye, Karakoprii ve Eyyiibiye ile sinirh
olmasidir. Bu durum, elde edilen bulgularin Tiirkiye genelindeki tiim Suriyeli
gocmenleri ve sigmmacilart temsil etmesini kisitlamaktadir. Ozellikle Suriyeli
goemenlerin ve sigmmacilarin yasadig1 bolgelere gore sosyo-ekonomik durumlari,
yerel topluma entegrasyon diizeyleri ve vatandaslik deneyimleri farklilik
gosterebilmektedir. Biiyiiksehirlerde yasayan bireyler ile daha kiiclik yerlesim
bolgelerindeki bireylerin vatandaglik siireglerine dair algilari, haklara erigimleri ve
toplumsal kabul gérme durumlart degisiklik gosterebilir. Dolayisiyla aragtirmanin
bulgulari, yalnizca ¢aligmanin yiiriitiildiigi bolgeler baglaminda degerlendirilmelidir.
Daha kapsayic1 bir temsil yetkisi saglayabilmek adina, farkli cografi bolgelerde
benzer ¢aligsmalarin yiiriitilmesi, vatandas olma ve ol(a)mama deneyimlerinin daha

genis bir perspektiften ele alinmasina katki saglayacaktir.
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2.2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL OLARAK VATANDASLIK
2.2.1. Vatandashk Tanim

Vatandaslik, birey ve devlet arasinda ‘karsilikli tanmirhigr’ saglayan hukuki
ve resmi bir bagdir. Vatandaglik, bir devlete bagl olma noktasinda bireye; sinirlar
icerisinde yasayan bireyleri tanima noktasinda devlete fayda saglayan 6nemli bir
statiidiir (Tore, 2017). Vatandaslik olgusunun farkli tanimlarin1 yapmak miimkiindiir.
Bu kapsamda bireyler nezdinde ele alindiginda vatandaslik; bireye hak ve ddevler
ylkleyen hukuki bir statiidiir. Bu statii bireye egitim, saglik ve seyahat gibi bir¢ok
hakki saglarken, ayn1 zamanda vergi 6édeme ve oy kullanma gibi yiikiimliiliikkler de
getirmektedir. Bu baglamda vatandaslik ile ilgili yapilacak ilk tanim; bireye dnemli
haklar sunan aym1 zamanda bireyden belli yiikiimliiliikkleri yerine getirmesini

bekleyen bir sistem olmasi seklindedir (Aygiil, 2021).

Vatandashk, yalnizca siyasal bir kimligi degil; ayni zamanda sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 da igeren ¢ok yonlii bir kavramdir (Seker ve Giil,
2023). Bu anlamda vatandaglik statiisii, bir iilkeye sonradan go¢ eden bireyin, o
iilkenin diger yurttaglariyla esit haklara sahip ‘esit yurttas’ oldugunu ve toplumun
tam bir parcasi haline geldigini ifade eder (Haas, Castles ve Miller, 2022, s. 102).
Bununla birlikte vatandaslik, bireylere yalnizca bir statli kazandirmakla kalmaz; ayni
zamanda temel haklara daha kolay erisim imkani sunar. Bu yoOniiyle vatandaslik,
diger haklara ulasmay1r miimkiin kilan ve bu haklar1 giivence altina alan bir koprii
islevi gormektedir (Basoglu, 2021). Vatandaslik, haklar perspektifinden ele
alindiginda, bireylere 6nemli ayricalik ve Ozgiirliikler sunmaktadir. Buna karsin,
vatandaslik statlisiine sahip olmayan ve c¢esitli nedenlerle iilkelerini terk etmek
zorunda kalan bireyler, bu temel haklardan yararlanma konusunda ciddi
kisitlamalarla kars1 karsiya kalmaktadir. Bu kisiler cogu zaman “yabanci” ya da
“vatansiz” olarak tanimlanmakta ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde yer alan
temel haklara dahi erisememektedir (Giilerce, 2024, s. 126). Dolayisiyla, vatandaslik
statiisii bireylerin ekonomik ve toplumsal kaynaklara erisiminde belirleyici bir unsur

olarak one ¢ikmaktadir.

Vatandaslik, siyasi katilim baglaminda degerlendirildiginde, demokrasinin
gecerli oldugu yonetim sistemlerinde bireylere kendi geleceklerini belirleme hakki
tanimaktadir. Bu ¢ergevede bir devletin vatandashigina sahip olmak, oy kullanma ve
temsil edilme gibi temel siyasal haklara erisimi miimkiin kilar (Delanty, 2000) Bu
duruma somut bir 6rnek olarak Tirkiye’de 14 Mayis 2023 tarihinde gergeklestirilen

Cumhurbagkanligi ve 28. Donem Milletvekili segimleri gosterilebilir. Bu se¢imlerde
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Tirk vatandasligina gecmis 167.703 Suriyeli oy kullanma hakkina sahip olurken
(Euronews, 2023), gecici koruma statiisiinde olan ve vatandaglik hakkina sahip
olmayan Suriyeliler bu siirecte oy kullanamamais, dolayisiyla siyasi katilim agisindan
pasif konumda kalmiglardir. Bu baglamda vatandaslik, yalnizca bir statli degil, ayni
zamanda bireyin siyasi siireclerde sz sahibi olmasini saglayan doniistiiriicii bir

glctiir.

Vatandashik ayn1 zamanda bir gruba, bir {lilkeye veya bir devlete bagli olma
yani ‘ait olma’ tanimini1 da tagimaktadir. Bu baglamda bir devletin vatandasi olmak o
devlete iiye olmak ile esdeger olup dnemli bir sosyal- siyasal kimlik de getirmektedir
(Marshall, 2000). Bu kimlikler, sosyolojik olarak bireyin pargasi oldugu bir ‘Biz’e
isaret etmekte bireyi yabanci veya vatansiz olanin karsisinda konumlandirmaktadir.
Bu baglamda vatandaslik, “Biz” in karsisinda “Onlar” (Baumann, 2021) iireten bir
ayrim olarak da ele alinabilir. Nitekim, vatandas olan ve olmayan
noktasinda “cogunlugun dahil oldugu toplumsal bir birlik” (Cicek ve Karadeniz,
2021, s. 34). oldugu ve vatandas ol(a)mayanlarin bu birlikte yer alamadiklari
soylenebilir. Benzer sekilde vatandas olan ve olmayan ikililiginde “Igerden olan ve
disarida birakilan” (Brubaker, 2022, s. 43). seklinde tanimlamalar da yapilabilir.
Ayni zamanda vatandaslik i¢in, belli haklarin baz1 gruplara taninmasi buna karsit
olarak da bazi1 gruplara (vatandas ol(a)mayanlara) taninmamasi gii¢ iliskilerinden

kaynagini alan ve Biz/Oteki ayrimi yaratan bir sistemdir (Y1ldirim, 2019).

Bununla birlikte vatandaslik, 6nemli bir sosyal kimliktir. Nitekim Zygmunt
Bauman kimlik konusunun 6nemine deginmis; kimligin onemli bir aidiyet unsuru
oldugunu dile getirmistir. Bu anlamda kimlik, bireye bir aidiyetlik duygusu vermekle
birlikte bireyin ‘diger’ bireylere karsi kendini tanimlamasinda kilit bir Oneme
sahiptir. Bu kapsamda Bauman’a (2017) gore; kisi, aidiyeti noktasinda bir siipheye
distiigli an kimligini sorgulamaya baslamaktadir. Bu noktada kisinin kendisine
sordugu ‘Ben kimim?’ sorusu ve bu soruya verilen cevap kiginin ait oldugu veya
kendini ait hissettigi grup hakkinda bilgi vermektedir. Vatandaslik durumu da bireyi
bir iilkenin-devletin pargasi veya iiyesi haline getirdigi icin kimlik baglaminda
degerlendirilebilir. Bu kapsamda denilebilir ki; bir lilkenin vatandasi olmak, belirli
degerleri ve normlar1 benimsemeyi gerektirir ve bu da bireylerin sosyal kimliklerini
sekillendirir. Bu kapsamda vatandaglik, yerel olan ve sonradan gelen ayrimi
noktasinda belirleyici bir rol oynar (Olmez, 2021). Vatandashigm kavramsal olarak
ne oldugu ile birlikte ‘vatandas olmayanin géziinden’ ne anlam ifade ettigine de
bakmak onem arz etmektedir. Nitekim calisma, hem vatandas olanlarin hem de

vatandas ol(a)mayanlarin perspektifinden vatandaslik tanimina bakmaktadir. Bu
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baglamda ilk olarak vatansiz ve yabancinin ‘vatandaslik literatiiriinde’ kim oldugu ve

nasil tanimlandigina bakmak gerekir.

Yabanci, bir vatandaghiga sahip olan ama bulundugu iilkenin vatandasi
olmayan bu baglamda temel hak ve ayricaliklarina erisimde sorunlar yasayan kisidir.
Buna karsin vatansiz, herhangi bir devletin vatandasi olmayan bu baglamda hak ve
ayricaliklara erisimde 6nemli sorunlar yasayan, politik himaye hakkindan yoksun ve
higbir devlet ile resmi bag1 bulunmayan kisi olarak tanimlanabilir (Asar, 2022, s.
101). Burada tanimlanan ‘yabanci’ Bauman’in ‘sosyal oteki’ olarak tanimladigi
yabanci(s1)dir. (Ozselguk, 2017). Bu yabanci, biz ve onlar kiskacinda arafta kalmis
bir simiftir. Ciinkii vatansiz degildir ama sahip oldugu vatandaslik da bulundugu
iilkede haklarina erisiminde bir etki gostermemektedir. Bu baglamda bulundugu
tilkenin vatandasi olmayanin yani ‘yabanci’ olanin géziinden vatandaslik; ilk olarak
haklara sahip olmay1 mesru ve miimkiin kilan bir kimlik belgesi olarak goriinebilir.
Bu kapsamda yabanci olanin géziinden vatandaslik en genel ifadesi ile; biirokratik

bir zeminde ‘haklara sahip olma ayricalifin1 yasama ayricaligi’ olarak tanimlanabilir.

Bir diger husus ise “Go¢men Failligi” (Haas, Castles ve Miller, 2022, s. 63).
meselesidir. Genel olarak yabanci kategorisinde bulunan gruplarin ¢ogu (miilteci,
sigimmaci, vb.) bilgi ve iktidar karsisinda bir nesne olarak goriilmekte; 6zne kabul
edilmemektedir. Bu baglamda bu kisiler, yap1 karsisinda haklarina erisemedikleri ve
haklarin1 savunamadiklar1 i¢in pasif-fail olarak konumlanmaktadir. Bu kapsamda
vatandaslik, bu gruplar 6zelinde bir “Oznelesme Talebi” (Cigek ve Karadeniz, 2021,
s.22) seklinde ele alinabilir. Bu anlamda vatandas olan , sahip oldugu vatandaglik
statiisii ile biirokratik ve siyasal diizlemde ugrayabilecegi hak ihlalleri neticesinde
‘haklarin1 arayabilen aktif bir 6zne’ konumundadir. Vatandas olmayanin goziinden
vatandasliga iliskin yapilacak bir diger tanim ise ‘belirsizlik’ konusu temelindedir.
Bu kapsamda vatandaslik “belirsizligi sona erdiren bir giivence” (Apak, 2015, s.

133). seklinde tanimlanabilir.

Vatandaslik, bir tlilkeye sonradan go¢ etmis bireyler ile ev sahibi toplumun
entegrasyon siirecinde de onemli bir islev gérmektedir. Bu baglamda literatiirde de
var olan ¢alismalar (Arslan, 2021; Kaya, 2022; Sahin & Kaya, 2021; Simsek, 2018;
Yildiz, 2017) baglaminda soOylenebilir ki; yabancilara veya miiltecilere verilen
vatandaslik, toplumsal katilim ve diger vatandaslar ile esit haklara sahip olmak
anlamlarina karsilik geldiginden saglikli bir entegrasyon siireci i¢in gerekli ve 6nemli
bir adimdir. Bu anlamda toplumsal katilim diizeyinin artmasi, siyasal alana katilim,

haklara erigim, saglikli bir entegrasyon siireci, vb. sebeplerden otiirii bir lilkeye
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sonradan go¢ etmis gogmen/miilteci/ siginmaci bireyler vatandaslik statiisiinii talep
edebilmektedir.

2.2.2. Vatandashgin Tarihsel Doniisiimii

Vatandaslik, ilk olarak Antik Yunan sehir devletlerinde kamusal ve politik
alanin ortaya ¢ikmast ile olusmus (akt: Giilpinar, 2012, s. 82) sonrasinda ilk
formundan farklilagsarak Antik Roma, Ortagag ve giiniimiiz vatandaglik temellerinin
atildig1 Fransiz devrimi sonrasinda ortaya c¢ikan modern vatandaslik bigimleri ile
tarthsel bir doniislim siireci yasamistir. Donemlere ve mekanlara bagli olarak
vatandasghik tanimlar1 ve vatandaslik pratikleri degisim gostermistir. Bu baglamda
merkezinde toplumsal dislanma’nin etkili oldugu Antik Yunan sehirleri olan Atina
ve Sparta’da vatandaslik; kdleler, kadinlar ve zanaatkarlarin erisemedigi sadece kole
sahibi hiir erkeklerin erisim saglayabildigi bir statii olmus; dislayicilik ilkesinin
hakim oldugu bir vatandashk tanimi yapilmustir (Delil, 2024; Ozkazang, 2009).
Vatandashigin sehir devletlerinin yonetimine bagli oldugu Antik Yunan polislerinin
aksine Antik Roma’da smif miicadeleleri sonucunda vatandaslik formu degismis;
vatandaslik statiisli tek bir merkeze bagli olup, daha kapsayici bir nitelik kazanmistir
(Gerim, 2017, s. 161) Feodalitenin egemen oldugu ortagag doneminde ise; feodal
toprak sahibi senyorlerin merkezi yonetimi kabul etmemesi ve kendi egemenlik
siirlarint  ¢izmeleri sebebiyle vatandaslik yeni bir form kazanmis; merkezinde
dislayiciligi barindirmast nedeniyle Antik Yunan ile benzerlik gostermistir. Bu
kapsamda Ortagag’da vatandashik kirsal kesimlerde yasayan bireylerin erisemedigi
sadece kent sinirlari iginde yasayan ve belli bir mal varligi olan kisilerin erisebildigi
bir sistem olarak tanimlanmistir. Vatandagligin bu taniminda ‘kentli olma’ durumu
on plana cikmistir (Gilingdr, 2017, ss. 144- 145). Fransiz devrimi ile birlikte
imparatorluklarin parcalandigi ve ulus-devlet sinirlarinin ulusal formlarla ¢izildigi
donemde ise vatandashik, ulusal ve milliyet¢ci tanimlamalara karsilik gelmis,
giiniimiiz modern vatandagligin temelleri bu donemde atilmistir. Vatandasligin temel
hususlarinin ve tanimlanmasinin anlagilmasi i¢in gecirdigi tarihsel dontistimlerin ve
bu doniisiimlere ev sahipligi yapan toplum dinamiklerinin detayli bir sekilde ele
alinmasi1 6nem arz etmektedir. Bu baglamda vatandasligin tarih sahnesine ¢iktig1 ilk

donem olan Antik Yunan doneminin ele alinmasi énemli ve gereklidir.

Max Weber’e gore Vatandaslik olgusunun ilk olarak Antik Yunan’da ortaya
¢tkmasinm iki temel nedeni vardir. ilk olarak, Mezopotamya, Hint, Cin ve Misir
medeniyetlerinde sehir sakinleri, dis temaslarin sinirli olmasi nedeniyle kabile ve

akrabalik baglarin1 korumus ve vatandashk kimligine ihtiyac duymamustir. Ikinci
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olarak, bu medeniyetlerde ekonomik faaliyetler sonucu olusan hiikiimdar smifi,
askeriye ve biirokrasiye dayal1 bir yap1 gelistirerek bagimsiz bir vatandaslar sinifinin
olusumunu engellemistir. Buna karsin, Antik Yunan polislerinde elverisli toplumsal
dinamikler sayesinde Atina ve Sparta’da ilk vatandashk oOrnekleri ortaya ¢ikmistir
(akt: Diizenli, 2020, ss. 18-19). Atina, Antik Yunan kentleri i¢inde en biiyiik polis
olup, toplumsal tabakalasma sisteminin aile i¢inde basladigi bir yap1 sergilemistir.
Karar alma mekanizmasi ailede biiylik kardese ait olmus, bu durum da toplumsal
esitsizligin kokeninin aile i¢i iliskilerden kaynaklandigini gdstermistir. Atina’da
bireyler, ekonomik kazanclar1 6l¢iisiinde hak sahibi olmuslardir (Yilmazcan, 2017).
Bu durum, vatandasglik anlayisini da etkilemis ve dislayict bir yurttaslik taniminin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Ozkazang, 2009, s. 250). Bununla birlikte Atina’da
vatandas olabilmek icin erkek, yetiskin, miilk ve kole sahibi olma seklinde kriterler
belirlenmistir (Seker ve Giil, 2023, s. 136). Bu kriterler dogrultusunda ii¢ sinifli bir
toplumsal yap1 olugsmustur: En {listte Atina vatandaslari, onlarin altinda tiiccarlik
yapan yabancilar, en altta ise hicbir hakki olmayan koleler yer almistir (Olmez,
2021). Bu smifli yapi, vatandaslik sisteminin olusumunda belirleyici olmustur.
Bununla birlikte, Diizenli’nin (2020) aktardig1 lizere aktif vatandaslik kavraminin ilk
ornekleri de Atina’da goriilmiistiir. Bu anlamda varlikli ve hiir erkekler, siyasi
sistemde s0z sahibi olmus, kentin gelecegine dair toplantilara katilmislardir. Hiir
erkeklerin bu toplantilara katilacak zamani bulmasinda; kolelerin calismasi ve
kadinlarin ev isleriyle mesgul olmasi etkili olmustur (Giilalp, 2018). Bu
baglamda koleler, kadinlar, zanaatkarlar ve tiiccarlar ise bu Ozelliklere sahip
olmadiklar1 i¢in vatandas sayilmamis; kamusal alandan dislanarak herhangi bir karar

siirecine dahil edilmemislerdir.

Atina’da vatandaslik, toplumun diger kesimlerinden ayrisan ve kapsayici
olmaktan ¢ok dislayici bir nitelige sahip olup; vatandas olanlarla olmayanlar arasinda
onemli farkliliklar ortaya c¢ikarmistir (akt. Jowett, 2012, s. 29). Ancak reform
siirecinde, ‘Solon Yasalar1’ ile vatandaslik keyfi bir uygulama olmaktan ¢ikarilmis ve
hukuki temellere oturtulmustur. Bu kapsamda, bireylerin yargi siireclerinde bazi
haklara sahip oldugu ve Ozgiir bir babanin ¢ocugunun da 6zgiir sayildigr kabul
edilmistir. Gorece daha esitlik¢i bu sistem, tiranlik yonetimiyle birlikte zayiflamistir
(Dtizenli, 2020). Antik Yunan vatandaglik anlayisini anlamak i¢in Sparta da 6nemli
bir Ornektir. Nitekim Sparta’da da vatandaghk, toplumun dinamiklerinden
etkilenmistir. Ancak Atina’dan farkli olarak Sparta, vatandaslarma cesitli
sorumluluklar yiiklemis; yasalar ve toplumsal kurallarla esitsizlikleri en aza
indirmeyi hedeflemistir (Olmez, 2021). Sparta’da yurttaslar, devlet ile dnemli bir bag

kurmus, polisin kurallar1 disina ¢ikmamaya 6zen gostermislerdir. Erkek cocuklar
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yedi yasinda iken askeri birlige alinmis; spor ve egitim noktasinda egitilmislerdir.
Devam eden siirecte ise 20 yaglarina geldiklerinde orduya alinmis, savase¢i 6zellikleri
gelistirilmek istenmistir. Sparta vatandaslarinin bu 6zelliklerini kaybetmemeleri
noktasinda da dis ticaret pratikleri azaltilmistir (Agaogullar1, 2013, s. 25; Ozkan,
2014, s.11). Spartada da Atina’da oldugu gibi yurttaslar tek bir merkeze degil polisin
kendisine bagli olarak yagamislardir. Yani Antik yunan polisleri arasinda merkezi bir
birlik s6z konusu olmamis; her polis kendi sinirlar1 dahilinde yasayan kisiler arasinda
bir ayrim yapmis ve bu ayrim neticesinde yurttas olanlar ve yurttas ol(a)mayanlar
seklinde iki siif olugsmustur. Bu iki siifin sahip oldugu ve ol(a)madigi hak ve

ylkiimliilikkler de polislerin yonetimine bagli olarak olusturulmustur.

Antik Yunan’dan farkli olarak Antik Roma ise vatandaslik literatiiriine farkli
ve yeni bir anlam kazandirmistir. Bu kapsamda Antik Roma, modern vatandasligin
ilk tarihsel temellerinin atildigi donem olarak kabul edilmektedir. Bu sekilde kabul
edilmesinin sebeplerine bakildiginda iki &nemli sebep karsimiza c¢ikmaktadir. ilk
sebep; Antik Roma’da yurttashgin ayr1 ayr1 kent devletlerine degil de merkezi bir
birlige bagh olmasidir. Yani Antik Yunan polislerinin aksine Antik Roma’da
yurttaslik sistemi, bir kent devletine degil biitiin kent devletlerinin baglh oldugu tek
bir merkez tarafindan yonetilmekteydi. Bu baglamda her yerde gecerli yurttaslik
uygulamalarindan ve birbirinden bagimsiz olmayan kentlerden s6z edilebilir. Modern
vatandashigin temeli sayilmasindaki ikinci neden ise; esitlik vurgusudur. Bu
baglamda Antik Roma’da iki temel sinif varligin siirdiirmiis bu siniflarin uzun siireli
miicadelesi sonucunda yurttaglik kapsayici bir nitelige biirlinmiistiir (Heater, 2007).
Daha detayli ele almak gerekirse; toprak sahibi, zengin aristokrat sinifi olan
Patriciiler uzun bir siire Roma vatandasi kabul edilmis fakat bu aristokratlarin
topraklarinda is¢i olarak yasamini siirdiiren koylii Plebler uzun bir siire vatandas
olamamistir (Agaogullar1 ve Koker, 2011, s. 17). Antik Yunan vatandashginin
temelinde yer alan ‘dislayicilik’ burada da goriilmiis fakat pleblerin patriiciler ile esit
hak ve ayricaliklara sahip olmak i¢in giristikleri uzun siireli miicadele sonucunda bu
dislayicilik yerini  kapsayicilik ilkesine birakmus; gelir, 1k, vb. oOzelliklere
bakilmaksizin herkes Roma vatandasi olabilmistir. Antik Yunan’dan farkli olarak
burada kadinlar da yurttas kabul edilmis fakat siyasi alanda s6z sahibi olmalari,

katilim gostermeleri engellenmistir (Kartal, 2010, s. 24).

Antik Roma’da yurttas kabul edilen kimseler belli haklara sahip olmakla
birlikte onlardan belli bash 6devleri yerine getirmeleri de istenmistir. Bu kapsamda
vergi 6demek, askerlik yapmak, vb. 6devler de devletin yurttaglardan bekledigi
pratikler olarak yasalarda yer almistir (Heater, 2007, s. 59). modern vatandaslik
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taniminin merkezinde yer alan ‘hak ve 6devler’ ilkelerinin ilk tarihsel temelleri Antik
Roma doneminde atilmistir. Devlet vatandaglarinin can ve mal giivenliginden
sorumlu olma noktasinda; vatandaslar da devletin egemenligini kabul etmek ve
devlete karsi gorevlerini yerine getirmek noktasinda bir anlagsmaya varmislardir
(Pocock, 2017, s. 342). Ozetle; Antik Roma dénemi, esitlik ve yurttaslara sorumluluk
verme noktasinda onem arz etmektedir. Nitekim gliniimiiz yurttaghik sisteminde
yurttaglar belli haklara sahip olmakla birlikte belli gorevleri de yerine
getirmektedirler. Yurttaglara gorev/sorumluluk verme durumunun ilk &rneklerinin
Antik Roma’da goriilmesi vatandaglik literatiiriinde ona 6nemli bir yer atfetmektedir.
Ayrica vatandasligin tek bir merkeze bagli olmasi ve biitiin kentlerin de o merkez ile

baglantili olmas1 da gliniimiiz vatandasliginin temellerini olusturmustur.

Diger yandan Ortagag doneminde vatandashigin kapsayicilik ve esitlik
vurgusu bir degisim yasamistir. Ortagag doneminde Antik Roma’nin aksine
vatandaslik merkezi bir yonetime baglanmamistir. Bunun 6nemli sebepleri arasinda
toplum diizeninin feodalite olmasi buna bagl olarak zengin, toprak sahibi feodal
beylerin merkezi yonetimi kabul etmemeleri ve kendi egemenlik alanlarini
olusturmalar1 sayilabilir (Topguoglu, 2021, ss. 188- 189). Bu baglamda ortacag
doneminin toplum yapis1 goz onilinde bulunduruldugunda iki toplumsal tabakanin
varligindan soéz edilebilir. Ilk tabaka; Senydr olarak tanimlanan toprak sahibi
olup; kendi iktidar alanim olusturan feodal beylerdir. Ikinci toplumsal tabaka ise
toprak sahibi senyorlerin topraklarinda yasayan koyliiler diger isimleri ile serflerdir.
Bu iki toplumsal ziimre, toplumsal tabakalasma baglaminda degerlendirildiginde
Senyor’lerin vatandas olabildikleri gériilmiistiir (Ulgen, 2010, ss. 4-5). Ciinkii
ortacag doneminde vatandashk kriterlerine bakildig1 zaman; ‘kentli olmak ve belli
bir mal varhi§ina sahip olmak’ kriterleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda
contadino(kontluk) adi verilen kirsal bolgelerde yasayan kisiler ‘kent’ sinirlari iginde
yasamadig1 i¢in vatandas kabul edilmemistir. Sadece ‘kentli ve maddi anlamda
varlikli’ olan kisiler vatandas kabul edilmistir (Giingor, 2017, s. 144). Bu donemde
de vatandaslarin yerine getirmesi gereken belli yiikiimlilikler olmustur. Bu
kapsamda vatandas olan kentli erkekler; diizenli olarak tekrar eden toplantilara
katilmak, vergilerini 6demek ve askerlik hizmetlerini yerine getirmek noktasinda
belli yiikiimliiliikleri yerine getirmek zorunda kalmistir (Diizenli, 2020). Feodal
toplumda vatandashik daha c¢ok yerel bir tanimlamayi beraberinde getirmistir.
Bununla birlikte feodal toplumda merkezi bir yonetim sz konusu olmadigi igin
parcali bir hukuk anlayis1 ayn1 zamanda yasal dlizenlemelerin olmadig: bir toplum

diizeni varligini stirdiirmiistiir (Aykutalp, 2017).
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Antik Yunan, Antik Roma ve Ortagag doneminden sonra yurttaghigin bugiinkii
goriiniimliniin  meydana geldigi modern vatandagshk dogmustur. Modern
vatandasligin dogusunda Fransiz Devrimi etkili olmustur (Brubaker, 2022, s. 53). Bu
kapsamda imparatorluklar pargalanmis; imparatorluklardan ayr1 olarak devletler
kurulmustur. Kurulan bu devletler, imparatorluklarin aksine heterojen bir yapilanma
degil; homojen unsurlarin meydana getirdigi bir yapilanmaya karsilik gelmistir. Bu
kapsamda bu devletlerin {izerinde durdugu en Onemli husus; ulusal degerler
olmustur. Onceki donemlerden farkli olarak bu donemde iktidar, halkin siyasal
katilimi ile belirlenmeye baslamis; seckin veya ayricaliklt olma durumu devre disi
birakilmistir. Halk, s6z sahibi olan ve aktiflesen Ozneler konumuna gelmistir
(Dtizenli, 2020). 1789 Fransiz devrimi sirasinda kabul edilen ve bireysel
ozgiirliiklerin yan1 sira temel hak ve sorumluluklar1 vurgulayan ‘insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirgesi’ yurttasligi modern bir ¢er¢cevede tanimlamis; yurttashigin hak ve
sorumluluk boyutlarina 6nemli eklemeler yapmistir. Bildirge, egemenligin kaynagini
halkta gérmiis, halkin siyasi katilim hakkini ele almistir. Bununla birlikte yurttaslar
arasinda ‘aktif’ ve ‘pasif’ olmak iizere ikili bir ayrim yapmis bu ayrimda; miilk sahibi
olan ve siyasi haklara sahip bireyler aktif yurttas olurken; temel haklara sahip
olmalarina ragmen siyasi haklardan yoksun birakilan kadinlar ve isgiler, vb. pasif
yurttas olarak tanimlanmistir. Bu durum ise modern yurttaslik anlayigsina énemli bir
elestiri getirmistir (Yildirim, 2019). Genel olarak 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda
ulus-devlet smirlarinin ¢izilmesi ile modern vatandaslik dogmustur. Modern
vatandaslik birtakim hak ve yiikiimliiliiklere karsilik gelmis; hukuki bir tabanda
karsilik bulmustur (Giilpinar, 2012, s. 86). Vatandaslik uygulamalar1 devlet eliyle
kendi siirlar1 dahilinde yasayan, ortak ulusun iiyesi olan herkese verilmistir. Ulusun
liyesi olmayan ve disarida kalan azinliklar vatandas olarak kabul edilmemistir. Bu
kapsamda modern vatandaslik bazi kesimler i¢in igermeci olsa da “hayal edilmis
cemaat’in (Anderson, 2004) yani ulus’un disinda kalanlar i¢in dislayict olmustur. Bu
baglamda 19.yy’da kurulan ulus-devletler milli degerleri 6n planda tutmus;
vatandaslar1 ve yabancilar arasinda ayrim yapmislardir. Bununla birlikte yurttaglik ve
milliyet arasinda dogrudan bir iligkisellik s6z konusu olmus; siyasal alanin

tanimlanmasiyla yurttag ve ulus arasindaki bag giliclenmistir (Aykutalp, 2017).

Vatandashk, ilk olarak Ingiltere’de halkin kendi miicadelesi sonucunda
asagidan yukartya olusmus fakat Fransiz Devrimi sonrasinda olusan biitiin ulus-
devletlerde, Fransa’da oldugu sekli ile yukaridan asagiya yani jakoben tarzda
olusmustur. Bu baglamda modern vatandaslik, ortacag vatandaslhigindan farkli olarak
tarihsel siirecte genisleyen haklar yelpazesini bilinyesinde barindirmistir (Aykutalp,

2017). Fransiz Devrimi yurttagshk uygulamalarina onemli Ol¢lide degisiklikler
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getirmistir. Bu baglamda Fransiz Devrimi ile yurttaglik, hukuki ve cografi anlamda
devlet ile iliskilerin olusmasinda kritik bir esik yaratmistir. Bu esik, bireylerin devlet
ile olan iligkilerinde kisisel iliskiler degil hukuki ve resmi iligkilerin yer aldig1 bir
diizen olusturmustur. Yani Fransiz devrimi ulus-devlet insas1 ile “Ulusal Yurttaglik”

kurumunun ortaya ¢ikisi ile iliskilenmistir (Yildirim, 2019).

Giliniimiiz vatandaglik kavraminin ortaya ¢ikma siireci géz oniine alindiginda;
ulus-devlet insas1 sonrasinda giindeme geldigi sOylenebilir (Yildiz, 2017). Bu
anlamda ulus-devlet modeline gegilmesi ile iilke sinirlariin muglakliktan netlige
gecis yasadigi, ayni cografi sinirlar i¢inde yasayan ama farkli etnik kimliklere sahip
olan bireylerin ortak ve iist kimlik olan “ulus kimligi”nde birlestigi (Aksoy ve
Arslantas, 2010, ss. 35-36). sdylenebilir. Uyelerinin siyasal olana katilimini
mesrulastiran ve homojen bir toplum yaratma ideali olan ulus-devletler, sinirlar
dahilinde yasayan her bireyi “biz”in bir pargasi yaparken; sinirlar1 diginda yasayan
her bireyi “Oteki” olarak ele almaktadir (Kiyang, 2015). Bu kapsamda bireylerin
“biz” grubunda oldugunu gosteren ‘“‘vatandaslik statiisii” biz’i Otekinden ayiran
onemli bir kimlik niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla vatandasligin temel unsurlari;
haklar, siyasi katitlm ve kimliktir (Haas vd., 2021). Ozetle belirtilmelidir ki;
vatandaslik, modern donemde ortaya c¢ikmis bir kavram degildir. Vatandaslik,
tarihsel baglamda ilk orneklerinin Antik yunan polislerinde ortaya ¢iktigi, Fransiz
Devrimi ile modern ulus-devlet insasinin olustugunu ve bu insa sonucu “‘vatandaslik
anlayisinda belirli ¢izgiler ile agiklik saglanmis oldugu™ (Asar, 2022, s. 5). bir sistem
olarak donem kosullar1 neticesinde farklt formlara girerek varligin1 devam

ettirmistir.

2.2.3. Vatandashk Ile Tlgili Temel Kavramlar

Vatandaslik bir diger ismi ile yurttaglik ‘tabiiyet ve milliyet’ kavramlar ile
karistirtlmaktadir. Bunun sebeplerinden biri dilsel farkliliklar ve bir dilde yer alan bir
kavramin baska dile cevrilirken anlamsal agidan karistirilmasidir. Bu anlamda
tabiiyet yerine ‘uyrukluk’ vatandaslik yerine de ‘yurttaslik’ kavramlar1 kullanilabilir
(Aybay ve Ozbek, 2017, s.7). Bununla birlikte “bazi toplumlar vatandas teriminin
karsilig1 olarak uyrukluk (nationality), bazi toplumlar da yurttag(citizen) kelimesini
tercih etmektedir” (Asar, 2022, s. 6).

2.2.3.1. Tabiiyet

Tabiiyet, uyrukluk kavrami ile es anlamli olarak kullanilmakta olup, daha ¢ok

imparatorluklar ve feodal toplum yapilarinda karsilasilan bir hukuki ve siyasal bagi

22



BOLUMLER Berrin COBAN

ifade etmektedir. Bu sistemde birey, yalnizca egemen giice bagh bir tebaa olarak
kabul edilmekte; haklardan ziyade yiikiimliiliikleriyle tanimlanmaktadir. Tabiiyet
kavrami, bireyin siyasal alana katiliminin s6z konusu olmadigini, bireyin yalnizca
vergi vermek, askerlik yapmak veya egemen otoriteye sadakat gostermek gibi
sorumluluklarla var oldugunu belirtmektedir. Bu yoniiyle tebaa, pasif bir konumda
yer almakta; haklara erisimi degil, egemen olana hizmeti esas almaktadir (Diizenli,
2020). Monarsik sistemlerde ve 6zellikle Osmanli Imparatorlugu’nda goriilen bu
anlayis, bireyin siyasal 6zne olarak degil, yonetime tabi bir unsur olarak gériilmesine
neden olmustur. 18. yiizyildan itibaren ise, modern yurttaslik anlayiginin gelisimiyle
birlikte tabiiyet sisteminden vatandaglik sistemine gecis yasanmistir. Bu anlamda
Fransiz Devrimi ve aydinlanma diisiincesinin etkisiyle sekillenen bu dontisiimde,
birey artik yalnizca otoriteye itaat eden pasif bir 6zne degil; haklara sahip, siyasal
alana katilabilen, hukuki korumaya sahip bir aktif bir fail olarak tanimlanmaya
baslanmistir. Bu baglamda vatandaslik, bireyin devlete olan bagimi salt sadakat
tizerinden degil, hak ve yiikiimliliiklerin karsilikli tanindigi bir hukuk iliskisi
tizerinden kurmustur (Dolunay, 2016). Vatandas, sadece yiikiimliiliik sahibi degil;
ayn1 zamanda temel hak ve ozgiirliikkleri anayasal ve yasal diizenlemelerle giivence

altina alinmis aktif bir siyasal aktordiir.

Tirkiye’de tabiiyet kavraminin kullaniminin olduk¢a eskiye dayandigi,
Ozellikle Osmanli doneminde tebaa hukukunun bu kavram ftizerinden sekillendigi
goriilmektedir. Cumhuriyet'in ilan1 ile birlikte ise tabiiyet yerine vatandaglik kavrami
benimsenmis; bireylerin devletle olan iliskisi, modern yurttaslik anlayisi temelinde
yeniden tanimlanmistir (Asar, 2022, s. 6). Yine de giiniimiizde hukuki belgelerde ve
uluslararas1 metinlerde, “tabiiyet” ve ‘“uyrukluk” kavramlarinin zaman zaman
vatandaslik ile es anlamli bigimde kullanildig1 goriilmektedir. Ancak bu terimlerin
hukuki igerikleri birbirinden ayrilmaktadir. Hukuksal baglamda tabiiyet (uyrukluk),
yalnizca gergek kisileri degil, ayn1 zamanda tiizel kisileri ve bazi nesneleri (6rnegin
gemi ve ugaklar) de devlete baglayan daha genel bir kavramdir. Buna karsilik
vatandaslik (yurttaslik), yalnizca gergek kisilere 6zgii olup, bireyin devletle kurdugu
siyasal ve hukuki bagi ifade eder. Vatandaslik, bireyin sadece devletin korumasi
altinda olmasi degil, ayn1 zamanda siyasal haklara ve kamu hayatina katilim
imkanina sahip olmasi anlamina gelir. Bu baglamda vatandaslik, bireyin hak ve
Ozgiirliiklerini igeren, esitlik ilkesine dayali bir toplumsal ve siyasal aidiyet bigimidir
(Dolunay, 2016).

2.2.3.2. Milliyet
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Yurttaghk ya da vatandaslik kavramlari, zaman zaman milliyet kavrami ile
karistirilsa da, aslinda birbirinden farkli anlamlar tasimaktadir. Her ne kadar bu
kavramlar ortak bir kimlik ve aidiyet duygusunu ifade etse de, igerikleri ve hukuki
baglamlar1 agisindan 6nemli farkliliklar barindirir. Milliyet, daha ¢ok ortak bir tarih,
dil, kiltiir ve soy birligine dayal1 olarak tanimlanir; bu yoniiyle ulusal bir perspektif
igerir ve bireyin bir ulusun pargasi olmasina vurgu yapar. Buna karsin, yurttaghk ya
da vatandaslik, bir bireyin belirli bir devletle olan hukuki ve siyasal bagin1 ifade eder.
Bu nedenle, vatandaslik kavrami daha ¢ok devlet merkezli bir bakis agisini temel alir
(Aykutalp, 2017, ss. 436-437). Bu farkliliktan hareketle, vatandaslik kavraminin

milliyete gore daha kapsayici ve evrensel bir ¢ergeve sundugu sdylenebilir.

Milliyet ve yurttashk kavramlarinin zaman zaman birbirlerinin yerine
kullanilmasi ise, bu kavramlarin ortaya ¢iktiklari tarihsel siiregle dogrudan iliskilidir.
Her iki kavram da ulus-devletin insas1 siirecinde sekillenmistir. Ulus-devletin
egemen oldugu sistemde, yurttaslik yalnizca bir devletle olan hukuki bag1 degil, ayni
zamanda bireyin o ulusun bir pargasi olmasini da zorunlu kilmistir. Dolayisiyla,
vatandas olan bir birey ayni zamanda milletin ya da ulusun bir {iyesi olarak kabul
edilmistir (Gilingor, 2017). Bu durum, o6zellikle modern ulus-devlet anlayisinin
vatandaslig1 etnik ve kiiltiirel kimlikler iizerinden tanimlamasina zemin hazirlamistir.
Ancak 20. yiizyilin sonlarindan itibaren kiiresellesme siirecinin hiz kazanmasiyla
birlikte, yurttaslik kavrami da doniisiime ugramistir. Savaslar, iklim krizleri, dogal
afetler ve ekonomik dengesizlikler gibi faktorler kitlesel gé¢ hareketlerine neden
olmus; bu go¢ dalgalar1 ise ulus-devlet temelli yurttashk anlayisinm1 sorgulatmaya
baslamistir. Artik yurttashk, yalnizca ulusal aidiyetle tanimlanmak yerine, farkli
etnik, dini ve kiiltiirel kimlikleri barindiran daha ¢ogulcu ve kapsayici bir ¢ergevede
ele alinmaktadir. Bu baglamda, vatandaslik; sadece belirli bir devletin sinirlar iginde
yasamakla sinirli olmayan, ayni zamanda cesitliligi ve c¢okkiltiirliiliigli iceren bir
yapiya evrilmistir. Nitekim Asar’in (2022) da belirttigi {lizere, “milliyet kavrami
hukuki olmaktan c¢ok antropolojik ve sosyolojik bir kavram olma Ozelligi
tasimaktadir” (s. 6). Bu da, milliyetin daha ¢ok kiiltiirel bir aidiyeti ifade ettigini,
yurttasligin ise birey-devlet iliskisi baglaminda hukuki bir zemine dayandigini ortaya
koymaktadir. Dolayistyla giliniimiizde yurttaghk, sadece bir kimlik degil, ayni
zamanda sosyal, kiiltiirel ve siyasal katilimi igeren ¢ok boyutlu bir yap1 olarak

yeniden tanimlanmaktadir.

2.2.3.3. Vatansizhik

Vatansizlik hem sosyolojik hem de hukuki baglamlar1 olan; vatandaglik
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literatiirtinde ele alinmasi gereken onemli bir kavramdir. Bu kapsamda vatansizlik
durumunun taniminin yapilmasi 6nem arz etmektedir. Vatansizlik kavraminin farkl
baglamlarca tanimlamalarin1 yapmak miimkiindiir. Bu baglamda ilk olarak “Vatansiz
Kisilerin Statiisiine iliskin Sézlesme”(1954) de vatansiz; “kendi yasalarinin isleyisi
icinde hicbir devlet tarafindan vatandas olarak sayilmayan kisi” seklinde
tanimlanmaktadir. Yani Berki’nin (1948) de ifadesi ile vatansiz, bir devlete mensup
olmayan sahistir. Vatansiz’in herhangi bir devlet catis1 altinda {yeliginin
bulunmayisi birtakim hak ihlallerine de sebebiyet vermektedir. Bu kapsamda Asar’in
(2022) da ifade ettigi lizere vatansiz olan bir kimse; vatandasligin getirdigi haklardan
ve devletin sagladigi diplomatik korumadan mahrum kalmakta, bir izne gerek
kalmadan dogal olarak yasam hakkini elde edememekte, iilke disina gittigi zaman
iilkeye mutlak doniis hakkindan yoksun kalmaktadir (s. 146). Benzer sekilde
Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi tarafindan yapilan vatansizlik tanimi da;
vatansiz kisinin bir devlet ile liyeliginin olmamasina ve bu kapsamda bir devletin
himayesinden yoksun olmasina vurgu yapmaktadir (UNCHR, 2024). Dolayisiyla
vatansizlik i¢in belirtilen ortak vurgu; hukuki ve resmi olarak herhangi bir devletin

tiyesi olmamak seklindedir.

Vatansizlik durumunun sebeplerine bakildiginda ise iki sekilde ortaya
ciktigimi soylemek miimkiindiir. Bu baglamda ilk olarak; sahislarin kendi iradeleri
neticesinde vatandashiklarin1 terk etmeleri yani vatansizlik durumunu kabul
etmelerine karsilik gelen iradi vatansizlik ele alinabilir. Burada kisi kendi hiir iradesi
ile vatansizlik durumunu se¢mektedir. Ornek olarak; baska bir iilkede yasamak icin
kendi iilkesinin vatandaghigini birakan kimseler gosterilebilir. Buna karsin ikinci
vatansizlik tiirii olan Gayri-Iradi Vatansizlik’ta kisinin iradesi disinda vatandasliktan
atilma durumu s6z konusudur. Bu baglamda herhangi bir devletin bir vatandasini,
vatandasliktan ¢ikarmasi ornek gosterilebilir. Ayni sekilde vatansizlik iki sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda bireysel diizeyde kisinin vatansiz olmasi anlamina
karsilik gelen ‘ferdi vatansizlik’ ile bir grubu ilgilendiren olaylar neticesinde grubun
vatansiz olmasi anlamina gelen ‘kollektif vatansizlik’ vatansizlik durumumun farkl
baglamlarin1 ortaya koymaktadir (Berki, 1948, ss. 167-168). Mynamar ve Etiyopya
vatansizligin kitlesel veya kollektif oldugu yerlere 6rnek gosterilebilir (Asar, 2022).

Vatansizlik durumu devletlerin vatandaglik politikalar1 neticesinde de ortaya
cikabilmektedir. Bu kapsamda vatandaslik hukukunda devletlerin benimsemis
oldugu ilkeler neticesinde soy(kan) bagi ve toprak esast mevcuttur. Soy(kan) bagi
ilkesi ile vatandasligin verildigi bir iilkede dogan gdgmen bir ¢cocuk, kendi iilkesinde

de toprak esas1 ilkesi mevcutsa vatansiz sayilmaktadir. Fakat belirtmekte fayda vardir
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ki; vatansizlik durumu uluslararas1 hukukun iizerinde durdugu ve 6nlemeye c¢alistigi
bir durumdur ¢ilinkii vatansizlik durumu hak ihlalleri yasanmasia sebebiyet
vermektedir. UNCHR bu hak ihlallerinin egitim, saglik hizmetleri, isttihdam ve
seyahat ozgiirliigii gibi temel haklara erisimde ciddi zorluklar yaratabileceginin altini
¢izmig; bu haklardan mahrum kalinma durumunda vatansiz kisilerin, hayatlari
boyunca ¢esitli engellerle ve hayal kirikliklariyla yiizlesmek zorunda kalabilecegini
belirtmistir (UNCHR, 2024)

2.2.4. Uluslararas1 Hukuki Sozlesmelerde Vatandashk ve Vatandashk Hukuku
2.2.4.1. Vatandashk Hukuku

Vatandashik Hukuku en genel tabiri ile; “Birey ve devlet arasindaki iligkileri
diizenleyen ve devletin tek tarafli iradesiyle meydana getirilen kurallardir” (Asar,
2022, s. 49). Kamu hukuku igerisinde sayilan vatandaslik hukukunun temel ilkeleri
vardir. Bu kapsamda Dolunay(2016)'in ifade ettigi {izere; evrensel olarak kabul
gormis {i¢ ilkeden s6z etmek miimkiindiir. Bu ilkelerin ilki; vatansizlik durumunun
Oniine gecmeyi amaglayan “Herkesin mutlaka bir vatandasligir olmalidir” ilkesidir.
Bu ilke ile; glinlimiizde uygulanan vatandaslik politikalar1 ve yasanan kitlesel gocler
neticesinde herkesin bir vatandasligimin olmasi gerekliligi vurgulanmustir.
Vatandaslik hukuku baglaminda ele alinan ikinci ilke ise ¢ok vatandaslik; yani bir
bireyin ayni anda birden fazla devletin yurttasi olmasi durumunun Oniine gegme
seklindedir. Bu kapsamda belirtilen ikinci ilke “Herkesin yalnizca bir vatandaghigi
olmalidir” seklindedir. Burada iki ilke arasinda kullanilan kavramlarin farkinmi iyi
analiz etmek gerekir. Nitekim birinci ilkede kullanilan ‘mutlaka’ kavrami bir
vatandasligin olmasinin gerekliligini vurgularken; ikinci ilkede kullanilan ‘yalnizca’
kavrami da sadece bir vatandashigin olmasi gerekliligine isaret etmektedir.
Vatandaslik hukuku baglaminda ele alinan {igiincii ilke de bireyin vatandasligini
segme noktasinda hiir iradesinin olduguna vurgu yapan; “Herkes vatandashigini
degistirmede ve se¢mede Ozgiir olmalidir” seklindedir. Bu ilkeler iilkelerin
vatandaslik politikalar1 baglaminda farkli sekillerde uygulansa da evrensel olarak
kabul gormiistiir (Y1ldiz, 2017).

Vatandashk hukukunun kaynaklarina bakildigi zaman ise wulusal ve
uluslararas1 olmak {tizere iki tiir kaynaktan beslendigini sdylemek miimkiindiir
(Yildiz, 2017). Bu kapsamda ulusal kaynaklar ele alindiginda; her devletin kendi
hukuk yapis1 baglaminda vatandaslik durumu ile ilgili gergeklestirdigi uygulamalar
seklinde ifade edilebilir. Yani ulusal kaynaklar daha ¢cok devletlerin kendine has ‘sui

genessis’ yapist ile ilgilidir demek yerinde olacaktir. Vatandashik uygulamalar
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baglaminda Tiirk hukuku ele alindiginda beslendigi milli kaynaklar olarak sunlar
siralanabilir: T.C. Anayasast madde 66, 5901 Sayili Tiirk Vatandaglik Kanunu, 5543
Sayili Iskan Kanunu, Tiirk Vatandashigmin Uygulanmasma Iliskin Y®énetmelik.
Bununla birlikte idare mahkemelerinin verdigi kararlar da vatandaslik hukukunun

ulusal kaynaklar1 baglaminda degerlendirilmektedir (Asar, 2022, s. 49).

Vatandashik hukuku baglaminda uluslararas1 kaynaklar ise vatandaslik
hukukunu olusturan en temel kaynaklardir. Vatandaslik hukukuna kaynaklik eden
uluslararas1 anlagmalarin bir kismi sadece belli bir bolgede uygulanirken diger bir
kismi ise belli bir bolge ile smirh tutulmamis; diinyanin her yerinde devletlerin
miidahalelerine agik birakilmistir. Bu anlamda bu metinlerin daha evrensel oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Bu metinlere ek olarak uluslararas1 mahkemelerde verilen
kararlar da onemli kaynak niteligi olusturmaktadir. Bu baglamda Adalet Divani
tarafindan verilen 1955 Tarihli Nottebohm Karari’da 6nemli bir uluslararasi
kaynaktir (Dolunay, 2016). 1955 Tarihli Nottebohm Kararinda genel olarak;
vatandasliga alinma isleminin olduk¢a 6nemli ve ciddi oldugu, bireylerin hayatinda

onemli degisiklikler yaratan bir siire¢ oldugunun alt1 ¢izilmistir.

2.2.4.2. Vatandashgin Gegtigi Uluslararasi1 Metinler
2.2.4.2.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 10 Aralik 1948 tarihinde Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilmistir (Insan Haklar1 Dernegi, 1999).
Ancak insan haklar1 diisiincesi bu beyannameyle ortaya ¢ikmamus, tarihsel olarak ¢ok
daha oOnceye dayanmaktadir. Kavramin kokeni Antik Yunan’daki humanist
diisiinceye uzanmakta; tarihsel siirecte ise 1215 tarihli Magna Carta, 1776 daki
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve 1789°daki Fransiz Insan ve Yurttas Haklar
Bildirisi gibi 6nemli belgelerle gelisim gostermistir. Bu belgeler; bireyin 6zgiirliigii,
esitligi, hukukun iistiinliigii ve siyasal katilim hakk1 gibi ilkeleri temel alarak modern
insan haklar1 diisiincesinin zeminini olusturmustur. Ozellikle Fransiz Bildirisi,
egemenligi halka dayandirmast ve direnme hakkini vurgulamasi bakimindan
vatandashik hukuku agisindan da 6nemlidir. Bu ii¢ tarihsel belge, Insan Haklar
Evrensel Beyannamesi’nin olusum siirecini etkileyen temel kaynaklar arasinda yer
almaktadir (Hekimler, 2009, ss. 3-6).

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) ortaya cikis nedenlerine
bakildiginda, genel olarak ikinci Diinya Savasi’nin yol a¢tigi yikimlar, daha 6zel

olarak ise Adolf Hitler’in Nazi ideolojisi dogrultusunda gergeklestirdigi soykirim
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belirleyici olmustur. Savas sirasinda yasanan agir insan haklar1 ihlallerinin tekrarini
onlemek amaciyla Birlesmis Milletler kurulmus ve bu kapsamda IHEB, 26 Haziran
1945°te San Francisco’da 51 kurucu iilke tarafindan kabul edilmistir. Tiirkiye ise
beyannamenin kabuliinii 6 Nisan 1949 tarihinde ger¢eklestirmistir (Kuyaksil, 2002,
ss. 236-237). IHEB, bireyin yalnizca insan olmasi nedeniyle birtakim temel haklara
sahip oldugunu ve her bireyin digerleriyle esit oldugunu vurgulayan onemli bir
belgedir. Yasama, saglik, egitim ve giivenlik gibi temel haklarin yan1 sira vatandaslik
hakkina da 6zel olarak yer verilmistir. Bu baglamda vatandaslik hakki, diger haklara
erisim agisindan kurucu ve kopri islevi goren bir hak olarak degerlendirilmektedir.

Beyannamenin 15. maddesinde vatandaslik hakki su sekilde ifade edilmistir:

1. Her ferdin bir uyrukluk hakk1 vardir.
2. Hi¢ kimse keyfi olarak uyruklugundan ve uyruklugunu degistirmek
hakkindan mahrum edilemez (Birlesmis Milletler [BM], 1948).

Bu maddeler géz oniline alindiginda ilk fikrada her bireyin bir devletin
vatandasi olma hakkina sahip oldugunu, vatandashigin temel bir insan hakki olarak
degerlendirildigi ele alinmustir. Ikinci fikrada ise, devletlerin keyfi uygulamalar
neticesinde vatandaglarini1 vatandasliktan ¢ikarma yetkisinin olmadigi, vatandashgini
degistirme noktasinda bireyin hiir iradesinin oldugunun alt1 ¢izilmistir. Vatandasliga
sahip olmak bireye diger haklara erisme imkani da sunmaktadir. Bu baglamda
Yazar(2023)’1n da ifade ettigi iizere; “Kisi kendi iilkesinde yabancilardan esirgenmis
veya yabancilara kapali tutulmus hak ve oOzgiirliikleri devletinden isteme hakkina
sahip bulunmaktadir” (s. 176). Bu baglamda yine Yazar’in(2023) belirttigi iizere; her
devlet, kendi iilke vatandasina vatansiz veya yabanci olan kimselere kiyasla daha
0zel ayricaliklar sunmakta bu ayricaliklar da insan haklar ile iligkili olmaktadir. Bu
kapsamda denilebilir ki; vatandaslik 6nemli bir insan hakkidir, buna karsilik vatansiz
birakilmak da bir insan hakki ihlalidir. Ciinkii vatansiz birakilmak devlet
korumasindan mahrum kalmak ve temel insan haklarina erisimde sorunlar yasamak

demektir.

2.2.4.2.2. Nottebohm Karar
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Nottebohm Karari, uluslararast hukuk baglaminda Onem teskil eden;
vatandaslik uygulamalarina farkli bir tanim getiren 6nemli bir karar olma o6zelligi
tasimaktadir. Bu baglamda Nottebohm Karari, kisilerin sonradan elde ettigi
vatandaslik  noktasinda  diplomatik  himaye  hakkinin  sorgulanmasinin
sorunsallastirilmasi ile baslayan bir siireci kapsamaktadir (Inang ve Kizil, 2023, s.
72). Nottebohm Karari, ismini Friedrich Nottebohm adinda dogustan Alman
vatandasi olan fakat ikinci diinya savasinin baglamasindan sonra Almanya’nin savasa
dahil olmas1 sebebi ile Lihtenstayn vatandaglhigina bagvuru yapan kisiden almistir
(Kayal1, 2023).

1881°de Almanya’nin Hamburg sehrinde dogan ve kan bagiyla Alman
vatandasi sayilan Friedrich Nottebohm, 1905°te ticaret yapmak ilizere Guatemala’ya
tasinmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla, tarafsiz bir iilkenin vatandasi
olmak i¢in 1939’da Lihtenstayn vatandasligina bagvurmus; bu kapsamda Alman
vatandasligindan c¢ikarak Lihtenstayn’a mali bagis yapmis ve vatandaslik
kazanmistir. Ancak 1941°de Guatemala Almanya’ya savas aginca Nottebohm’u hala
Alman vatandasi olarak degerlendirip 1943’te sinir dis1 etmis, mal varligia el
koymus ve onu ABD’deki bir esir kampma gondermistir. Savas sonrasi
Guatemala’ya donmesine izin verilmeyince Lihtenstayn, Nottebohm’a yapilan
muamele nedeniyle Uluslararas1 Adalet Divani’na basvurmus ve tazminat talep
etmistir. Mahkeme bu davada, “etkili vatandashik™ ve “diplomatik himaye”

kavramlarini 6ne ¢ikaran 6nemli bir karar vermistir (Kayali, 2023, ss. 114-116).

Uluslararas1 Adalet Divani, 1955 yilinda Lihtenstayn Devletinin tazminat
talebini ‘Guatemela Devletinin, Nottebohm’un Lihtenstayn vatandasligini kabul
etmek zorunda olmadigini’ gerekce gostererek reddetmistir. Bu karari vermesinde
Nottebohm ile Lihtenstayn devleti arasindaki vatandaslik baginin gercek bir baga
karsilik gelmedigini; bununla birlikte Nottebohm’un vatandashigi kazandiktan
sonraki siliregte de Lihtenstayn’de yasamadigini, herhangi bir sadakat bagi
gelistirmedigini, topluma uyum saglamadigimi ve sonradan kazanilan bu
vatandasligin Nottebohm’un hayat tarzinda herhangi bir degisiklik yaratmadigini
gerekce gostermistir. (Inang ve Kizil, 2023, ss. 74-75)

Bu dava sonucunda vatandaslik hukukunda ‘etkili vatandashik veya gergek
baghlik’ kavramlar1 yer edinmistir. Bu baglamda Uluslararas1 Adalet Divani’nin
Nottebohm karar1 sonrasi iizerinde durdugu iki temel husus vardir. ilk husus;
uluslararas1 diizeyde diplomatik koruma talep edilebilmesi i¢in yalnizca hukuki

vatandaslik baginin yeterli olmadigi; bunun yam sira sosyal ve fiili bir bagin da
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bulunmasi gerektigi ifade edilmistir (Kurt, 2020, s. 485). Bununla birlikte ele alinan
ikinci husus ise; ulusal ve uluslararasi hukuk arasinda yapilan ayrimdir. Nitekim
Lihtenstayn kendi ulusal hukuku nezdinde Nottebohm’u vatandas olarak kabul etmis
fakat bu durum uluslararasi alanda kabul edilmemistir. Bu baglamda denilebilir ki;
devletlerin ulusal normlar1 ile aldig1 karar ve uygulamalarin uluslararasi alanda
gecerliligi olmayabilir. Son olarak Nottebohm davasinda ‘hakkin kétiiye kullanimi’
durumunun oldugu da Uluslararas1 Adalet Divami tarafindan dile getirilmistir
(Kayali, 2023, s. 114).

2.2.4.2.3. Cocuk Haklarmna Dair Sozlesme

Cocuk Haklari, hukuksal baglamda olduk¢a yeni bir kavram olarak
degerlendirilmis; 21. yiizyilda c¢esitli sozlesmeler aracilifiyla hukuki zemine
oturtulmustur. Bu anlamda bu kavramin tarihsel gelisimini anlamak i¢in, dncesindeki
hukuk sistemlerine Ozellikle Roma Hukukuna bakmak oOnemlidir. Nitekim, 19.
ylizyilla kadar Kita Avrupasi’nda etkili olmus olan Roma Hukuku, ¢ocugun
korunmasi ya da katilimina iliskin herhangi bir hiikiim i¢cermemistir. Baba, cocuk
tizerinde mutlak bir otorite ile cocugu satma ya da cezalandirma gibi haklara sahip
olmustur. Vatandaslik baglaminda onemli olan husus, ¢ocugun verildigi ailenin
devlet sinirlar1 iginde yer alip almadigi olmustur. Eger aile bu sinirlar igerisindeyse
cocugun yurttasligi korunmus; smirlar disindaysa bu hak kaybedilmistir. Bu
baglamda Roma Hukukunun, ¢ocugun iistiin yararina yer vermeyen ve onu edilgen

bir varlik olarak tanimlayan bir sistem oldugu sOylenebilir (Dirican, 2018, ss. 43-44).

20.yy’da modern hukuk yapilanmasina gelindiginde, Cocuk Haklarina Dair
Soézlesme’nin kaynagini olusturacak énemli gelismeler yaganmistir. Bu baglamda 1.
Diinya Savasi sonras1 1924’te Milletler Cemiyeti’nin karari lizerine “Cenevre Cocuk
Haklar1 Bildirgesi” kabul edilmistir. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi, ¢ocuklarin
haklarini ele alan ilk belge olmasi agisindan 6nem teskil etmektedir (Sen, 2021). Bu
bildirgenin kabul edilmesinden sonra, 1936’da Tiirkiye’nin de yer aldig1 I.Balkan
Kongresi ve ardindan II. Balkan kongresi diizenlenmistir. Bu kongrelerden sonra
Cocuk Haklar1 baglaminda kabul edilen 2. diizenleme; 1959 tarihli “Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesidir.

Bu Bildirgede, Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesinde yer alan bazi maddeler
IHEB baglaminda revize edilmistir. Revize edildikten sonra ilk kez ¢ocugun yurttas
olma hakkindan sz edilmistir. Bu baglamda Birlesmis Milletler Cocuk Haklar

Bildirgesi 3. maddesinde “Cocugun dogustan baslayarak bir isme ve bir vatandasliga
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hakki vardir” ilkesi yer almistir. Belirtilmelidir ki; Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Bildirgesi, Cocuk Haklarma Dair So6zlesmenin temelidir. Nitekim; bildirgelerin
devletleri hukuki diizlemde baglamadigi durumundan o6tiirii, ¢ocuk haklarinin
uluslararas1 hukukta gilivence altina alinmasi i¢in 20 Kasim 1959’da hazirlanan
BMCHB, 20 Kasim 1989°da “Cocuk Haklarina Dair So6zlesme” olarak
tanimlanmistir (Dirican, 2018, ss. 45-46).

193 devletin onayladigi Cocuk Haklarina Dair So6zlesme, 54 maddeden
olusup; ii¢ bolime ayrilarak diizenlenmistir. Birinci grup haklar, medeni haklar
baslig1 ile tanimlanmis; yurttaslik hakki da bu béliimde ele alinmistir. Tkinci bdliimde
ele alinan haklara bakildiginda ise; kisisel(koruyucu) haklar tanimlamasi
goriilmektedir. Bu kapsamda ekonomik haklar da ikinci boliim haklara
girmektedir. Son bdliimde ise sosyal haklar yer almaktadir (Inan, 1995, s.767).
CHDS, en genel olarak ¢ocugun listiin yararini gézeten, haklarini giivence altina alan
ve ¢ocugun kendi hayatini ilgilendiren her kararda s6z sahibi olmasini amaglayan
onemli bir belgedir. Her ¢ocugun herhangi bir ayrim gozetmeksizin bu haklara esit
derecede sahip oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim onsoziine de bakildiginda; “
herkes, 1k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da bagka goriis, ulusal ya da toplumsal
koken, miilkiyet, dogustan veya bagska durumdan kaynaklanan ayrimlar dahil, higbir
ayrimin gozetilmeksizin yararlanma hakkina sahiptir’(Unicef, 2024). vurgusu
goriilmektedir. CHDS’de ¢ocugun vatansiz kalma riskine karsilik olarak vatandaslik
hakki da vurgulanmistir. Nitekim CHDS 7. maddesinde iki fikrada ¢cocugun vatandas

olma hakkina deginilmistir.

“Cocuk dogumundan hemen sonra derhal niifus kiitiigiine kaydedilecek ve
dogumundan itibaren bir isim hakkina, bir vatandaslik kazanma hakkina ve miimkiin
oldugu o6lclide ana-babasini bilme ve onlar tarafindan bakilma hakkina sahip
olacaktir” (CHDS, 1989, m.7/1).

Cocugun, tlkelerin vatandaslik politikalar1 ve diger sebepler nezdinde
vatansiz kalma durumunun yasanmamasi i¢in vatandaglik hakki vurgulanmistir. Bu
bakimdan temel bir insan hakki olan vatandashik, CHDS’de de gecen Onemli bir
haktir. Nitekim CHDS, ¢ocugun vatansiz kalma durumu gerceklestigi durumda taraf
devletlere birtakim sorumluluklar yiiklemektedir. 7. madde 2. fikrada bu durum su

sekilde ele alinmaktadir:

“Taraf devletler, 6zellikle cocugun tabiiyetsiz kalmas1 s6z konusu oldugunda

kendi ulusal hukuklarma ve ilgili uluslararasi belgeler g¢ergevesinde iistlendikleri
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yukiimliiliiklerine uygun olarak bu haklarin islerlik kazanmasini taahhiit ederler”
(CHDS, 1989, m.7/2).

seklinde taraf devletlere sorumluluk yiliklemistir. Bu bakimdan Yazar’in
(2023) da ifade ettigi lizere; CHDS ¢ocugun vatansiz kalma durumu gergeklestiginde
taraf devletlere i¢ hukuku ve uluslararasi belgeleri hatirlatmakta; bu belgeler
neticesinde taraf devletlerin iistlendikleri sorumluluklari isaret etmektedir. Son olarak
yine CHDS’nin 8. maddesinde, taraf devletlere ¢ocugun kimligini ve vatandashgini

koruma yiikiimliiliigii verilmistir (CHDS, 1989).

2.2.4.2.4. Avrupa Vatandashk Sozlesmesi

Avrupa Vatandaglik S6zlesmesi, vatandaslik hukuku baglaminda énem teskil
eden bu sebeple ele alinmasi gereken Onemli bir kaynaktir. Avrupa Vatandaslik
Sozlesmesi genel olarak; vatansiz birakilma riskini 6nlemek, birden fazla vatandaglik
durumunda yapilmasi gereken diizenlemeler, vatandaslik baglaminda ayrimei
pratiklerin engellenmesi ve vatandashik uygulamalarinda keyfi hareket etmenin
Oonline gecmek, vb. amacglar nezdinde hazirlanmistir. (Avrupa Vatandaslik
Sozlesmesi, 2008, s. 359). Daha genel ifade etmek gerekirse; Avrupa Vatandaglik
Sozlesmesi, vatandaslik, ¢ok vatandaglik ve vatansizlik konularn ile ilgili

diizenlemeler icermektedir.

Avrupa Vatandaslik Sozlesmesi 6 Kasim 1997°de Strazburg’da imzalanmis; 1
Mart 2000 yilinda ise yiirlirliige girmistir. S6zlesmeyi 29 iilke imzalamis, 20 {ilke de
yirtirliige koymustur. Almanya, Arnavutluk, Avusturya, Bosna-Hersek, Bulgaristan,
Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢, izlanda, Karadag,
Macaristan, Makedonya, Moldova, Norveg, Portekiz, Romanya, Slovakya ve
Ukrayna tarafindan imzalanan sdzlesme, bir 6nséz ve on boliimden olugmaktadir.
(Tezcan, 2018, s, 96 aktrn: Arslan, 2021, s. 20). Bu baglamda Tiirkiye, sdzlesmeyi
imzalamamis ve taraf olmamistir. S6zlesme ilk olarak; vatandaslik, ¢cok vatandaslik,
cocuk ve i¢ hukuk kavramlarmin tanimi ile baglamistir. Bu baglamda Avrupa
Vatandaglik Sozlesmesine gore vatandaglik; “kisinin etnik kokenini ifade etmeyen
kisi ile Devlet arasindaki yasal bir bag anlamimna gelir” (Avrupa Vatandashk
Sozlesmesi, 2008, s. 361). Bu anlamda vatandaslik, birey ve iiyesi oldugu devlet
arasindaki hukuki bag’dir. Burada ulus-devlet tanimindan ¢ok; daha kapsayici bir

vatandaslik tanimi1 yapilmistir demek yerinde olacaktir.

Sozlesmede ele alman ilkelere bakildiginda ise ilk olarak ikinci bolim,
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ticlincii maddede devletlerin kendi egemenlik haklar1 neticesinde kendi
vatandaslarini segme Ozgiirliigline sahip oldugunu; devletlerin i¢ hukuku uluslararasi
hukuk’a ters diismedik¢e devletlerin aldig1 kararlarin, diger taraf devletler
neticesinde kabul gorecegi belirtilmistir. (Avrupa Vatandashik Sozlesmesi, 2008, s.
361) Vatandaslik hukukuna kaynaklik etmis ilkeler géz oniinde bulunduruldugunda
ise ikinci boliim dordiincii maddede yer alan ilkelerin olduk¢a 6nemli oldugunu ifade

etmek gerekir. Nitekim ilkeler su sekildedir;

“ Herkes vatandaslik hakkina sahiptir;
vatansizliktan kaginilmalidir;

hi¢ kimse keyfi olarak vatandagliindan mahrum edilemez;

PR

bir taraf devlet vatandasi ile yabanci arasinda ne evlilik, ne evliligin
sona ermesi, ne de evlilik sirasinda eslerden birisinin vatandaghigini
degistirmesi, kendiliginden diger esin vatandashigina etki eder” (Avrupa
Vatandaslik S6zlesmesi, 2008, ss. 361-362).

Bu ilkeler yorumlandiginda ilk olarak vatandasligin temel bir hak olarak ele
alindig1 sdylenebilir. Bu baglamda IHEB ve CHDSde belirtildigi iizere vatandashk,
temel bir insan hakkidir. Vatansizligin 6nlenmesini konu alan ikinci ilkeden sonra
keyfi uygulamalar1 kabul etmeyen iigiincii ilkede ise temel amag; “keyfi olarak
vatandasliktan ¢ikarmanin Oniine gegmek” (Giin, 2017, s. 212). seklindedir.
Vatandaslik hakki, vatansizligin Oniine ge¢ilmesi ve vatandaslik uygulamalar1 s6z
konusu oldugunda keyfi yaptirimlarin engellenmesini amaclayan bu ilkeler, Avrupa
Vatandaslik S6zlesmesi’nin en temel ilkeleridir ve genel olarak vatansizligi onlemeyi
amaclamaktadir. (Tanribilir, 2002, s. 795).

Avrupa Vatandaslik Sozlesmesi’nin dordiincii maddesi ilkelerinden sonra
besinci maddesi de vatandaslik hukuku baglaminda 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda besinci maddede genel olarak; ayrim yasagi konusu ele alinmistir. Bu
kapsamda; besinci maddenin ilk fikrasi; taraf devletlerin sonradan vatandaslik
kazanma noktasinda belirledigi kriterlerinin, herhangi bir ayrim barindirmadigi
tizerinde durmustur. Maddenin ikinci fikrasinda ise birinci fikranin devami olarak,
dogustan vatandas olmus vatandaslar ve sonradan yani belirli kriterleri karsiladiktan

sonra vatandas olmak ic¢in bagvuru yapmis kisiler arasinda ayrimciligi yasaklayan
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ilkeden s6z edilmistir. (Avrupa Vatandaslik Sozlesmesi, 2008, s.362) Bu ilke
vatandas olan bireyler arasinda olusabilecek bir ayrim durumunun Oniine gegme
amaci ile hazirlanmistir. Genel olarak Avrupa Vatandaglik sézlesmesi, vatandasligin
kazanilmasi, kaybi, vb. durumlarda da 6nemli maddeleri ile ulusal ve uluslararasi

hukukta meydana gelen gelismeleri takip eden ilk uluslararasi metindir. (Tanribilir,
2002, s. 793)

2.2.5. Ulkelerin Vatandashk Verme Esaslar

Hukuki olarak vatandashigin kazanilmasi iki sekilde ger¢eklesmektedir.
Bunlar; vatandashigin dogumla kazamilmasi baglaminda “Oz(Asli) Vatandashk,
vatandasligin sonradan kazanilmasi baglaminda da “Miiktesep Vatandaslik™ olarak
tanimlanmaktadir (Bozatay, 2010, s. 172). Vatandagligin dogum ile kazanilmasi da
iki ilke kapsaminda gerceklesmektedir. Bunlar Jus sanguinis (soy-kan bagi) ile jui
soli(toprak esasi) ilkeleridir. Bu baglamda Haas, Castles ve Miller’in (2021) da ifade
ettigi iizere; “tim modern devletler, vatandaslik anlayisini Jus sanguinis ve jui soli
ilkeleri baglaminda sekillendirmektedir (Haas vd., 2022, s. 352). Bununla birlikte
dogumla gelen vatandaslik haricinde sonradan kazanilan vatandaslik da giiniimiiz
diinyasinda yayginlik kazanan bir durumdur. Bu sekilde yayginlik kazanmasinda;

siir-Otesi gocler, devletlerin vatandaglik politikalari, vb. etkilidir.

2.2.5.1. Oz (Asli) Vatandashk

Oz (Asli) vatandaslik, vatandashigin dogum anindan hemen sonra kazanilmasi
anlamina karsilik gelmektedir (Y1ldiz,2017). Yani bir bireyin dogumundan hemen
sonra vatandaslik bagi ile bir devletin iiyesi olmasi durumudur denilebilir. Oz(Asli)
vatandaslhik kazanilmasinda iki ilke mevcuttur: Ilki; soy(kan esasi) bagma dayal
olarak vatandaslik kazanmadir. Bu tiir vatandaslikta birey, ebeveynlerinin vatandas
olma durumu neticesi ile vatandas olmaktadir. Ikinci ilke ise gd¢ politikalarinin
gorece daha yumusak oldugu iilkelerde uygulanan toprak esasi ilkesidir. Burada da
cocuk ebeveynlerinin vatandas olup olmama durumlarina bakilmaksizin; dogdugu
tilkenin vatandasligin1 almaktadir. Vatandaslik hukukunun kavranmasi ve devletlerin
uyguladig1 vatandaghik politikalarinin arka planinin anlagilmasi baglaminda bu iki

ilkenin detayli anlatim1 gerekli ve 6nemlidir.

2.2.5.1.1. Jus Sanguinis (Kan Esasi)

Kan esasi ilkesi literatiirde “Jus Sanguinis ” (Akyol, 2021, s. 502) olarak

tanimlanmaktadir. Jus Sanguinis, etimolojik olarak “kan hakki” anlamina gelen
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Latince bir kelimedir. Bu kapsamda ismini “kan hakki”ndan alan bu vatandaslik
bi¢giminde; kisi vatandasligini annesi veya babasinin vatandas olma durumundan alir.
Yani ebeveynlerden en az bir kisinin vatandasliginin olmas1 vatandaslik kazanmak
icin yeterli bir dlgiittiir. Bu anlamda ¢ocugun nerede dogdugunun bir 6nemi yoktur
(Arslan, 2021). Yani, cocuk nerede dogarsa dogsun; ebeveynlerinden birinin
vatandasligini alir. Bununla birlikte Jus sanguinis; vatandashiga daha c¢ok etnik-halk
temelli bir bakis acisiyla bakmakta; ve ulus-devlet paradigmasi ile vatandaghg ele
almaktadir (Haas, vd., 2022, s.352).

Vatandashik kazanma siirecinde Soy (kan esasi) bagi ilkesinin uygulandigi
iilkelere bakildiginda; Tiirkiye, Almanya, Italya, Ispanya, Rusya ve Belgika (Akyol,
2021) seklinde sayilabilir. Bu iilkelerin vatandaslik politikalarinda esas olan nokta;
dogan ¢ocugun dogdugu yere bakilmaksizin, kan bagina dayali olarak vatandaslik
kazanabilme sansinin oldugudur. Bu durum beraberinde birtakim avantaj ve
dezavantaj durumlar dogurmaktadir. Ornegin yeni vatandashik tasarisi ile birlikte
cifte vatandaslhifa miisaade eden Almanya ve Kanada ele alinabilir. Bu baglamda
Alman vatandas1 bir anneye veya babaya sahip olan ve Kanada’da dogan bir ¢ocuk
“cifte vatandas” imkanindan faydalanabilmektedir. (Almanya Disisleri Bakanligi,
2023) Bu kapsamda Almanya’nin kan esasi ilkesi, Kanada'nin Toprak esasi ilkesi ile;
her iki iilkenin vatandasi olma durumu bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Buna
karsin kan esasina gore vatandaslik kazanmak go¢menler veya bu iilkelere birtakim
zorunlu sebeplerden otiirii go¢ etmis miilteciler i¢in kisaca sonradan vatandaslik
almak zorunda kalan bireyler i¢in dezavantajli bir durum dogurmaktadir. Bu anlamda
bu iilkelere goc eden bireyler bu {lilkelerin vatandasi olan ebeveynlerin ¢ocuklari

olmadiklar1 i¢in; vatandaslik kazanma siirecleri oldukca sikintili bir hal alacaktir.

Yine avantaj noktasinda onemli bir 6rnek olarak; Almanya'da yasayan
Tirkiye kokenli gogmenler ele alinabilir. Almanya’nin uzun bir siire ¢ifte vatandaslik
uygulamasina miisaade etmemesi ve vatandaslik uygulamalarinda jus sanguionos
ilkesini kati1 bir bigimde benimsemesi sebebi ile Almanya’da yasayan ve Alman
vatandaslig1 olmayan Tirk gogmenler, Alman vatandashigina sahip olmasa da Tiirk
vatandasligina sahip olma ayricaligini yasamistir. Ciinkii her iki lilkede de kan bagi
esas1 mevcuttur. Bu sebeple Tiirk vatandaslig1 olan ebeveynlerin Almanya'da dogan
cocuklar1 da vatandaglik baglaminda Tiirk sayilmistir. Bu durum igerisinde Avrupa
Vatandaslik Sozlesmesinin ilk ilkesi olan “Herkesin Bir Vatandasghgi Olmalidir”
ilkesinin gergeklestigi soOylenebilir. Jus Sanguionos ilkesi sosyolojik olarak
degerlendirildiginde; devletlerin “milliyetci” taraflarimi géstermektedir. Bu baglamda

bu ilkeyi benimseyen devletler vatandashigi daha ¢ok ulus-devlet paradigmasinda ele
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almakta; vatandasliga daha milliyet¢i bir eksende bakmaktadir denilebilir. Yani
iilkelerine gelen herkesi vatandasi olarak kabul etmemek sadece kan bagi ile

vatandaslik vermek ‘homojen toplum’ ideali baglaminda degerlendirilebilir.

2.2.5.1.2. Jus Soli (Toprak Esasi)

Oz (Asli) Vatandaslik; ikinci olarak “Toprak Esasi“ ilkesi ile de
kazanilmaktadir. Toprak esas1 ile vatandaslik kazanimi “ Jus Soli” olarak
tanimlanmaktadir (Akyol, 2021). Yine kavramin etimolojik kdkeni ele alindiginda;
‘toprak hakki’ anlamina karsilik geldigi goriilmektedir. Bu kapsamda; bir kisinin
vatandaghik statiisiiniin, dogdugu {ilkenin topraklar1 iizerinde dayanmasi “Toprak
Esasina Gore Vatandaslik” olarak degerlendirilmektedir (Arslan, 2021, s. 17). Yani;
bireyin kokenine (soyuna) bakilmaksizin herhangi bir iilkenin sinirlar1 dahilinde
dogmasi sonucu o iilkenin bagl oldugu devlet tarafindan bireye verilen vatandaslik
toprak esasi ilkesi nezdinde degerlendirilebilir. Bu kapsamda burada onemli olan
husus; bireyin ebeveynlerinin sahip oldugu vatandasliktan ziyade bireyin dogdugu
tilkedir. Toprak esasi ilkesi nezdinde vatandaslik veren {ilkeler ele alindiginda; ¢ok
kiiltiirli yapist ile dikkat ¢eken ve gdgmenlere yonelik olumlu go¢ politikalart ile
giindeme gelen Kanada (Demirci, 2021) sayilabilir. Bununla birlikte Portekiz,
Danimarka, irlanda ve Amerika gibi iilkeler de toprak esasi ilkesine gére vatandaslik
vermektedir (Akyol, 2021). Ornegin, bir kisi Amerika Birlesik Devletleri'nde
dogarsa, otomatik olarak Amerikan vatandasi kabul edilir. Annesi veya babasinin
Amerika vatandasliginin olup olmamasi énemsenmez ¢linkii ¢gocuk Amerika sinirlari

icerisinde dogmustur.

Toprak Esasi ilkesi ile kazanilan vatandaslik durumu iilkeye sonradan giden
gocmenler icin dezavantajdan ¢ok avantaj getirmektedir. Bu kapsamda o6zellikle
gocmenler nezdinde toprak esasi ilkesi avantajli bir durumdur ¢iinkii gé¢menlerin
soy kimligine bakilmaksizin dogan c¢ocuklarina vatandaslik verilmesi, ¢ocuklarinin
hak ve ayricaliklara erigsimi ile aym1 anlama karsilik gelmektedir. Bununla birlikte
toprak esast ilkesinin uygulandigir {ilkeler g6z Oniinde bulunduruldugunda;
yogunlukla gé¢ alan bu sebeple kendini gog tilkesi olarak tanimlayan ve gé¢menlere
yonelik politikalar gelistiren iilkeler oldugu goriiliir. Yani toprak esasi ilkesini
benimseyen iilkelerin; heterojen yapilarin1 kabul ettiklerini ve bu kapsamda
politikalar gelistirdigini sOylemek yerinde olacaktir. Bu anlamda toprak esasi ilkesi

bireyler kadar devletlere de dnemli avantajlar sunmaktadir.

Fransa vatandaglik politikalar1 ele alindiginda; ilk olarak Jos Soli ilkesinin
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yani toprak esasi ilkesinin politikalarda egemen oldugu sdylenebilir. Jos Soli ilkesi,
feodal donemin 6nemli bir 6zelligi olarak politikalarda yer almistir. Fakat, Fransiz
Devrimi ile birlikte feodal gelenegin yikilmasi sonucunda 1804°te Fransiz Medeni
Kanunu kabul edilmis; bu anlamda Fransa Jos Sanguinis yani kan bagi ilkesine
gecmistir (Akyol, 2021). Bununla birlikte vatandaslik politikalarinda Jos Soli veya
Jos Sanguinis ilkelerini benimseyen devletler de siire¢ icerisinde onemli degisiklikler

yapmistir.

2.2.5.2. Sonradan Kazanilan (Miiktesep) Vatandashk

Sonradan kazanilmis vatandaslik; dogumdan sonra, bireyin kendi iradesiyle,
belirli nedenlere dayanarak basvurdugu ve sectigi bir vatandaslik tiirii olarak
tanimlanmaktadir. Bu vatandaslik bicimi, kisinin dogustan degil; sonradan yasal
stiregler aracilifiyla elde ettigi vatandaslik statiisiinii ifade eder. Dolayistyla kisinin,
dogumla kazanilan vatandaslik tiirlerinden farkli olarak, daha sonra bir iilkeye goc
etmesi ve bu ililkenin vatandasi olma talebinde bulunmasi bu siirecin temelini
olusturmaktadir. Bu anlamda, kisinin kan bag1 (jus sanguinis) ya da toprak bagi (jus
soli) esaslarina dayanmayan yollarla vatandaglik elde etmesi, miiktesep vatandaglik
(kazanilmig vatandaslik) kapsaminda degerlendirilir (Dolunay, 2016).

Miiktesep vatandaglik genellikle evlenme, evlat edinme, belli bir siire ikamet
etme, ekonomik yatinm yapma ya da gerekli diger yasal kriterleri karsilama
kosuluyla vatandasliga basvurma gibi hukuki yollarla gerceklesmektedir (Bozatay,
2010). Bu siireg, dogustan vatandagliktan farkli olarak, belirli sartlara baglanmis ve
bireyin bagvurusuna bagl bir prosediirii icerir. Bu sebeple, kisinin dogdugu iilke ya

da soybagi gibi etkenler bu vatandaslik tiiriinde belirleyici degildir.

Miiktesep vatandaslik baglaminda devletlerin uyguladiklar1 politikalar ve
vatandashik i¢in aradiklar1 kriterler biiyiikk farkliliklar gosterebilmektedir. Bu
farkliliklar ise biiyiik ol¢iide her devletin kendi tarihsel ge¢misinden, ulus insa
stireclerinden, go¢ politikalarindan ve mevcut toplumsal yapisindan etkilenmektedir.
Bu nedenle, vatandaglik politikalar1 yalnizca hukuki bir diizenleme olmaktan Gte;
ayni zamanda sosyopolitik, kiiltiirel ve ideolojik tercihlerin de bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir.

2.2.6. Kuramsal Olarak Vatandashk

Kuramsal olarak vatandaslik konusunu ele almak i¢in 6ncelikle vatandasligin

sosyolojik baglamina ve tarihsel doniistimiine odaklanmak gerekir. Vatandaglik
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kavrami, kiiresellesme ile birlikte artan smir-6tesi goglerle popiilerlik kazanmis ve
sosyal bilimlerin ¢alisma alanina dahil olmustur (Seker ve Giil, 2023, s.134). Bu
baglamda klasik sosyolojide vatandaslik ile ilgili var olan literatiir olduk¢a sinirlidir.
Klasik sosyolojinin vatandasliga dair olan bakis agisim1i anlamak i¢in Oncelikle
Turner’e bakmak onemlidir. Bu baglamda Turner’e gore vatandaslik; bir topluluga
iiye olma noktasinda iiyelerine belli hak ve ayricaliklar taniyan bir sistem seklindedir
(Turner, 1993). Turner, vatandashigi toplumsal haklarin belirgin bir 6rnegi olarak ele
alir ve bireylerin, belirli bir tarihsel gegmise, toprak pargasina ve politik topluluga ait
olmalar1 sayesinde vatandaslik statlisiine sahip olduklarin1 vurgular (Kasimoglu,
2024, s. 1652). Burada vatandaslik, bir gruba mensubiyet temelinde tanimlanmustir.
Turner disinda klasik sosyologlarin, vatandaslik konusu ile ilgili dogrudan bir
teorileri olmamasina karsin; vatandaslik ile ilgili birtakim diistincelerinin oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ornegin Durkheim ‘Is Ahlaki ve Sivil Degerler’ kitabinda
vatandasligi; kentsel olma durumu ile iliskilendirmis; geleneksel toplumlarda etkisini
gosteren toplumsal suurun dayandigi dini temelin yerine modern-sekiiler toplumlarda
vatandashigin gectigini ifade etmistir (Shahavatov, 2019, s. 124). Bu anlamda
Durkheim vatandashigi ulusu bir arada tutan bag seklinde tanimlamis; kentli olma

faktoriinii gbz 6niinde bulundurmustur.

Klasik sosyoloji teorilerinde vatandashgin iiyelik baglami yorumlandiginda
Ferdinand Tonnies’in cemaat/cemiyet ayrimi da 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda
cemaatten cemiyete gec¢is asamasinda vatandaglik, yerel temeller(gelenek, din,
vb.) yerine sekiilerlesen baglar temelinde ortaya cikan bir sistem seklindedir
(Shahavatov, 2019, s. 125). Klasik sosyoloji vatandaslik ile ilgili sinirli bir literatiir
verirken; T.H. Marshall “Vatandaslik ve Sosyal Sinif” baslikl1 kitabinda vatandaslik
konusunu teorik olarak ¢alismistir. Bu baglamda vatandaslhik ile ilgili cagdas donem
kuramlarma bakildiginda Marshall’in sosyal yurttaslik teorisi 6énemli bir ¢ergeve
sunmaktadir. Vatandashgin sosyolojik yorumu yapildiginda; vatandaglik, bir
topluluga, iilkeye ya da devlete mensubiyeti, yani aidiyeti ifade eder. Bu agidan
bakildiginda, bir devletin vatandasi olmak, o devlete {iye olmay1 ve bununla birlikte
onemli bir toplumsal ve siyasal kimlik tasimay1 da beraberinde getirir (Marshall,
2000). Bu kimlikler, bireyin ait oldugu sosyal grubu, yani “Biz”i temsil ederken,
bireyi yabancilar veya vatansizlar gibi dis gruplarla karsit bir konuma yerlestirir.
Dolayisiyla vatandaslik, “Biz” kimliginin karsisinda bir “Onlar” (Baumann, 2021)
kimligi yaratma islevi de gormektedir. Bu dogrultuda, vatandaslik ¢ogunlugun dahil
oldugu bir toplumsal yap1 olarak (Cigek ve Karadeniz, 2021, s. 34), vatandas
olmayan bireylerin bu yapinin disinda kaldig1 bir durumu ortaya koyar. Ayni sekilde,
bu ayrim “igeride olanlar” ile “disarida birakilanlar” (Brubaker, 2022, s. 43) seklinde
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de ifade edilebilir. Bununla birlikte Vatandash@in kuramsal ¢ergevesini olusturan
Liberal Yurttashk Kurami, Komiiniteryan Yurttashk Kurami, Cumbhuriyet¢i
Yurttaghk Kurami ve Diinya Yurttashk kuramlar1 vatandas olma deneyimi ve
vatandaslik tanimlar1 noktasinda Onemlidir. Son olarak vatandas ol(a)mama
deneyiminin kuramsal arka planini1 anlamak i¢in de Hannah Arendt’in Vatansizliga

iliskin teorisinin irdelenmesi gereklidir.

2.2.6.1. Liberal Yurttashk Kuram

Liberal yurttaglik kurami, 17.yy’da ulus-devlet ile birlikte olusmus; bireyi
merkeze alan bir yaklasim gelistirmistir. Bu anlamda liberal kuram, bireyin devlet ile
olan iligkisinde devleti edilgen bir yapi, bireyi ise devleti meydana getiren aktif fail
olarak gormiistiir. Bu kurama gore bireyler, esit hak ve oOzgiirliiklere sahiptir
(Kasimoglu, 2024, s. 1654). Vatandaslik baglaminda bu teorinin okumasi
yapildiginda ise; vatandasligin toplumsal s6zlesmenin bir sonucu oldugu, vatandasin
sahip oldugu haklar neticesinde tanimlandigi goriliir. Liberal yurttaghk kurami,
vatandas olan kisinin yerine getirmesi gereken ddevlerden ¢ok sahip oldugu hak ve

ayricaliklarina vurgu yaparak; vatandas olan1 6nemli bir yere konumlandirir.

Liberal yurttaglik kuramin tarihsel yorumunu John Lucke ve Thomas Hobbes;
cagdas yorumunu ise John Rawls yapmustir (Yaman, 2022, s. 16). ilk olarak Hobbes;
‘Leviathan’ adli eserinde, bireyin dogustan getirdigi haklariin oldugunu, her bireyin
haklar baglaminda esit oldugunu ve bu haklar1 sinirlandiracak herhangi engelin
bulunmamasi gerektigini Isaiah Berlin’in (2007) tanimladigi “negatif &zgiirliik”
(ss.62-72) kavramsallastirmasi ile anlatmistir (Hobbes, 1998, s. 139). Bu anlamda
Hobbes doga durumunda insanlarin 6zgiir olmasint vurgularken, birbirlerine karsi
giivensiz olduklarin1 da dile getirmistir. Nitekim Hobbes’a gore dogustan esit olan
insanlar yani esitler arasinda iktidar miicadelesi baglaminda bir rekabet olmus bu
sebeple doga durumda bireyler egemenligi ve giivenligi saglamak icin bir devlet
kurmuglardir. Hobbes’in yapay devleti, bireyler tarafindan olusturuldugu i¢in Hobbes
bireyin aktif-failligine vurgu yapmaktadir. Hobbes’a gore devlet, ‘bireyler tarafindan
olusturulmustur ve bireyler i¢in vardir’ (Kasimoglu, 2024, s. 1657). Devleti olusturan
bireyler de yurttas yani vatandaglardir. Bu kapsamda Hobbes yurttaslarin sahip
oldugu hak ve ozgiirliiklere vurgu yapmakta; bu hak ve ozgiirlik durumu devlet
egemenligi ile cakistiginda vatandasin itaat etmesi gerektigini savunmaktadir (Aksel,
2021).

Benzer sekilde John Locke da bireyin 6zgiirliiklerine vurgu yaparak, bireyin
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dogustan getirdigi haklar1 oldugunu ‘smirli devlet’ kavramsallastirmasi ile
vurgulamistir (Girim, 2017, s. 160). Liberal yurttaglik kuraminin ¢agdas yorumunu
yapan Rawls ise; yurttagh@in esit haklar boyutunu merkeze almis; anayasal
demokratik yurttagliktan bahsetmistir. John Rawls, 1971°de Bir Adalet Teorisi adli
eserinde, toplumun genel ¢ikarini esas alan yararci diisiinceye karsi farkli bir liberal
bakis agis1 ortaya koymustur. Ona gore yararcilik, bireyselligi kabul etse de aslinda
toplumsal bir yonii agir basan bir yaklasimdir ve insanlarin farkli iyi yasam
anlayislaria sahip olmasimi yeterince géz onlinde bulundurmaz. Rawls, Kant¢1 bir
perspektifle bireysel haklarin toplum yarari i¢in feda edilemeyecegini savunmus ve
adil bir toplum diizeninin nasil miimkiin olabilecegini tartismistir (Can, 2020). Rawls
bu anlamda liberal vatandaslik anlayisini adalet ve esitlik temelinde ele alir. Ona
gore vatandashik, bireylerin esit Ozgiirlik ve firsatlar g¢ergevesinde bir arada
yasamasini saglayan bir kavramdir. Rawls ve genel olarak liberal yurttaslik
teorisyenleri, komiiniteryan teorisyenler tarafindan elestirilmistir. Bununla birlikte
liberal yurttaglik kurami baglaminda T.H. Marshall’in ‘Sosyal Yurttaslik’ teorisi de
onem arz etmektedir. Liberal kuram, vatandashgin hak ve ozgirlikkler eksenini

anlamak acisindan énemli bir kuramsal ¢er¢eve olusturmaktadir.

2.2.6.1.1. T.H. Marshall- Sosyal Yurttashk Teorisi

Ingiliz Sosyolog T.H. Marshall’in 1949 yilinda kaleme aldig1 “Vatandaslk ve
Toplumsal Siniflar” baglikli ¢aligmasi, vatandaslik literatiirii baglaminda 6nemli bir
kaynaktir (Sariipek, 2006, s.69). T.H. Marshall yurttaglik teorisini gelistirirken
Alfred Marshall’in 1873 yilinda is¢i sinifinin gelecegi ile ilgili Cambridge Reform
Kuliibline yaptigi seminerden etkilenmistir. Bu kapsamda T.H. Marshall, Alfred
Marshall’in yaptigi konusmasinda ‘yurttash@in esitligi ile smiflarin esitsizligi’
arasindaki baglamin sosyolojik bir hipotez icerdigini dile getirmis; bu c¢eligkili
durumun ‘sosyal vatandaslik’ kavramini ortaya ¢ikardigini ele almistir (Solakoglu,
2020, s. 44). Marshall, kapitalist toplumlarda siyasi bir hak olarak tanimlanan oy
hakki ile birlikte gelen siyasal esitlik ile toplumsal tabanda sosyo-ekonomik
esitsizliklerin ayni anda var olmasini 6nemli bir celigki olarak gérmiis; modern
yurttagligt bu ¢eligkilere getirilen bir ¢oziim olarak degerlendirmistir. Basta
vatandashig1 esitsizlikleri gideren bir sistem olarak gordilyse de; sonrasinda
vatandaslik kurumunun bu esitsizlikleri yeniden {ireten ve bu esitsizliklerin
devamliligin1 saglayan bir sistem olduguna dikkat ¢ekmistir (Kaya, 2023, s.3). Yani
Marshall’a gore siyasal anlamda gelen esitlik, sinifsal bir esitlik degildir, bu anlamda
vatandaslik belli alanlarda esitlik getirse de smifsal esitsizliklerin  Oniine

gecememektedir.
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Marshall, vatandaslik taniminda iiyelik ve esitlik kavramlarini merkeze
almistir. Bu baglamda Marshall’a gore vatandaslik; “Toplumun tiyelerine bagislanan
bir statlidiir. Bu statiiye sahip olan herkes, haklar ve ddevler ¢ercevesinde tam bir
esitlige sahiptir” (Marshall, 2000, s. 34) Burada toplumun asil iiyeleri vatandas olan
bireyler seklindedir. Bu noktada esitlik, vatandas olan bireyleri kapsamaktadir.
Marshall, yurttaghk kavramini medeni/sivil haklar, siyasal haklar ve son olarak
sosyal haklar seklinde {ic ana eksende ele almis; vatandaslik literatiiriine “sosyal
yurttaslik” kavramsallastirmasi ile katki sunmustur (Sariipek, 2006, s. 69).
Marshall’a gore vatandashgin iic temel bileseninden biri olan medeni haklar, 18.
ylizyilla iligkilendirilirken, siyasal haklar 19. yiizyila, sosyal haklar ise 20. ylizyila ait
olarak degerlendirilebilir (Marshall, 2000, s. 28). Medeni haklar, 17. yiizyilda baskici
rejimlere karsi verilen miicadeleler sonucunda sekillenirken, siyasal haklar 6zellikle
secme ve secilme hakki cergevesinde gelismistir. Son olarak, sosyal haklar ise Tkinci

Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan sorunlara bagl olarak giindeme gelmistir.

Medeni haklar, 17.yy’da burjuvazinin dogusu ile birlikte olusmus; genel
olarak bireysel ozgiirliikleri merkezine almistir (Sariipek, 2006, s. 71). Medeni haklar
en genel anlamda konusma-ifade 6zgiirliigii, miilkiyet hakki ve adalet kavramlarini
glindeme getirmistir (Solakoglu, 2020, s. 49). Medeni haklar baglaminda ayrica
seyahat 0zgiirliigii, pasaport ve diplomatik koruma gibi temel haklar da tanimlanmas;
bununla birlikte vergi 6demek, askerlik hizmeti gibi yurttaslik baglaminda énem arz
eden Odevler de tanimlanmistir. Medeni haklar biinyesinde esitlik ve adalet gibi
olgular1 barindirdig: i¢in sivil haklar ile ilgili olan kurulus da mahkemeler olmustur
(Kaya, 2023, s. 4). Medeni haklar, vatandaglik literatiirinde yer edinen °‘esit
yurttaslik’ ilkesi baglaminda Onemli olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte

seyahat etme hakki baglaminda da olduk¢a 6nemlidir.

Marshall’in yurttaghk teorisi baglaminda ele aldigi bir diger hak veya
yurttaglik tiirli; siyasal haklardir. Bu baglamda siyasal haklar, oy verme ve siyasal
alana katilimi1 biinyesinde barindirmaktadir (Marshall, 2000). Erkeklerin oy
kullanmasi ile giindeme gelen siyasal haklar, bireyin siyasal bir form kazanmasi ile
aktif bir yurttaga donilisiimiine zemin hazirlamistir. Bu anlamda siyasal haklar yeni
haklarin yaratilmasim1 degil; eski haklarin daha kapsayici ve etki alaninin
genislemesini hedeflemistir (Sariipek, 2006, s. 73). Siyasal haklar, vatandasligin
getirdigi haklar ile birlikte bahsettigi 6devler ile de tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda
‘Gogmen failligi’ konusunda da bireyin siyasal alana katilimini miimkiin kildig1 i¢in

‘0znelesme’ baglaminda 6nem arz etmektedir.

41



BOLUMLER Berrin COBAN

Marshall’in vatandaglik literatiiriine sundugu 6nemli ve 6zgiin katkilardan en
Oonemlisi de ‘sosyal haklar’ baglamindadir. Bu kapsamda Marshall’a gore sosyal
haklar 6zellikle 20. yiizyilda refah devletleri sayesinde genislemis; bireylere yalnizca
hukuki ve siyasi haklar vermekle kalmamis, ayni zamanda onlarin topluma tam
anlamiyla dahil olabilmesini saglayacak sosyal ve ekonomik giivenceleri de
sunmustur (Kaya 2023, s. 4). Sosyal haklar, daha ¢ok bireyin bir gruba tyeligi
baglaminda elde ettigi haklar igerdigi i¢cin ekonomik haklar ile ayni degildir. Yani
sosyal haklar, “bireyin bir toplulugun iiyesi sifatiyla ve toplulugun diger iiyeleriyle
iliskisi baglaminda sahip oldugu ve bireyin sosyal statiisii ile iligkilendirilen
haklardir” (Algan, 2007, ss. 25-26). Sosyal haklar biinyesinde ekonomik refah ve
sosyal giivenlik gibi haklar ile birlikte; calisma, saglik, egitim, emeklilik, asgari ve
sosyal giivenlik hakki gibi birey yasamini glivence altina alan ve yasadigi topluluk
icinde onu gilivende hissettiren haklar yer almistir (Solakoglu, 2020, ss. 55- 58).
Bireyin topluluga aidiyeti ve entegrasyonu baglaminda sosyal haklar onemlidir.
Bottomore de, Marshall’in belirttigi medeni, siyasal ve sosyal haklar1 kabul eder
fakat bu haklarin vatandaslik hakki degil temel insan haklar1 oldugunu ve bu haklara
herkesin ulasabilmesinin kolaylastirilmas1 gerektigini “Diinya Vatandashigr” (Oniir,

2021) kavramsallastirmasi ile anlatir.

2.2.6.2. Komiiniteryan Yurttashk Kurami

Komiiniteryen kuram, bireyin tarihten ve kiiltlirden bagimsiz olup
olamayacagini sorgulamaktadir. Bu yaklagima gdre, insanin tarihsel bir varlik olmasi
sebebiyle bireysel iyilik, kisinin ait oldugu topluluktan ayri diisiiniillemez. Bu
baglamda komiiniteryan kuramin temsilcilerinden Sandel, benligin toplumsal
amacglar dogrultusunda sekillendigini savunurken, Taylor ise benligin insan
amaglarindan bagimsiz oldugu fikrinin siirdiirilemez oldugunu vurgular. Sonug
olarak, komiiniteryan kurama gdre; iyi bir yasam ancak toplumsal amaglarla i¢ ice
gecmis bir sekilde, toplum iginde anlam kazanabilir (Oztiirk, 2021, ss. 411-412). Bu
baglamda komiiniteryan kuram bireyin toplumsalligina vurgu yapmakta; yapi-fail
ikililiginde yapiin devamliligin1 onceliklendirmektedir denilebilir. Bu gergevede,
bireyin toplumsal yapilar icinde sekillendigini savunan komiiniteryen kuram,
vatandaslik olgusunun da yalnizca bireysel haklara indirgenemeyecegini ileri siirer.
Modernlesme siireciyle birlikte bireysellesme, rasyonalizasyon ve sekiilerlesme gibi
dinamikler toplum yapisim1 doniistiirmiis, ancak bu doniisiim beraberinde cemaat
ruhunun yeniden canlanmasina da zemin hazirlamistir. Klasik sosyologlar Durkheim

ve Tonnies, cemaat yapisini geleneksel ve zamanla yok olacak bir olgu olarak
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gormiisse de 20. ylizyilda modern toplumun bireysellesme ve rasyonalizasyon gibi
olumsuzluklarina tepki olarak cemaat ruhu yeniden canlanmistir. Bu doniisiim,
vatandasligin yalnizca bireysel haklar degil, topluluk temelli bir aidiyet olarak ele
alinmasin1 sagladigr i¢in sosyolojinin vatandasliga bir arastirma alani olarak
yonelmesine neden olmustur (Shahavatov, 2019, s. 170). Bu anlamda komiiniteryan
yurttaslik anlayisi, sosyolojinin vatandasligi1 bir arastirma alani olarak ele almasinda

etkili olmustur denilebilir.

Komiiniteryan diisiince, haklar ve iiyelik konusuna farkli bir perspektiften
yaklagsmaktadir. Liberal vatandaslik anlayisi, aidiyet ve liyeligi herkese esit haklar
tantyarak saglamaya calisirken, komiiniteryan yaklasim bu haklara erisim igin
oncelikle topluluga aidiyet ve {iyelik hissinin gerekliligini savunur. Bu baglamda
komiiniteryanlara gore, vatandashgin tutarli ve gilicli bir yapiya kavusmasini
saglayan sey soyut ilkeler degil, bireylerin toplulukla kurdugu baglardir. Bu nedenle,
kimlik kazandirma ve aidiyet duygusu, komiiniteryan vatandaslik anlayisinin temel
unsurlar1 arasinda yer alir (Lister ve Pia, 2008, ss. 18-20). Bununla birlikte
komiiniteryan yurttaglik kurami, vatandasligin haklar boyutunu ele almakla birlikte,
bireyin siyasal bir toplulugun iiyesi olmasina vurgu yapip; kimlik ve katilim
konularina da onem verir. Bu anlamda komiiniteryan kurama gore vatandaslik;

kolektif ve siyasal bir kimliktir.

Komiiniteryen kuram, Montesquieu mantigi ile bireyin ¢ikar1 degil, toplumun
c¢ikarim1 savunur. Bu baglamda yurttaslarin, ortak iyi ve toplum yarar1 igin
gerektiginde kendi Ozgiirliikk ve farkliliklarindan vazgegmeleri gerektigini savunur
(Polat, 2010, ss. 37-39). Vatandasliga bakis a¢is1 ele alindiginda ise liberal yurttaslik
kuramindan farklilagtig1 goriiliir. Bu baglamda Liberal yurttaglik kurami, vatandasligi
bireysel bir kavram olarak ele alarak politik toplulugun yalnizca bireylerin
toplamindan olustugunu 6ne siirerken, Komiiniteryen kuram vatandashigin kiiltiirel
olarak sekillenen bir topluluk i¢inde anlam kazandigini savunmaktadir (Delanty,
2002a, s. 159). Bu anlamda Sosyolojide tartisilan yapi-fail ikililigi baglaminda
distintildiiginde liberal kuram failin yapiyr donistiiriicii etkisini vurgularken,

komiiniteryen kuram ise yapinin fail tizerindeki etkisini vurgulamaktadir.

Komiiniteryan kuram, vatandaglik baglaminda sorumluluk ve yiikiimliiliiklere
0zel bir vurgu yapmaktadir. Bu baglamda komiiniteryan kurama gore vatandaslik,
yalnizca haklara dayanmaz; bireyin topluma kars1 yerine getirmesi gereken
sorumluluklar1 da igerir. Bu kapsamda Liberal kuram, bireysel haklar1 6ne ¢ikarirken,

komiiniteryen kuram ise bireyin topluma karsi bor¢lu oldugu yiikiimliiliikleri 6n
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planda tutar. Ancak, bu sorumluluklarin hissedilmesi i¢in bireyin ait oldugu bir
topluluk ve ortak bir kimligin gerekli olduguna vurgu yapar. Boyle bir topluluk veya
kimlik olusmamasi durumunda ise, bireylerin vatandashiga dayali sorumluluklari

benimsemekte isteksiz olabilecegini vurgular (Shahavatov, 2019).

Komiiniteryan  kuram, Liberal Komiiniteryanizm, Muhatazakar
Komiiniteryanizm ve Cumhuriyet¢i Komiiniteryanizm olmak iizere {ii¢ gruba
ayrilmaktadir. Bu baglamda, Liberal Komiiniteryanizm’in 6nde gelen temsilcisi
Charles Taylor’dir. Taylor, temel sorunun birey ile toplum arasindaki entegrasyon
oldugunu 6ne siirmektedir. Bununla birlikte, Taylor’a gore yalnizca katilim degil,
kiiltiirel farkliliklarin taninmasi da biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu anlamda, liberal
komiiniteryan kuramcilar kiiltiirel kimlige yaptiklar1 vurgu ile komiiniteryan kurama
katk1 sunmuslardir (Polat, 2020, s. 40). Ote yandan, Muhafazakar Komiiniteryanizm
vatandaslarin  topluma aktif katilimin1 6n plana c¢ikarirken, Cumhuriyetci
Komiiniteryanizm de benzer sekilde kamu yasamina katilimi vatandashgin o6zii
olarak kabul etmektedir. Bu dogrultuda, yurttaglarin siyasal alana etkin katilimini
savunan Cumbhuriyet¢i Komiiniteryanizm, vatandashigin yalmizca haklardan ibaret
olmadigini, ayn1 zamanda topluma kars1 sorumluluklar i¢erdigini vurgulamaktadir
(Shahavatov, 2019).

2.2.6.3. Cumhuriyetci Yurttashk Kurami

Cumbhuriyetci yurttaslik kurami, vatandasligr agirlikli olarak siyasal katilim
ekseninde ele almis; bireylerin sahip oldugu haklardan ziyade, yerine getirmeleri
gereken sorumluluklara dikkat ¢ekmistir. Bu kuramda vatandas, kamusal alanda
sorumluluk tasiyan erdemli bir birey olarak tanimlanmistir (Kasimoglu, 2024, s.
1656). Nitekim Oldfield’in (2012) dile getirdigi iizere, vatandaslig1 olusturan esas
unsur, bireyin siyasi topluluga aidiyetinin 6tesinde, toplumsal siirekliligi miimkiin
kilan pratiklere yonelik ortak bir baghliktir. Bu baglhlik, o6zellikle bireylerin
toplumsal yasamda yerine getirmesi gereken Odevlere dayanmaktadir; yani
vatandaslik, haklardan ¢ok sorumluluklarla anlam kazanmaktadir (ss. 94-95). Bu
anlamda Cumhuriyetci yurttaghk kurami, vatandaslik olgusunu siyasi-toplumsal
katilim ile 6devler temelinde tanimlamakta; bir bireyin yurttag olarak kabul
edilebilmesi i¢in toplumsal iliskiler i¢inde iizerine diisen gorev ve sorumluluklar

yerine getirmesi gerektigini ifade etmektedir (Igduygu ve Keyman, 1998, s. 154).

Cumhuriyetci yurttaslik kuraminin ilk Onciilerinden biri olan Aristoteles,

Antik Yunan polislerinde vatandasi yalmizca bir kimlik ya da statii olarak degil,
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kamusal alanda aktif rol listlenen, fikir iireten ve toplumsal meselelerde sorumluluk
alan bir birey olarak tanimlamistir. Aristoteles’e gore insan, dogasi geregi siyasal bir
varliktir; bu nedenle tek basina, toplumdan izole bir sekilde yasayarak sorunlarini
¢6zmesi miimkiin degildir. Bu baglamda bireyin, hem kendi gelisimi hem de ortak
yasamin diizeni i¢in siyasal bir toplulugun yani bir polisin iiyesi olmas1 gereklidir.
vatandaslik, Aristoteles’in diisiincesinde sadece haklara sahip olmakla degil, ayni
zamanda ortak iyilik i¢in sorumluluk iistlenmekle ve kamu hayatina aktif katilim
saglamakla anlam kazanir (Kartal, 2016, s. 64). Roma cumhuriyet¢iliginin 6nemli
isimlerinden Cicero ise vatandasligin daha ¢ok hukuki yoniine egilmis, 6zgiirliik ve
erdemin hukuk araciligiyla saglanabilecegini savunmustur. Cicero da tipki
Aristoteles gibi kamusal katilim1 6nemsemis ve kamu yararini bireysel ¢ikarlardan
istiin tutmustur. Cumhuriyetci Yurttaglik Kuraminin bir diger 6nemli temsilcisi olan
Machiavelli ise siyaset kurumuna 6nemli bir misyon yiiklemis, diinya diizeni yaratma
noktasinda siyaseti ele almistir. Bu anlamda siyasal katilima da 6nem vermistir.
Nitekim ona gore siyasal katilim sadece belli bir kesimin degil, herkesin dahil olmasi1
gereken bir unsurdur. Bu anlamda Machiavelli, vatandaslig1 siyasal katilim nezdinde

tanimlamistir (Oguzhan ve Duyar, 2021).

Cumbhuriyetci yurttaglik kuraminin modern teorisyenlerinden olan Rousseau
ise, diger teorisyenlerin ifade ettigi siyasal katilim konusunu toplumun 6zgiirliigii ve
denetimi agisindan 6nemli gérmiistiir (Kasimoglu, 2024). Nitekim Rousseau'ya gore
vatandaslik, gorev ve sorumluluklar temelinde tanimlanan, kamusal alana aktif
katilimi1 miimkiin kilan 6nemli bir unsurdur. Bu anlamda vatandas olan kisi, siyasal
alanda verilen kararlara aktif olarak dahil olan kisidir (Kartal, 2016). Bu baglamda
Rousseau’nun ifade ettigi vatandaslik, gorevlerin yerine getirilmesini merkezine alan
aktif vatandaslhiktir.

Rousseau da Hobbes gibi insanlarin dogustan bencil egilimleri oldugunu
kabul etmis; bu nedenle bir arada yagamanin, yani bir devlet kurmanin zorunlu hale
geldigini savunmustur. Ancak Rousseau, Hobbes’tan farkli olarak, bireyin sadece
kendi ¢ikarlarim1 gozeten bir varlik olmadigini; ayni zamanda toplumun iyiligini
diisiinebilecek bir vatandas olabilecegini ileri siirmiistiir. Ona gore bir kisi birey
olarak kendi arzularmi 6n planda tutabilir, ancak vatandaslik kimligi ile hareket
ettiginde toplumun ortak yararini oncelemelidir. Clinkli kisi, vatandas oldugunda
kendisini sadece bir birey olarak degil, bir biitiiniin yani toplumun ayrilmaz bir
parcasi olarak goriir ve bu dogrultuda kisisel ¢ikarlarini geri plana atarak ortak iyiye
yonelik kararlar alir (Agaogullari, 2013, s. 121). Bu anlamda Rousseau’nun

diisiincesine gore, ideal bir yurttas; kendi yasamini sekillendiren yasalara dogrudan
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katilim gosteren kisidir. Bu gercevede vatandaslarin sorumlulugu, toplumlar1 adina
en dogru olan1 belirleyerek buna uygun yasalarin hazirlanmasini saglamaktir (Girim,
2017, s. 160).

Cumhuriyet¢i  Yurttashk Kurami, Liberal ve Komiiniteryan yurttaglik
kuramlartyla hem  benzerlikler hem de farkliliklar tasiyan yonleriyle
karsilastirilabilir. Bu anlamda bu kuramlar arasindaki temel ayrim, ozgirlik
anlayislar1 ve vatandasliga yiliklenen anlam {iizerinden sekillenmektedir. Nitekim
Liberal yurttaslik anlayisinda 6zgiirliik, bireyin 6zel yasamina miidahale edilmemesi
ve kendi ¢ikarlarmi gerceklestirme hakki olarak tanimlanirken; Cumhuriyetci
yurttaslik anlayis1 6zgiirliigii, bireyin kamusal alana aktif olarak katilmasi ve siyasal
siireclerde rol almasi {izerinden degerlendirir. Bu nedenle, liberal yurttaglik
anlayisinda bireyin 6zgiirliigli toplumun 6zglirliigliniin istiinde iken; cumhuriyetc¢i
anlayista toplumun Ozgiirliigli bireyin Ozgiirliigiiniin {stiindedir. Komiiniteryen
kuram ise vatandasi, mensubu oldugu toplulukla kurdugu baglar, aidiyet duygusu ve
ortak degerler cercevesinde tamimlamaktadir. Bu anlamda her iki kuram da
vatandaslig1 yalnizca bireysel haklar tizerinden tanimlayan liberal yaklasimdan farkli
olarak, vatandaslikla birlikte gelen gorev ve sorumluluklara vurgu yapar. Bu yoniiyle
Cumhuriyet¢i ve Komiiniteryan kuramlar, topluluk temelli bir anlayista bulusurlar.
Ancak aralarindaki 6nemli fark, odaklandiklar1 alanlardadir. Bu baglamda
Cumhuriyet¢i kuram daha ¢ok siyasal katilim ve vatandaslik haklarinin uygulanma
bicimine odaklanirken; Komiiniteryen kuram ise toplumsal aidiyet, kimlik ve
kiiltiirel baglara agirlik verir. Buna gore her iki kuramda da tiyelik, katilim, aidiyet ve
kimlik kavramlari temel onemde olsa da, bu kavramlarin anlami ve islevi farkli

baglamlarda ele alinir.

2.2.6.4. Diinya Yurttashg1 Kurami

Vatandaglik, yalnizca ulus-devlet temelinde ele alinan bir kavram olmanin
Otesinde, glinlimiizde ulus-6tesi baglamda da tartisiimaktadir. Bu dogrultuda
literatlirde vatandasliga iliskin ulus-6tesi kuramsal yaklagimlar da yer almakta; bu
yaklasimlar, vatandasligi farkli boyutlariyla ele almaktadir. Ulus-6tesi yurttaghk
yaklagimini savunanlar, vatandasligin genellikle “siyasal bir topluluga iiyelik™ olarak
tanimlandigini belirtmekte; ancak bu tanimin, giiniimiiziin degisen toplumsal, siyasal
ve kiiresel kosullarini yeterince karsilamadigini ifade etmektedir. Bu dogrultuda,
politik aidiyetin yalnizca ulus-devletler araciligiyla saglandigi yoniindeki diisiince
sorgulanmaktadir (Bosniak, 2000, s. 449). Nitekim Delanty (2009, s. 128),

vatandaslik anlayisinda yasanan doniisiimiin ii¢ temel nedeninden s6z etmektedir. Ilk
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olarak, vatandaslik gorev ve sorumluluklar1 yalnizca devlete karsi yerine getirilmesi
gereken yiikiimliiliikklerle smirli kalmamakta; bu sorumluluklar devletin Gtesine
uzanarak gelecek nesilleri de kapsayacak sekilde genislemektedir. ikinci olarak,
vatandaslikla iligkili katilim boyutu ulusal sivil toplumla sinirli kalmamakta, kiiresel
sivil toplumun giderek daha fazla 6nem kazandigi bir yapiya evrilmektedir. Son
olarak ise aidiyet boyutu ulus-devletle olan baglarin 6tesine ge¢cmekte; bireylerin
coklu kimlikler ve aidiyetler gelistirmelerine olanak taniyan kiiresel bir vatandaslik
anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir (akt. Gerim, 2017, ss. 170-171). Bu gergevede, birey ile
devlet arasindaki bagi esas alan ve vatandasligi daha ¢ok milliyet temelli bir yap1
icinde degerlendiren ulus-devlet yaklasimi yerine; ulus-Gtesi vatandaslik kuramlari

daha kapsayici, ¢okkiiltiirlii ve esnek bir vatandaslik modeli sunmaktadir.

Diinya Yurttashgr Kurami, diger ismi ile Kozmopolitan Yurttaslik da ulus-
Otesi baglamda ele alinmasi gereken 6nemli bir kuramdir. Nitekim Diinya Yurttaghgi
Kurami, giiniimiizde felsefe ve siyaset alanindaki tartismalarda sik¢a karsimiza ¢ikan
onemli kavramlardan biridir. Ozellikle evrensel degerlerle yerel baghliklar, insan
severlikle yurtseverlik arasindaki denge iizerine diisiinen ¢agdas diistiniirler bu
kavrama sik¢a atifta bulunmustur. Bu kuram oldukg¢a eskiye dayanmakta, kokleri
Sofistlere ve Kiniklere kadar uzanmaktadir. Ancak diinya yurttaghiginin kapsayici ve
evrensel bir ideal olarak 6ne c¢ikmasi, esas olarak Stoacilarla baslamis, sonrasinda
Kant ile birlikte daha belirgin hale gelmistir (Molaci, 2022, s. 299).

Kant, diinya yurttashigi kuramina 6nemli katkilar sunmustur. Ona gore tiim
insanlik, tek bir evrensel toplum ¢ergevesinde degerlendirilmelidir. Kant,
kozmopolitan yurttaghk anlayisiyla yalnizca bir devletin vatandasi olmay1 degil,
insanin yeryiiziindeki tiim diger insanlarla baris iginde yasayabilecegi bir diinya
diizeninin yurttasi olmay1 6ne stirmektedir (Gerim, 2017, s. 172). Bu anlamda Kant,
diinya yurttashig1 fikrini ii¢ basamakli bir siirec¢ olarak diisiinmektedir. Ik olarak, her
devletin kendi yasalarmi halkin katilmina ve o6zgiirliigline dayali cumhuriyet¢i
ilkelere gore diizenlemesi gerektigini sdyler. Ikinci adimda ise devletler arasi
iliskilerin, adil ve ortak kurallara dayanan uluslararast hukukla yiiriitilmesini
savunur. Son asamada ise, bireylerin hem birbirleriyle hem de devletlerle olan
iliskilerini diizenleyecek evrensel bir sivil toplum ve hukuk sisteminin kurulmasi
gerektigini ifade eder. Bu sistem, insanlar1 sadece kendi iilkelerinin degil, tiim
diinyanin yurttagi olarak kabul eder ve haklarinin herkes igin gecerli olmasini
amagclar (Benhabib, 2006, s. 21). Bu anlamda Diinya Yurttasligi Kuraminda vatandas
olan kigi, smirlar1 net bir sekilde ¢izilmis bir ulus-devletin degil kiiresel anlamda

biitiin tilkelerin vatandasi kabul edilmektedir. Bu kuram, aidiyet baglaminda bireyin
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bircok lilkeye ortak bir aidiyet gelistirmesinin olduk¢a zor oldugu gerekgesi ile

elestirilmistir.

2.2.6.5. Hannah Arendt ve Vatansizlastirma Kurami

Hannah Arendt’in vatandasliga iliskin kurami, sadece teorik bir tartisma degil,
ayni zamanda kendi yasam deneyiminin bir sonucudur. Bu baglamda Yahudi kdkenli
bir diislinlir olan Arendt’in, Nazi doneminde Almanya vatandaslifindan ¢ikarildigi
ve bu siirecte vatansiz bir miilteci olarak Avrupa’dan Amerika Birlesik Devletleri’ne
siginmak zorunda kaldigi, 18 yil boyunca vatansiz olarak yasadigi bilinmektedir
(Cirli ve Pustu, 2023, s. 219). Arendt’in, bu deneyimden hareketle, vatandaslik, insan
haklar1 ve siyasal aidiyet konularina elestirel bir perspektif ile yaklagmistir. Bu
baglamda Arendt, insan haklarina elestirel bakmig, insan haklarinin en temelde
vatandaslik haklart oldugunu ifade etmistir (Arendt, 2021, s. 296). “Totalitarizmin
Kaynaklar1” adli eserinin ikinci cildi olan Emperyalizm (2021) kitabinda yer alan
“Insan Haklarinin Cikmazi” (s. 293). bashikli boliimde, insan haklarinin evrensel ve
dogustan haklar oldugu yoniindeki diisiincenin, 6zellikle vatansiz bireylerin yasadigi
dislanma deneyimi karsisinda yetersiz kaldigini dile getirmistir. Bu anlamda Arendt,
vatandashik statiistini kaybeden bireylerin ilk olarak yurtlarin1 ve toplumsal
yapilarini kaybettiklerini su sozlerle dile getirmistir: “Hak-s1zlarin ilk yitirdikleri sey,
yurtlart oldu; bunun anlami, igine dogduklar1 ve diinya yliziinde kendileri i¢in belli
ve ayr1 bir yer olusturduklart biitiin bir toplumsal dokunun yitirilmesi demekti”
(Arendt, 2021, s. 298). Vatandashigini yitiren bu baglamda temel insan haklarini da
kaybeden vatansiz bireyleri “Hak-sizlar” olarak tanimlayan Arendt, ikinci olarak hak-
sizlarin vatandagliklarin1 kaybettikleri i¢in siyasal yonetimlerin korunmasindan
yoksun birakildiklarini, onlarin haklarint giivence altina alacak herhangi bir siyasi
yapilanmanin olmadigini bu sebeple siyasi himayeden yoksun olan hak-sizlarin artik
yasa dis1 bir durumda olduklarini ifade etmistir (2021, s. 299). Bu anlamda hak-sizlar
olarak tanimladig1 vatansiz bireyler, herhangi bir toplulugun iiyesi degildir. Arendt’e
gore hak-sizlarin kotii durumda olmasinin sebebi ise; “yasalar karsisinda esit
olmamalar1 degil, onlar i¢in bir yasanin var olmamasidir” (2021, s. 302). Hak-sizlarin
vatandaslik hakkindan yoksun birakilmalari, yasama haklarini tehlikeye sokan ve
diger haklarin1 da kaybetmelerine sebep olan bir durum olmustur. Bu noktada
Arendt, insan haklarinin soyut diizlemde tanimlanmasinin yeterli olmadigini; bu
haklarin fiilen hayata gecirilebilmesi icin siyasal bir aidiyetin, yani vatandaglik
statiisiiniin zorunlu oldugunu belirtmistir (Heper, 2022, s. 655). Yani bu teoriye
gore, bireylerin temel insan haklarina erigsebilmeleri i¢in dncelikle ‘vatandas/yurttas’

olmalar1 gerekmektedir.
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Bu ¢er¢evede Arendt, vatandasligi, “haklara sahip olma hakk1” (Arendt, 2021,
s. 304 ) olarak tanimlamistir. Bu kavramla, bireyin diger tiim haklara sahip
olabilmesinin ve bu haklardan yararlanabilmesinin 6nkosulunun, siyasal bir
topluluga iiye olmak yani vatandas olmak ile miimkiin olabilecegini ifade etmistir.
Yani vatandaglik hakki, diger tim haklara erisimi miimkiin kilan bir haktir. Bu
anlamda vatandaslik statiisiine sahip olmayan bireyler, yani vatansizlar/devletsizler,
herhangi bir devletin yasal korumasindan yoksun kalmakta ve bu nedenle temel insan
haklarina erisememektedir (Uslu, 2022). Benzer sekilde siginmaci/ miilteci vs. olarak
bulundugu ilkenin vatandasi ol(a)mayan, vatandasi oldugu iilkenin de siyasal
himayesinden yoksun olan kimseler de resmiyette vatansiz olmasa da sosyolojik
olarak vatansiz/devletsiz olarak tanimlanabilir. Arendt’in bu teorisinde, yurttasligin
yalnizca hukuki bir kimlik ya da formel bir statiiden ibaret olmadigi; ayn1 zamanda
bireyin kamusal alanda goriiniir olmasmi, s0z sdyleyebilmesini, eylemde
bulunabilmesini ve siyasal yasama katilabilmesini miimkiin kilan bir varolus bigimi
oldugu ifade edilmistir (Yi1lmaz, 2018, ss. 766-767). Bu anlamda yurttaslik, bireyin
pasif bir hak 6znesi degil, etkin bir siyasal aktor olarak var olmasini saglamaktadir.
Bu yoniiyle Arendt’in yaklasiminin, liberal yurttaglik kuraminin bireyi devlete karsi
korunmasi gereken bir varlik olarak ele alan anlayisinin Gtesine gectigi sOylenebilir.
Liberal yurttashk kurami, vatandas olan bireylerin haklarina odaklanmis;
vatandaslig1 haklar ekseninde tanimlamis ve bireyi dogustan hak ve Ozgiirliiklere
sahip bir 6zne olarak degerlendirmistir. Ancak bu yaklasim, yalnizca vatandaglik
statiisiine sahip bireyleri kapsadigi icin, bu statiiye sahip olmayanlarin durumunu goz
ardi etmis; Ozellikle vatansiz ya da devletsiz birakilan kisilerin haklara erisim

sorununu yeterince agiklayamamustir.

Arendt ise vatandasligin, bireyin haklara erisimini miimkiin kilan siyasal bir
aidiyet iliskisi oldugunu ileri siirmiis; bu nedenle yalnizca vatandas olan bireylerin
degil, vatandaghik statiisiine sahip olamayan topluluklarin da (6rnegin vatansizlar,
miilteciler, devletsizler) durumu tizerinden bir degerlendirme yapmistir. Vatandaslik
statiisiine sahip olmayan bireylerin, hukuken temel insan haklarina sahip olsalar dahi,
fillen bu haklardan yararlanamadiklari, herhangi bir devletin yasal korumasindan
mahrum kaldiklar1 ve bu nedenle haklarinin yalmizca kagit iizerinde kaldigi
vurgulanmistir. Benzer bir bicimde, eski ABD Basyargici Earl Warren’in da,
“Vatandaslik, insanin temel hakkidir; ¢iinkii haklara sahip olma hakkindan bagka bir
sey degildir” ifadeleriyle Arendt’in yaklasimiyla ortiisen bir perspektif sunmustur
(Warren, akt. Yazar, 2023, s. 177). Dolayistyla vatandaslik hakkinin yalnizca siyasal

haklara degil, ayn1 zamanda bireyin kisisel ve toplumsal yasamini bigimlendiren tiim

49



BOLUMLER Berrin COBAN

haklara erisiminde belirleyici bir unsur oldugu savunulmustur. Arendt’in, insan
haklarinin yalnizca evrensel idealler olarak degil, aym1 zamanda siyasal olarak
taninma, korunma ve uygulanabilir olma kosullariyla birlikte diistiniilmesi
gerektigini savundugu bu teori gliniimiizde hala gegerliligini korumaktadir. Nitekim
bu kuramsal yaklasim; ¢cagdas miiltecilik, go¢, sinir asan hareketlilik, vatandaslik ve
go¢ edenlerin haklara erisimi, vs. gibi olgular baglaminda da 6nemlidir. Bununla
birlikte Arendt’in yaklagiminin, bireyi yalnizca devlete kars1 korunmasi gereken bir
O0zne olarak goren liberal yurttaslik kuraminin 6tesine gegtigi sdylenebilir. Liberal
kuram, vatandashigir haklara sahip olma baglaminda tanimlamis; yurttasi, dogustan
sahip oldugu hak ve 6zgiirliiklerle donatilmis bir 6zne olarak ele almistir. Ancak bu
yaklasim, yalnizca vatandas olan bireylerin haklarina odaklandig i¢in, vatandaslik
statiisiine sahip olmayan gruplarin durumunu goriinmez kilmistir. Arendt ise,
vatandaslik statiisiiniin yalmizca haklarin kaynagi degil, ayn1 zamanda haklarin
kullanilabilirliginin 6n kosulu oldugunu ileri siirerek bu kurama elestirel bir
perspektif getirmistir. Nitekim Arendt’e gore, vatandashk statiisiinden yoksun
birakilan bireyler (vatansizlar ya da devletsizler) temel insan haklarina hukuken
sahip olsalar dahi, uygulamada bu haklardan yararlanamaz hale gelmektedirler. Bu
durum, haklarin yalnizca soyut bir varlik olarak degil, siyasal bir koruma ve taninma
iliskisi i¢inde diisiiniilmesi gerektigini gostermektedir. Sonu¢ olarak, Arendt ile
liberal yurttaslik kurami arasinda bir Ortlisme oldugu; her ikisinin de insanin
dogustan gelen haklara sahip oldugu fikrine dayandigi sOylenebilmekle birlikte,
Arendt’in bu haklara erisim ve uygulama olanaklarini yurttaghk statiisii ile
iliskilendirerek daha yapisal ve elestirel bir yaklasim benimsedigi ifade edilebilir.
Nitekim bu ¢alismada da, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina sahip olan Suriyeli
gogmenlerle birlikte, vatandaslik hakkina sahip ol(a)mayan; Suriye vatandasligini
stirdiirseler dahi bu statii, onlara siyasi himaye ve haklara erisim saglamayan gegici
koruma kapsamindaki bireylerin deneyimlerine odaklanilmistir. Bu baglamda
Arendt’in "haklara sahip olma hakki" g¢ergevesinde gelistirdigi yurttaghk kurami,

calismanin kuramsal temelini olusturmada 6nemli bir islev gormektedir.

23. SURIYE GOCU, TURKIYE'DE GOC VE VATANDASLIK
POLITIKALARI

2.3.1. Kitlesel Gocler ve Tiirkiye’ye Etkisi

Tirkiye, sahip oldugu jeopolitik konum nedeniyle tarih boyunca farkl
donemlerde cesitli kitlesel go¢ hareketlerine maruz kalmis ve bu durum {ilkenin
demografik, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yapisinda derin degisimlere yol
acmistir (Balta ve Sert, 2023). Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin kesisim noktasinda
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yer almasi, Tiirkiye'yi tarih boyunca go¢ yollarinin merkezi haline getirmis, bu
durum iilkeye hem go¢ veren hem de gog¢ alan bir lilke kimligi kazandirmistir.
Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu déneminden itibaren go¢ hareketlerine sahne olmus,
imparatorlugun yikilmasimin ardindan da ozellikle Balkanlar, Kafkaslar ve Orta
Dogu’dan yogun goc dalgalar1 almistir (Efe, 2018, s.17). Daha yakin donemde ise,
bolgesel catismalar, savaslar, ekonomik krizler ve siyasi istikrarsizliklar nedeniyle
Tirkiye, basta Suriye olmak iizere ¢esitli lilkelerden gelen gogmen topluluklarina ev

sahipligi yapmaya devam etmektedir.

Tirkiye'de kitlesel gogler, demografik yapiyr c¢ok boyutlu bir sekilde
etkileyerek niifus artisin1 hizlandirmakta, yas dagilimini degistirmekte ve bazi
bolgelerde niifus yogunlugunu artirmaktadir. Bu siire¢, yaslanma, evlilik pratikleri ve
genglik politikalar1 gibi ¢esitli sosyal alanlarda doniisiimlere yol acarken, ayni
zamanda go¢iin demografik degisimlerin hem nedeni hem de sonucu oldugu daha
genis bir tarihsel ve toplumsal baglama dayanmaktadir. (Boliikbasi, 2024, s. 1044).
Ayni zamanda, gé¢menlerin yerlestigi bolgelerde demografik yapinin degismesi,
sosyo-kiiltiirel etkilesimi artirarak toplumsal uyum siireclerini kagmilmaz hale
getirmektedir. Gogmenler ile yerel halk arasindaki iliskiler, entegrasyon
politikalarinin basarisina bagli olarak degiskenlik gostermekte, uyum siirecinde
yasanan sorunlar toplumsal gerilimlere yol acabilmektedir (Sagir ve Kog, 2025,
s.47).

Tirkiye’de kitlesel goclin ekonomik etkileri, hem firsatlar hem de zorluklar
barindiran karmasik bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Go¢menlerin is giicii
piyasasina dahil olmasi, 6zellikle belirli sektorlerdeki is giicli agigimi kapatarak
tiretkenligi artirabilmekte ve maliyetleri diisiirebilmektedir (Binatli ve Esen, 2016, s.
10). Bunun yam sira, diisiik vasifli is giliciinlin artmas1 bazi sektorlerde ekonomik
canlilik saglarken, kontrolsiiz go¢ akimlari is piyasasinda dengesizliklere yol agarak
kayit dis1 istihdamin yayginlagsmasina ve iicret seviyelerinin gerilemesine sebep
olabilmektedir (Kalayc1 ve Civelek, 2021, s.318). Ayrica, go¢men topluluklarinin
ekonomik sisteme entegrasyonunun saglanamamasi durumunda, sosyal yardim
taleplerinin artmasi ve kamu harcamalarinin yilikselmesi gibi mali yiikler ortaya
cikabilmektedir (Canbey ve Ozgiiler, 2018, s. 90). Tiirkiye’ye farkli etnik, dini ve
sosyo-ekonomik gruplardan bireylerin go¢ etmesi, toplumsal dinamikler iizerinde
derin etkiler yaratarak go¢men topluluklar ile yerel halk arasindaki etkilesimi
artirmaktadir. Kiiltiirel ¢esitliligin zenginlesmesine katki saglayan bu siireg, karsilikli
etkilesimi ve kiiltiirel aligverisi tesvik etse de zaman zaman toplumsal gerilimlere ve

Onyargilarin pekismesine neden olabilmektedir (Akboga ve Sahin, 2018 s.8).
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Ozellikle ekonomik sikintilarin yasandigi ve issizlik oranlarmin yiiksek oldugu
donemlerde, go¢menler ile yerel halk arasindaki rekabetin yogunlagmasi, sosyal
catigmalar1 koriikleyebilmektedir (Kalayci ve Civelek, 2021, s.314).

Tirkiye’nin go¢ politikalari, lilke iginde siyasi tartismalarin merkezinde yer
almistir.  Siyaset, gbo¢ yOnetimiyle ilgili politikalarin  olusturulmasimi ve
uygulanmasii hiikiimetler agisindan kritik bir oncelik haline getirmistir (Uzun,
2023, s. 46). Ote yandan, bu dinamik yalnizca ulusal diizeyde degil, uluslararasi
arenada da Tiirkiye’nin diplomatik iliskilerini dogrudan etkilemektedir. Ozellikle
Avrupa Birligi, Orta Dogu iilkeleri ve diger kiiresel aktorlerle olan iligkilerde gog
konusu, stratejik miizakerelerin onemli bir pargasi haline gelmis; bu dogrultuda
alinan kararlar hem bolgesel hem de kiiresel siyasi dengeler iizerinde etkili olmustur
(Topcu, 2019, s. 63.). Tiirkiye’nin gog¢ politikalari, uluslararasi platformlarda farkl
tepkilere neden olurken, bu alandaki yonetim stireci, iilkenin siyasi ve diplomatik

konumunu da sekillendiren unsurlar arasinda yer almaktadir (Yazici, 2024, s.81).

2.3.1.1. Suriye Kitlesel Gocii

2011 yilinda Suriye’de ortaya ¢ikan i¢ savas, 21. yiizyilin en biiyiik zorunlu
kitlesel goc hareketlerinden birini tetiklemis ve bdolgesel diizeyde sosyo-politik,
ekonomik ve demografik doniisiimlere neden olmustur. Arap Bahari’nin etkisiyle
baslayan halk ayaklanmalarinin Suriye’de silahli ¢atigmaya doniigsmesi, iilke i¢inde
siyasi istikrarsizlik ve giivenlik zaafiyetleri yaratmis; bu durum milyonlarca insanin
yerinden edilmesine ve komsu filkelere sigimmasina yol agmigtir. Suriye krizinin
basindan itibaren yogun gd¢ hareketlerine sahne olan Tiirkiye, Urdiin, Liibnan ve
Irak gibi lilkeler, savasin neden oldugu insani dramimn dogrudan muhatab1 haline
gelmis; siire¢ igerisinde Avrupa Birligi (AB) f{ilkeleri de bu go¢ akinindan

etkilenmistir.

Suriye i¢ savasinin neden oldugu zorunlu gé¢ hareketi, kisa siire icerisinde
bolgesel bir kriz olmanin Gtesine gecmis ve kiiresel boyutta siyasi, ekonomik ve
insani sonuglar dogurmustur. Goc¢iin temel dinamikleri incelendiginde, savasin yol
actig1 dogrudan giivenlik tehditleri, altyapinin tahribati, ekonomik ¢okiis, hukuki ve
siyasi belirsizlikler, temel hizmetlerin yok olmasi gibi faktorlerin, Suriyelileri kitlesel
olarak gdce zorlamustir (Incili, 2025, s. 163). Ayrica, savasin ilerleyen yillarinda
devlet dis1 silahli gruplarin kontrol ettigi bolgelerde yasanan insan haklar ihlalleri,
keyfi tutuklamalar, zorla alikoymalar, iskence ve savas sucglar1 gibi unsurlar

(Ozdemir, 2016, s. 93), sivillerin iilkeden kacismni hizlandirmistir.
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Bu siirecte Tirkiye, Suriye'deki c¢atismalarin baslamasiyla birlikte
uygulamaya koydugu ‘“a¢ik kapi politikas1” c¢ercevesinde en biiyiikk siginmaci
niifusuna ev sahipligi yapan iilke haline gelmistir. Baslangigta gecici bir durum
olarak degerlendirilen bu go¢ hareketi, savagin uzamasi ve Suriyeli niifusun giderek
artan entegrasyon ihtiyact nedeniyle kalic1 bir boyuta dogru evrilmistir. Tirkiye,
Suriyeli gd¢menlere “gecici koruma” statiisii tanimis, ancak bu statiiniin
sigimmacilarin uzun vadeli entegrasyon silirecine yonelik sinirlamalar igermesi,
sosyal, ekonomik ve hukuki birgok sorunu beraberinde getirmistir. UNHCR'nin 2023
verilerine gore, savasin baslamasindan bu yana cogunlugu komsu iilkelere siginan
yaklasik 5,2 milyon Suriyelinin iilkesini terk ettigi tahmin edilmektedir (UNCHR,
2023). Bu say1, 2023 itibariyla gilincelligini korumaktadir.

Uluslararasi1 toplum, siginmaci kriziyle birlikte birgok ciddi zorlukla karsi
karstya kalmistir. Bu zorluklar arasinda, sigimmacilarin kisa silirede yeni yasam
alanlarma yerlestirilmesi, insani yardimlarin ulastirilmasi ve ev sahibi topluluklarin
gereksinimlerinin karsilanmasi gibi meseleler bulunmaktadir (Kirisci, 2014, s. 15).
Tirkiye gibi goc¢ alan iilkelerde demografik dengeler degismis, sosyal hizmetlere
yonelik talep artmis, kentlesme siiregleri hizlanmis ve ekonomik kaynaklarin
dagiliminda yeni dinamikler ortaya ¢ikmustir. Ozellikle biiyiik sehirlerde ve smnir
bolgelerinde yogunlasan Suriyeli miilteci niifus, barinma, saglik, egitim ve istthdam
alanlarinda yeni politika diizenlemelerini zorunlu kilmistir. Bununla birlikte,
Suriyelilerin hukuki statiisii, vatandaslik edinme siirecleri ve siyasi katilim haklar
gibi konular, akademik ve politik cevrelerde yogun bir sekilde tartisilmaya
baslanmistir. Tiirkiye'nin Suriyeli siginmacilarin isgiiciine katilimini diizenlemeye
yonelik politikalar1 ve uygulamalari, bu siirecin yoOnetilmesinde kritik bir rol
oynamaktadir. Bunun yam sira, siinmacilarin is hayatina dahil olmasi, ¢alisma
kosullarmi ve rekabet ortamin1 da dogrudan etkilemistir (Icduygu ve Diker, 2017, s.
29). Suriye gogii, uluslararasi arenada da 6nemli bir mesele haline gelmis, Avrupa
Birligi basta olmak iizere Batili iilkeler, bu krizin yonetimine dair farkli politikalar
gelistirme ¢abasi igerisine girmistir. Ancak, sigimmaci akinini sinirlamaya yonelik
almman tedbirler, smir giivenligi politikalarinin sikilastirilmasit ve gé¢men karsiti
sOylemlerin yiikselmesi, kiiresel diizeyde yeni insani krizlerin dogmasina neden
olmustur (Aras, 2023, s. 483). Ozellikle Avrupa'ya yonelen diizensiz go¢ akislari,
insan kacakeiligi, siginmacilarin statii belirsizligi ve sosyal uyum siire¢lerindeki
zorluklar gibi konular, uluslararasi toplumun ¢o6ziim arayislarini daha da karmasik

hale getirmistir.

53



BOLUMLER Berrin COBAN

Suriye I¢ Savasi ve beraberinde gelen siginmaci krizi, uluslararasi toplumun
miiltecilere yonelik politikalarinin = ve  tutumlarinin ~ kritik Onemini ortaya
koymaktadir. Bu krizin ev sahibi iilkeler ve uluslararasi aktorler iizerindeki etkisi,
yalnizca acil yardim ve insani miidahale siiregleriyle sinirli kalmay1p, miilteci haklar1
ve entegrasyon politikalarinin gelistirilmesini de gerekli kilmaktadir (UNHCR,
2023). Ayrica, bu siire¢, hem ev sahibi iilkelerin hem de uluslararasi toplumun insan
haklarina bagliliklarin1 smnayan oOnemli bir test niteligi tasimaktadir. Suriyeli
sigimmacilarin kabulli ve entegrasyonuna yonelik uluslararasi standartlara uygun
politikalarin olusturulmasi ve hayata gecirilmesi, bu baglamda biiyiik bir 6neme
sahiptir. Bu tiir politikalar, siginmacilarin yasam kosullarini iyilestirmenin yani sira,
ev sahibi iilkelerin sosyal, ekonomik ve politik dengelerini de dogrudan
etkileyecektir (Cetin, 2016, s. 198).

Siginmaci krizine ¢6ziim iiretirken kapsamli ve c¢ok boyutlu bir yaklasim
benimsenmesi gerekmektedir. Uluslararas1 toplumun ve ev sahibi {ilkelerin,
sigimmacilarin  haklarinin korunmasi ve entegrasyon siireclerinin desteklenmesi
konularia odaklanmalari, krizin yol agtig1 insani trajedinin hafifletilmesinde kilit bir
rol oynayacaktir. Bu baglamda, gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin temel
haklara erisiminin saglanmasi, Ozellikle egitim ve saglik hizmetlerine ulasim
hakkinin giivence altina alinmasi, 6nemli bir ilerleme olarak degerlendirilmektedir.
Suriyeli miiltecilerin topluma uyum siirecinde en kritik faktorlerden biri ise Tiirkge
dil becerilerinin gelistirilmesidir. Dil yeterliliginin artirilmasi, sigimmacilar ile yerel
halk arasindaki sosyal etkilesimi giiclendirerek, entegrasyon siirecini hizlandiracaktir
(Ozdemir, 2017, s. 132). Dolayisiyla, sigimmaci meselesi, tiim taraflarin ortak
sorumluluk {istlenmesini ve aktif is birligi i¢inde hareket etmesini gerektiren
karmasik ve c¢ok boyutlu bir konudur. Bu kriz, yalmzca belirli iilkelerin
yukiimliiligiinde degil, kiiresel dayanisma cercevesinde tim diinya toplumunun
katkisiyla ele alinmasi1 gereken bir mesele olarak degerlendirilmelidir. Uluslararasi
toplum, bu sorunu insan haklar1 ve kiiresel is birligi ilkeleri dogrultusunda ele alarak

ortak ¢ozlimler gelistirmeli ve harekete gecmelidir.

2.3.2. Goc ve Vatandashga Iliskin Uluslararasi Metinler

Tiirkiye'de go¢ ve vatandashik konularina iliskin hukuki cergeve, anayasa,
kanunlar ve yoOnetmelikler araciligiyla belirlenmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi'min  66. maddesi, vatandasligi hukuki bir bag olarak tanimlayarak,
vatandaslik statiisiinii belirleyen temel normlar1 ortaya koymaktadir. Bunun yani sira,

5901 sayili Tiirk Vatandashigi Kanunu, vatandaslik kazanimi ve kaybina iliskin
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esaslar1 diizenlemekte olup, dogumla ve sonradan kazanilan vatandaslik siireclerini
ayrintilandirmaktadir. Ozellikle istisnai vatandaslik, uzun siireli ikamet ve evlilik
yoluyla vatandaslik kazanimi, gOc¢cmenlerin entegrasyonu acisindan Onemli
mekanizmalar arasinda yer almaktadir. Ayrica, 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu, Tiirkiye'de bulunan gé¢menlerin hukuki statiistinii
belirlemekte, gecici koruma, uluslararasi koruma ve ikamet izinleri gibi farkl
kategorileri igermektedir. Tiirkiye’de gOc¢menlerin vatandashiga gecis siirecinde
belirli yasal sartlar1 saglamalar1 gerekmekte olup, uzun ikamet siiresi, dil yeterliligi
ve ekonomik bagimsizlik gibi kriterler 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak, go¢gmenlerin
vatandaslik kazanim siireclerinde karsilastiklar1 biirokratik zorluklar ve hukuki

belirsizlikler, entegrasyon siirecini karmasik hale getirmektedir (YUKK, 2013).

2.3.2.1. Cenevre Sozlesmesi

Go¢ ve vatandagliga iliskin uluslararasi hukuki diizenlemeler, devletlerin
gdecmen ve miiltecilere yonelik ylikiimliiliiklerini belirleyen en énemli ¢ergevelerden
biridir. Bu baglamda, 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Cenevre
Sozlesmesi, goc ve iltica hukukunun temel taglarindan biri olarak kabul edilmekte
olup, miiltecilerin haklarin1 ve devletlerin sorumluluklarini uluslararas: diizeyde
diizenlemektedir. S6zlesme, 6zellikle insan haklari ihlalleri, silahli ¢atismalar, etnik
ve dini baskilar gibi nedenlerle iilkesini terk etmek zorunda kalan bireylerin
korunmas: agisindan kritik bir role sahiptir. Cenevre S6zlesmesi’nin en temel amaci,
miiltecilerin temel hak ve 6zgiirliiklerini giivence altina almak ve onlarin uluslararasi

koruma altina alinmalarin1 saglamaktir (Cakmak, 2023, s. 93).

Tiirkiye, bu sozlesmeye 1961 yilinda taraf olmus ve 1968 yilinda
onaylamistir. Ancak Tiirkiye, s6zlesmeye bir cografi sinirlama koyarak yalnizca
Avrupa Konseyi iiyesi iilkelerden gelen bireyleri miilteci olarak kabul etmektedir. Bu
sinirlama nedeniyle, 6zellikle Ortadogu, Afrika ve Asya’dan gelen siginmacilar
miilteci  statiisiine dogrudan erisememekte ve farkli hukuki statiilerde
degerlendirilmektedirler. Bu durum, Tiirkiye’ nin son yillarda yogun sekilde go¢ alan
bir iilke haline gelmesiyle daha da 6nem kazanmis ve ulusal go¢ politikalarinda farkl
uygulamalarin gelismesine neden olmustur. Avrupa disindan gelen siginmacilar,
Tiirkiye'de "sarthh miilteci" veya "gegici koruma" statiisiine tabi tutulmakta ve
genellikle ticlincii bir iilkeye yerlestirilene kadar Tiirkiye’de kalmalarina izin
verilmektedir (Biiyiikhan, 2021, s. 85).

Cenevre Sozlesmesi, miilteci tanimini belirlerken bireyin irki, dini, milliyeti,
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belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi goriisii nedeniyle zulme ugrama
korkusuyla tilkesini terk etmis olmasi sartin1 6ne siirmektedir. Bu tanim, uluslararasi
hukuk baglaminda miilteciligin hukuki temelini olusturmakta olup, ayn1 zamanda
miiltecilerin geri gonderilmeme ilkesi (non-refoulement) ile korunmasini giivence
altina almaktadir (Bayrakli ve Keskin, 2017, ss. 117-118). Geri gondermeme ilkesi,
miiltecilerin yasamlarinin veya 6zgiirliikklerinin tehdit altinda oldugu iilkelere zorla
geri gonderilmelerini yasaklamakta olup, Tiirkiye’nin ulusal mevzuatinda da bu ilke
6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararas1t Koruma Kanunu ile glivence altina alinmistir
(Ocak, 2019, s. 366). Cenevre Sozlesmesi’nin 1. maddesinin (B) fikrasinin 1. bendi
dogrultusunda, Tirkiye sézlesmeye cografi ¢ekince koyarak yalnizca Avrupa’dan
gelen kisileri miilteci olarak kabul etmektedir. Tiirk hukukunda, bu cografi sinirlama
nedeniyle yapilan miilteci ve siginmaci ayrimi, uluslararasi miilteci hukuku ile
uyumsuzluk gostermektedir. Uluslararasi miilteci hukukunda, siginmaci statiisii
tasiyan bireyler, gerekli sartlar1 sagladiklarinda miilteci statiisii kazanabilirken,
Tirkiye’de i¢ hukuk geregi siginmaci olarak tanimlanan kisilerin hukuken miilteci
statiisii elde etmeleri miimkiin olmamaktadir (Ermumcu, 2013, s. 66). Tirkiye’de
miilteci statiisiinliin yalnizca Avrupa Konseyi iilkelerinden gelen bireylerle smirh
olmasi, Tiirkiye’ye Suriye, Afganistan, Irak, Iran, Pakistan, Somali gibi iilkelerden
gelen gocmenlerin kalict miilteci statlisii elde edememesi anlamia gelmektedir.
Ozellikle 2011 sonrast Suriye I¢ Savasi nedeniyle Tiirkiye’ye kitlesel sigmnma
hareketi baglamis ve milyonlarca Suriyeli, Tiirkiye’de gegici koruma statiisii altinda
barindirilmistir. Ancak bu statii, kalic1 bir vatandaslik hakki sunmamakta, bireylerin
uzun vadeli hukuki giivencelerini ve siyasi haklarin1 garanti altina almamaktadir. Bu
nedenle, Tirkiye’deki gogmenlerin vatandaslik siireci daha ¢ok istisnai vatandaslik,
yatirim yoluyla vatandaslik veya uzun siireli ikamet izni sonras1 vatandashiga gecis
gibi farkli yontemlere dayanmaktadir. Ote yandan, Tiirkiye'nin Cenevre
Sozlesmesi’ne koydugu cografi sinirlama, uzun yillar boyunca gog politikalarinin
sekillenmesinde belirleyici bir faktor olmus ve Avrupa disindan gelen miilteciler i¢in
gecici ¢oziimler iiretilmesine neden olmustur., Tiirkiye 2013 yilinda yiiriirliige giren
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK) ile uluslararasi koruma
statiilerini detaylandirmig, miilteci, sartli miilteci ve ikincil koruma statiilerini

diizenleyerek go¢ yonetimini hukuki ¢ergeveye oturtmustur (Erten, 2015, s. 46).

2.3.2.2. 2510 Sayih Iskan Kanunu

Tiirkiye’de goc¢ ve vatandaslik politikalarinin sekillenmesinde 6nemli bir
yasal cerceve sunan 2510 Sayili Iskdn Kanunu, gdg¢menlerin ve miiltecilerin

yerlestirilmesi, entegrasyonu ve vatandasliga kabulii konularinda belirleyici bir
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mevzuattir. 1934  yilinda yirirliige giren bu kanun, oOzellikle Tirkiye
Cumhuriyeti’'nin ~ erken  dénem  ulus-devlet insa  siirecinde  niifusun
homojenlestirilmesi, gog¢men topluluklarin yerlestirilmesi ve Tiirk Kkiiltiirline
uyumlariin saglanmasi amaciyla hazirlanmistir. Kanunun temel hedefi, Tiirkiye’ye
gelen gogmenlerin iilkenin sosyo-ekonomik yapisina entegre edilerek kalici bir

yerlesim diizenine kavusturulmasidir.

1934 tarihli ve 2510 sayili Iskan Kanunu’nun 17. maddesi, iskan siirecini su
sekilde tanimlamaktadir: “Bir aileye, niifus ve ihtiyacina gore oturacak ev veya ev
yeri, sanatkarlara ve tiiccarlara ayrica gecim getirecek diikkan veya magaza yahut bu
gibi yap1 veya yeri ve miitedavil sermaye; c¢ifcilere de ayrica kafi toprakla cift
hayvani, alat ve edevati, tohumluk, ahir ve samanlik veya yeri vermekle yapilir.
Koylerde, kasabalarda sanatkarlara diikkandan ayr1 yarim istihkak miktar1 toprak da
verilir” (IskAn Kanunu, Kanun No: 2510, Kabul Tarihi: 14.06.1934, Resmi Gazete:
21 Haziran 1934, Sayi: 27334, 17. madde). Kent Bilim Terimleri Sozliigii'nde ise
yeniden iskan kavrami, Ozellikle hiikiimetlerin uyguladig1 politikalar sonucunda
yerinden edilen bireylerin ve ailelerin yeni yerlesim alanlarina tasinmalari, burada
konut ve calisma imkanlarma kavusturulmalar1 siireci olarak tanimlanmaktadir
(Keles, 1980, s. 122). Bu tanim, iskdn Kanunu’nun ilgili maddesiyle benzer bir
cercevede ele almmaktadir. Ote yandan, dis gd¢ (external migration, immigration),
bireylerin uzun siireli kalma, ¢alisma veya yerlesme amaciyla bir sehir, bolge ya da
tilke smirlarin1 agarak gergeklestirdigi niifus hareketi olarak agiklanmaktadir (Keles,
1980, s. 38; Sakaci, 2020, s. 38). 2510 Sayili iskdn Kanunu, gd¢men statiisiindeki
bireylerin Tiirkiye’ye kabulii ve yerlestirilmelerini diizenleyen temel bir yasa olup,
gogmenlerin hangi bolgelerde iskan edilecedi, hangi haklardan yararlanacagi ve

hangi siiregler sonunda vatandasliga kabul edilecegi gibi konular1 icermektedir.

Kanunun igerigi ozellikle Tiirk soylu ve kiiltiirel olarak Tiirkiye ile bagi
bulunan topluluklar1 kapsayacak sekilde tanimlanmistir. Bu kapsamda, Balkanlar,
Kafkaslar ve Orta Asya’dan gelen Tiirk soylu niifus kanunun sagladigi haklardan
faydalanabilmis, ancak farkli etnik veya kiiltiirel kimliklere sahip olan gruplar igin
belirli kisitlamalar getirilmistir. Bu durum, gé¢ ve vatandashik politikalarinin etnik

temelli bir ¢cercevede sekillendigini gostermektedir.

2510 Sayili Iskdn Kanunu, Tiirkiye’de niifus dagilimmi dengeleme ve
stratejik bolgeleri giiclendirme amaciyla da kullanilmustir. Ozellikle Dogu ve
Gilineydogu bolgelerinde niifusun artirllmasit veya belirli etnik gruplarin yer

degistirilmesi gibi politikalar, bu kanunun sundugu yetkiler ¢ergevesinde
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gerceklestirilmistir (Sakaci, 2020, s.46). Kanun, go¢menlerin hangi bdlgelere
yerlestirilecegi konusunda hiikiimete genis yetkiler tanimis, boylece goc¢ yonetimi
yalnizca insani bir mesele olmaktan c¢ikip devletin demografik ve gilivenlik
politikalarinin  bir araci haline gelmistir. Ancak, bu kanunun modern gog¢
dinamiklerine ve gliniimiiz insan haklar1 standartlarina tam olarak uyumlu olmadigi
goriilmektedir. 2510 Sayili Iskan Kanunu, dzellikle 1980 sonrasi uluslararas1 gog
hareketlerinin artmasi1 ve kiiresel miilteci krizleri karsisinda yetersiz kalmis, bu
nedenle 2013 yilinda yiiriirliige giren 6458 Sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu (YUKK) ile biiyiik Olgiide giincellenmistir. Yeni kanun, miilteciler ve
uluslararas1 koruma statiisiindeki bireyler i¢in daha kapsamli hukuki diizenlemeler

getirerek, Tiirkiye’nin uluslararasi hukuka uyumunu saglamaya ¢alismistir.

2.3.2.3. 1951 Cenevre Sozlesmesi Baglaminda 1967 Protokolii

1951 Cenevre Sozlesmesi, miilteci statlisiinii tanimlayan ve miiltecilerin
haklarin1 belirleyen en kapsamli uluslararasi hukuki diizenlemelerden biridir. Ancak
bu sozlesme, cografi ve zamansal kisitlamalar igermesi nedeniyle, miilteci haklarini
kiiresel Olgekte tam anlamiyla kapsayamamistir. Bu kisitlamalar, yalnizca 1 Ocak
1951’den 6nce gergeklesen olaylar sonucunda miilteci durumuna diisen kisileri
kapsamasi ve taraf devletlerin sadece Avrupa’da meydana gelen olaylara dayali
olarak miilteci statiisii taniyabilmesi gibi sinirlamalar igcermekteydi. Bu ¢ergevede,
Avrupa disindaki bolgelerde ortaya ¢ikan yeni miilteci hareketleri ve 1951 sonrasi
gelisen kiiresel go¢ dinamikleri, Cenevre S6zlesmesi’nin kapsaminin genisletilmesi
gerekliligini ortaya koymustur. Bu ihtiyaca yanit olarak, 1967 Protokoli yiiriirliige
girmis ve Cenevre Sozlesmesi’ndeki cografi ve zamansal sinirlamalar kaldirilmastir.
Boylece, miilteci statiisii yalnizca 1951 6ncesi olaylarla sinirli olmaktan ¢ikmis ve
diinya genelinde herhangi bir zamanda meydana gelen zuliim ve savas nedeniyle
tilkesini terk etmek zorunda kalan bireyler icin de gegerli hale gelmistir (Barkin,
2014, ss. 339-340). 1967 Protokolii, Cenevre Sozlesmesi’'nin temel ilkelerini
koruyarak, miilteci haklarinin evrensel diizeyde uygulanmasini saglamis ve
uluslararas1 miilteci koruma rejiminin temel taslarindan biri olmustur. Tirkiye,
Cenevre Sozlesmesi’'ni 1961 yilinda onaylamig, ancak sdzlesmedeki cografi
kisitlama hakkini sakli tutmustur. Bu dogrultuda, Tiirkiye yalnizca Avrupa Konseyi
tiyesi lilkelerden gelen bireyleri miilteci olarak kabul etmekte, Avrupa disindan
gelenler icin ise “gecici koruma” ya da “ikincil koruma” gibi statiiler
tanimlamaktadir. Bu durum, Tiirkiye’nin miilteci politikalarinda cografi bir sinirlama
olusturmus ve 6zellikle Orta Dogu, Afrika ve Asya’dan gelen sigimmacilar agisindan

farkli hukuki diizenlemelerin gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye, 1967
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Protokolii’ne taraf olmakla birlikte, Cenevre Sozlesmesi’ndeki cografi sinirlamayi
kaldirmamis, dolayisiyla Avrupa disindan gelen sigimmacilari miilteci statiisiine
almamaya devam etmistir. Bu durum, 6zellikle 1980’lerden sonra artan Afganistan,
Iran, Irak ve Suriye’den gelen sigmmacilar icin farkli bir hukuki cerceve
gelistirilmesini zorunlu kilmistir (Gtiiner, 2007, s. 85). Bu baglamda, 2013 yilinda
ylriirliige giren 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu (YUKK),
Tirkiye’de miilteci statiisiiniin yan1 sira “gec¢ici koruma” ve “sartli miltecilik” gibi

yeni hukuki statiiler getirmistir.

Tirkiye’nin Avrupa disindan gelen miiltecileri resmen miilteci olarak
tanimamasi, 6zellikle 2011°de Suriye I¢ Savasi ile birlikte milyonlarca Suriyelinin
Tirkiye’ye siginmasi ile onemli bir hukuki ve insani mesele haline gelmistir.
Tirkiye, uluslararasi yiikiimliiliikkleri ve insani sorumluluklar1 g¢ergevesinde, 2014
yilinda Gegici Koruma Yonetmeligi'ni yiiriirliige koyarak Suriyeli siginmacilar igin
0zel bir hukuki statii tanimlamistir. Bu yonetmelikle, Suriyelilere hukuki kalis hakki,
temel saglik ve egitim hizmetlerine erisim ve is giiciine katilim konusunda belirli
haklar saglanmistir, ancak Cenevre Sozlesmesi’ne taraf devletlerin miiltecilere
sundugu kalict statiiden farkli olarak, vatandasliga dogrudan gegis gibi haklar

taninmamaistir.

1967 Protokolii’niin yiiriirlige girmesiyle birlikte, Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK), miilteci haklarinin uygulanmasini
denetleyen ve taraf devletlerin uluslararas1 hukuka uygun hareket etmesini saglayan
en Onemli mekanizma haline gelmistir. Bu baglamda, BMMYK’ nin miilteci
kamplarinda sagladig1 koruma ve destek, yerinden edilmis bireylerin temel haklarina

erisimini giiglendiren kritik bir unsur olmustur.

2.3.2.4. 6458 Sayili Yabanci ve Uluslararasi Koruma Kanunu

6458 Sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK), Tiirkiye’de
yabancilar ve uluslararasi koruma statlisiine sahip bireylerin hukuki durumlarini
belirleyen en kapsamli yasal diizenlemelerden biridir. Kanun, 11 Nisan 2013
tarthinde kabul edilmis ve 2014 yilinda yiriirliige girmistir. Tirkiye'nin go¢
yonetimini modernize etme ve uluslararast hukukla uyum saglama amaciyla
hazirlanan bu diizenleme, miilteciler, si§inmacilar, sartli miilteciler, ikincil koruma
ve gecici koruma altindaki bireyler i¢in hukuki bir ¢er¢eve olusturmustur. Ayni
zamanda, Tiirkiye’deki yabancilarin ikamet, sinir dis1 edilme siirecleri ve uluslararasi

koruma rejimine erisim gibi konular1 da ayrintili bir sekilde diizenlemektedir.
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YUKK, Tiirkiye’nin go¢ yoOnetimini daha sistematik hale getiren ve idari
yapiy1 yeniden diizenleyen 6nemli bir reform niteligindedir. Kanunun getirdigi en
onemli yeniliklerden biri, Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii’niin (GIGM) kurulmasidir.
Daha &nce Icisleri Bakanligi’na bagli farkli birimler tarafindan yiiriitiilen gocle ilgili
islemler, bu kanunla birlikte tek bir ¢at1 altinda toplanmis ve go¢ yonetimi konusunda
kurumsal bir yap1 olusturulmustur. Bunun yan1 sira, kanun, Tiirkiye’de yabancilarin
hukuki statiisiinii detaylandirarak uluslararast1 koruma rejimine dair Onemli
diizenlemeler getirmistir.  Ozellikle, uluslararas1 koruma basvuru siireci,
basvurucularin haklar1 ve yiikiimliiliikleri, geri gonderme yasagi (non-refoulement)

gibi uluslararas1 hukukun temel ilkeleri kanun metnine entegre edilmistir.

2.3.2.4.1. Miilteci

6458 Sayilh YUKK kapsaminda miilteci statiisii, 1951 Cenevre
Sozlesmesi’'nde tanimlandig1 sekilde, zulme ugrama riski nedeniyle iilkesine
donemeyen bireyler i¢in Ongoriilmektedir (YUKK, 2013). Giiniimiizde, ozellikle
basin ve kamu sdylemlerinde miilteci kavramina sik¢a yer verilmektedir. Ancak bu
terimin dogru bi¢cimde yorumlanmadigt ve c¢ogu kez gdcmen ve siginmaci
ifadeleriyle es anlamliymis gibi kullanildigi goriilmektedir. Uluslararast hukuk
cergevesinde miilteci kavrami, belirli kriterlere dayali olarak tanimlanmis ve yasal
koruma altina alinmis Ozel bir statliyli temsil etmektedir. Bu kavram, “Birlesmis
Milletler ~ Miiltecilerin  Hukuki Durumuna Dair Sozlesme” kapsaminda
tanimlanmistir. S6zlesmeye gore, miilteci; irki, dini, milliyeti, belirli bir sosyal gruba
mensubiyeti veya siyasi goriisleri nedeniyle zulme ugrama tehlikesi bulunan ve bu
sebeple kendi iilkesini terk etmek zorunda kalan kisiyi ifade etmektedir. Bunun yan
sira, vatandasi oldugu devletin korumasindan faydalanamayan, faydalanmak
istemeyen veya herhangi bir vatandasliga sahip olmadigi durumda benzer nedenlerle
bulundugu iilkede yasamini siirdiiremeyen bireyler de miilteci statiisiinde
degerlendirilir (Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Sézlesme, 1951). Ancak
Tiirkiye’nin Cenevre Sozlesmesi’ne koydugu cografi sinirlama nedeniyle miilteci
statiisii sadece Avrupa Konseyi iliyesi iilkelerden gelen kisilerle sinirlandirilmistir. Bu
siirlama, Avrupa disindan gelen siginmacilarin miilteci statiisii kazanamamasina ve
bunun yerine farkli hukuki statiiler kapsaminda degerlendirilmesine neden
olmaktadir. Bu durum YUKK’un 61. maddesinde sOyle ifade edilmistir: miilteci,
Avrupa lilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle 1rki, dini, milliyeti, belirli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi goriisleri nedeniyle zulme ugrayacagina
dair hakli sebepler tagiyan ve iilkesine donmek istemeyen kisidir (YUKK, 2013). Bu
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tanim, Avrupa disindan gelen bireylerin miilteci statiisiine erisememesi sonucunu

dogurmaktadir.

Tiirkiye’de miilteci statiisii kazanan bireyler, siiresiz ikamet hakkina sahip
olup, calisma, egitim ve saglik hizmetlerine erisim gibi temel haklardan
yararlanabilmektedir. Aym1 zamanda, uluslararasi hukukun temel ilkelerinden biri
olan "geri gondermeme ilkesi" geregince, zulim riski olan bir iilkeye smir disi
edilemezler. Ancak Tiirkiye’de miilteci statiisii, Avrupa Konseyi iiyesi iilkelerle
sinirlt oldugundan, Orta Dogu, Asya ve Afrika’dan gelen bireyler icin sarthh miilteci
veya gecici koruma statiileri uygulanmaktadir. Tiirkiye’nin miilteci politikasindaki
bu cografi smirlama, ilkeyi bir “gecis iilkesi” haline getirirken, uzun vadeli
entegrasyon politikalar1 agisindan bazi zorluklar dogurmaktadir (Bozkaya ve Kincal,
2018, s.106). Miiltecilik statiisii kazanan bireyler i¢in sunulan haklar uluslararasi
hukuka biiylik 6lgiide uyumlu olsa da, Avrupa disindan gelen bireyler i¢in uzun
vadeli hukuki giivencelerin ve entegrasyon politikalarinin yetersiz kaldig: elestirileri
yapilmaktadir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013, s. 1035). Miiltecilerin uluslararas1 hukuk
cercevesinde korunmasini saglayan en temel anlagmalardan biri olan Cenevre
Sozlesmesi, bu statiiniin kapsamini ve devletlerin sorumluluklarini ayrintili bir
sekilde tanimlamaktadir. S6zlesme, kimlerin miilteci olarak kabul edilecegini
belirlerken, bu kisilerin sahip oldugu haklar1 ve korunma mekanizmalarini da
diizenlemektedir. Ayn1 zamanda, miilteci sorunlarina yonelik devletlerin nasil bir yol
izlemesi gerektigine dair genis bir ¢er¢eve sunmaktadir. Sozlesmeye taraf olan
iilkeler, miiltecilerle ilgili hukuki yiikiimliliikleri {istlenirken, politikalarinin
uygulanmasinda kendi ulusal onceliklerini ve kosullarin1 g6z oniinde bulundurma
yetkisine sahiptirler (Korg, 2022, ss. 7-8). Bu baglamda, Tirkiye’nin miiltecilik
politikasinin, hem uluslararas1 yiikiimliilikler hem de {ilkenin sosyo-ekonomik
kosullar1 ¢ercevesinde siirekli gozden gegirilmesi ve gelistirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Mevcut yasal diizenlemeler dogrultusunda, Tiirkiye'ye giris yapan
Suriyeliler teknik agidan miilteci olarak degil, siginmaci statiisiinde kabul
edilmektedir (Kaya, 2015, s. 267).

2.3.2.4.2. Siginmaci

Siginmaci terimi, savas, zuliim, insan haklari ihlalleri veya genel giivensizlik
gibi nedenlerle tlkesini terk ederek uluslararasi koruma talebinde bulunan, ancak
basvurusu heniiz sonuglanmamis bireyleri ifade eder. 6458 Sayili Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu kapsaminda, siginmacilar miilteci statiisii almak igin

bagvuran ancak haklarinda kesin bir karar verilmemis kisiler olarak
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tanimlanmaktadir. Bagvurulari kesin bir karara baglanana kadar bu bireyler siginmaci
olarak adlandirilir. Her miilteci silirecin baslangicinda siginmaci konumundadir,
ancak sigimmacilarin tlimii miilteci statiisii elde edemeyebilir (UNHCR, 2017, s. 28).
Hukuki statii elde edemeyen ve sigindigi iilkenin yasalarindan miilteciler kadar
kapsamli sekilde faydalanamayan bireyler sigimmacidirlar (Odman, 1995;
Bozbeyoglu, 2015, s. 60-80). Bu siirecte, uluslararasi hukukun temel prensiplerinden
biri olan geri gondermeme (non-refoulement) ilkesi geregi, sig§inmacilar zuliim riski
tagtyan ilkelerine smir dist edilmezler (Aydogmus, 2017, s. 151). Ancak,
basvurulariin reddedilmesi ve kendilerine insani ya da hukuki bir oturma izni
taninmamasi1 durumunda, iilkeyi terk etmeleri gerekebilir. Bu sartlar altinda, kanuna
aykir1 bir duruma diistiiklerinde sinir dis1 edilmeleri s6z konusu olabilir. Dolayisiyla,
sigimmaci statiisii bireylere gec¢ici bir hukuki koruma saglarken, nihai statiileri

basvuru siirecinin sonucuna bagli olarak degisebilmektedir.

Siginmacilar, basvurularinin degerlendirme siirecinde hukuki statiileri
kesinlesene kadar gegici olarak bulunduklar1 iilkenin belirledigi ¢ergcevede cesitli
haklara sahip olmaktadir. Tiirkiye’de sigmmmacilarin egitim, saglik hizmetleri ve
calisma hakki gibi konulardaki erisimleri belirli kurallara tabi tutulmakta ve ilgili
idari otoritelerin iznine bagli olmaktadir (Calli, 2016, s. 144). Bunun yan sira,
sigimmacilar i¢in bagvuru silirecinin uzun siirmesi ve hukuki statiilerinin belirsiz

olmasi, sosyal ve ekonomik entegrasyon agisindan énemli zorluklar dogurmaktadir.

2.3.2.4.3. Sarth Miilteci

6458 sayili YUKK ile sartli miilteci kavrami hukuki olarak tanimlanmis ve
resmi kullanima girmistir. YUKK’ 1 62. maddesine gore, Avrupa digindaki iilkelerde
yasanan olaylar nedeniyle; 1irki, dini, milliyeti, belirli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi goriisleri sebebiyle zulme ugrama tehlikesi tasiyan, bu
nedenle vatandasi oldugu iilkenin korumasindan faydalanamayan ya da bu korumay1
reddeden yabancilar, statii belirleme siireci sonucunda sartli miilteci olarak kabul
edilmektedir. Ayni1 sekilde, benzer gerekcelerle daha Once yasadigi iilkeye geri
donemeyen ya da bu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz bireyler de bu
statiiye dahil edilmektedir. Sartli miilteciler, {i¢iincii bir iilkeye yerlestirilene kadar
Tiirkiye’de gegici olarak ikamet etme hakkina sahiptir (YUKK, 2013).

Miilteci ve sartlh miilteci statiileri arasinda {i¢ temel ayrim bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, miilteci statiistiniin yalnizca Avrupa’da yasanan olaylar sonucunda

verilebilmesine karsin, sartli miilteci statiisiiniin Avrupa disindaki gelismeler
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nedeniyle taninmasidir (Dogan, 2014, s. 11). Bu nedenle, miilteci ile sartli miilteci
statiileri arasindaki temel fark cografi temellidir. Bir diger ayrim ise, sartli miilteci
statiisii verilen bireylerin glivenli bir li¢iincii iilkeye yerlestirilmesidir (Dogan, 2014,
s. 145). Ugiincii olarak, sartli miilteci statiisiine sahip bireyler, iigiincii bir iilkeye
yerlestirilene kadar Tiirkiye’de gecici ikamet hakki elde eder; yani Tiirkiye'nin bu
kisilere kalic1 ikamet saglama zorunlulugu yoktur. Bu statiiye 6rnek olarak, Cin’den
kacarak Tiirkiye’ye gelen Uygurlar veya Irak’tan siginan bireyler gosterilebilir (Eksi,
2018, s. 48; Tuncay, 2017, s. 89).

Sartli miilteci statiisti, Tiirkiye’de uluslararasi koruma rejimi kapsaminda
diizenlenen 6zel bir hukuki statii olup, Avrupa disindan gelen ve miilteci tanimina
uyan bireylere saglanan gegici bir koruma seklidir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013, s.
1008). Bu statii, bireylere Tiirkiye’de belirli haklar tanimakla birlikte, onlarin kalici
olarak bu iilkede yerlesmesini ongérmemektedir. Sartli milteciler, bagvurularinin
kabul edilmesi halinde Tiirkiye’de ikamet edebilir, ancak kalic1 oturum hakkina sahip
olamazlar ve vatandashga gecisleri miimkiin degildir. Bunun yerine, iigiincii bir

iilkeye yerlestirilmeleri esas alinmaktadir. (Acar, 2019, s. 1214; Tuncay, 2017, s. 98).

Sartli miltecilerin en biiyiik belirsizliklerinden biri, li¢iincti iilkeye yerlestirme
stirecinin uzunlugu ve bu siirecin belirsizligidir. Kimi durumlarda, bu siire¢ yillarca
siirebilmekte ve bireyler Tiirkiye’de gecici olarak kalmalarina ragmen, uzun vadeli
bir perspektifle yasamlarini siirdiirebilecekleri net bir plan olusturamamaktadirlar
(Aygiiler, Ayalp ve Buz, 2025, s. 71). Bu belirsizlik, onlarin sosyo-ekonomik hayata
tam katilimin1 engellemekte ve hukuki giivencesizlik i¢inde yasamalarima neden

olmaktadir.

Sartli miiltecilik statiisii, Tiirkiye’nin gé¢ yonetimi politikalar1 agisindan
onemli bir yer tutsa da, uzun siire Tirkiye’de kalan ve {igiinclii bir iilkeye
yerlestirilemeyen bireyler i¢in bir statii sorunu yaratmaktadir. Bu kisilerin ne kadar
siire boyunca bu statliide kalacagina dair net bir ¢ercevenin olmamasi, onlarin hem
bireysel hem de toplumsal entegrasyon siireglerini olumsuz etkilemektedir. Ozellikle
calisma, barinma ve egitim gibi temel alanlarda karsilasilan sinirlamalar, sarth

miiltecilerin uzun vadede yasadigi belirsizlikleri derinlestirmektedir.

2.3.2.4.4. ikincil Koruma

YUKK 63. maddesinde tanimlanan ikincil koruma, miilteci veya sartli miilteci

statiisii alamayan bireyler i¢in saglanan bir koruma mekanizmasidir. Kendi tilkelerine

63



BOLUMLER Berrin COBAN

ya da daha Once ikamet ettikleri iilkeye dondiiklerinde ciddi tehlikelerle
karsilasacaklar1 anlasildiginda, bu kisilere ikincil koruma statiisii verilmektedir. Bu
tehditler arasinda 6liim cezasinin infaz edilme riski, iskenceye ya da insan onurunu
zedeleyici kot muameleye maruz kalma olasiligi veya ulusal ya da uluslararasi
diizeydeki silahli ¢atigmalar nedeniyle ayrim gézetmeksizin uygulanan siddet yer
almaktadir. Ikincil koruma statiisii, bireylerin kendi devletlerinin korumasindan
faydalanamadiklar1 ya da maruz kalabilecekleri tehditler sebebiyle bu korumayi
reddettikleri durumlarda, statii belirleme silirecinin tamamlanmasinin ardindan
taninmaktadir (YUKK, 2013, m. 63). Ikincil koruma statiisiine sahip bireyler,
Tirkiye'de yasal olarak kalma hakkina sahip olsalar da, miiltecilerle kiyaslandiginda
daha sinirli haklara sahiptirler. Ozellikle kalic1 yerlesim ve vatandasliga gecis gibi
uzun vadeli entegrasyon olanaklari, ikincil koruma statiisiine sahip bireyler igin
mevcut degildir (Nurdogan ve Oztiirk, 2018, s.1164). Bununla birlikte, ikincil
koruma altinda bulunan kisiler saglik, egitim ve ¢alisma haklarindan belirli 6l¢iilerde
faydalanabilmektedir. Ancak, bu haklarin uygulanmasi, bireyin ekonomik
bagimsizligin1 kazanmasini ve toplumsal entegrasyonunu dogrudan etkileyen cesitli

biirokratik prosediirlere ve sinirlamalara tabidir.

Ikincil koruma statiisiiniin en biiyiik dezavantaji, hukuki statiiniin belirsiz ve
gecici olmasidir. Bu statiiye sahip bireyler her yil yeniden degerlendirilmekte ve
kosullarm degismesi halinde statiileri sona erebilmektedir. Ornegin, mense iilkede
giivenlik kosullarinin iyilesmesi durumunda birey geri gonderilebilir. Bu durum,
uzun vadeli plan yapmay1 zorlastirmakta ve siirekli bir belirsizlik yaratmaktadir.
Ikincil koruma, bireyin cinsel yonelimi ya da siyasi goriisii nedeniyle agir cezalara
maruz kalabilecegi durumlar gibi ciddi hukuki ya da toplumsal tehditler karsisinda
uygulanmakta ve bu yolla insan haklar1 ihlallerinin Oniine geg¢ilmesi
amaclanmaktadir (Eksi, 2014, s. 65; Eksi, 2016, s. 163).

2.3.2.4.5. Gegici Koruma

Gegici koruma, Kkitlesel niifus hareketleri sonucunda iilkesini terk ederek
giivenlik arayisiyla bagka bir lilkeye sigman kisilere yonelik saglanan 6zel bir
koruma statiisiidiir. Bu statii, bireysel bagvurular yerine biiyiik 6l¢ekli go¢ dalgalarina
maruz kalan topluluklara topluca uygulanmakta olup, uluslararas1 hukukun yani sira
Tiirkiye’ nin ulusal mevzuatinda da yer almaktadir. Tiirkiye'de gegici koruma statiisii,
6458 sayili YUKK’un 91. maddesi uyarinca diizenlenmis ve bu yasal ¢erceve 2014
yilinda yiirtirliige giren Gegici Koruma Yonetmeligi ile detaylandirilmistir (YUKK,
m.91).
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Tirkiye’de gecici koruma mekanizmasi, 6zellikle 2011 yilindan itibaren
Suriye’den gelen biiyiik go¢ dalgasmna yanit olarak olusturulmus ve Tiirkiye,
milyonlarca Suriyeliye bu kapsamda koruma saglamistir (Topal, 2015, s. 15). Gegici
koruma statiisii altindaki bireyler, belirli haklara sahip olmakla birlikte, bu haklar
miilteci veya sartli miilteci statiisiine sahip kisilerden daha smirlidir. Tiirkiye'de
gecici koruma kapsaminda bulunan bireyler, temel insani yardimlar, saglik
hizmetleri, egitim olanaklar1 ve caligma izni gibi haklardan yararlanabilmektedir
(Basgbug, 2017, s. 139). Ancak calisma izni, belirli kosullara bagl olup, bireylerin
belirlenen sektorlerde ve illerde isttihdam edilmesine yoOnelik kisitlamalar
icermektedir. Ayrica, gecici koruma altinda bulunan bireyler, Gegici Koruma
Yonetmeligi ve Getirdigi Yenilikler (2014) belgesinin 6. Maddesi, d bendi
dogrultusunda (vatandaslik basvurusu yapamaz ve uzun vadeli ikamet hakkina

dogrudan sahip olamazlar (Gég Idaresi Baskanligi, 2025).

Gegici koruma statiisiinlin en belirgin 6zelliklerinden biri gegicilik niteligidir.
Bu statii, bireylere kalic1 bir yerlesim hakki tanimaz ve siiresiz olarak devam etmesi
ongoriilmemistir. Ancak, uygulamada geg¢ici koruma statiisii yillarca devam
edebilmekte ve bu durum, bireylerin hukuki belirsizlik i¢inde kalmasina neden
olmaktadir. Go¢ Idaresi Baskanligi’nin 27 Temmuz 2023 tarihli resmi raporuna gore,
Tirkiye’de gecici koruma altinda bulunan Suriyelilerin sayist 3.321.072 olarak
kaydedilmistir (Go¢ Idaresi Baskanligi, 2023). Gegici Koruma Yonetmeligi’nin 6.
maddesi, koruma altindaki bireylerin zorla geri gonderilmesini yasaklayan bir ilke
getirmektedir. Buna gore, herhangi bir kisi; iskenceye, insanlik onurunu zedeleyen
kotlii muameleye veya hayatini tehdit eden bir cezaya maruz kalma riski tasidig: bir
iilkeye sinir dis1 edilemez. Ayrica, etnik kimligi, dini inanci, uyrugu, belirli bir
toplumsal gruba mensubiyeti ya da siyasi goriisleri nedeniyle ozglrligli veya
giivenligi tehlikeye girecek bireylerin, bu tir risklerin bulundugu bir bolgeye
gonderilmesi miimkiin degildir (Gegici Koruma Yonetmeligi, 2014, m. 6).
Tirkiye'de milyonlarca Suriyelinin uzun siiredir gegici koruma altinda bulunmasi,

statiiniin fiilen uzun vadeli bir yerlesim mekanizmasina doniismesine yol agmustir.

Gegici koruma statiistiniin bir diger onemli 6zelligi, bireylerin Tiirkiye’de
belirlenen illerde ikamet etmelerinin zorunlu olmasi ve hareket Ozgiirliiklerinin
kisitlanmasidir. Gegici koruma altindaki bireyler, kayitl olduklar1 ilin disina ¢ikmak
istediklerinde Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Baskanligi’ndan izin almak zorundadir.
Bu durum dolayisiyla, bireylerin is olanaklarmma erisimini ve toplumsal

entegrasyonlarini zorlastirmaktadir.
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2.3.2.5. 5901 Sayih Tiirk Vatandashk Kanunu

5901 sayili Tiirk Vatandaglik Kanunu, Tiirk vatandasliginin kazanilmasina,
kaybedilmesine ve vatandaglik ile ilgili hukuki siireclerin diizenlenmesine yonelik
temel yasadir. 29 Mayis 2009 tarihinde kabul edilen ve 12 Haziran 2009 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren bu kanun, Tiirk vatandasligina iliskin
esaslart belirleyen en giincel ve kapsamli yasal cer¢evedir. Kanunun amaci,
vatandaglik hukukunu uluslararasi standartlara uygun hale getirmek, Tiirkiye nin go¢
politikalartyla uyumlu bir sistem olusturmak ve vatandaslik edinme siireclerini daha

diizenli hale getirmektir.

Kanunda, Tiirk vatandaglhiginin kazanilmasi dogum yoluyla (soy bagi veya
dogum yeri esasina gore) ve sonradan kazanma yoluyla (yetkili makam karari, evlat
edinme veya se¢gme hakki kullanimi) olmak {izere iki temel gruba ayrilmaktadir
(Bozatay, 2010, s. 173). Dogum yoluyla Tiirk vatandasligi, bireyin dogum aninda
Tiirk vatandasi ebeveynlere sahip olmasi veya Tiirkiye sinirlari i¢inde dogup vatansiz
kalma riski tagimasi durumunda otomatik olarak kazanilmaktadir. Sonradan
kazanilan vatandaslik ise belirli sartlar1 saglayan yabancilarin basvurusu iizerine
verilmektedir (Kadioglu, 2008, s. 45).

Kanunun en 6nemli maddelerinden biri, istisnai vatandaslik diizenlemesidir.
5901 sayili Kanun’un 12. maddesi, Tiirkiye’ye bilim, teknoloji, ekonomi, sanat,
kiiltiir ve spor alanlarinda 6nemli katki saglayan veya Tiirkiye’ye yatirim yapan
yabancilara vatandaslik verilmesini miimkiin kilmaktadir” (5901 sayili Tiirk
Vatandashik Kanunu, 2009, md. 12). Bunun yani sira, 2017 yilinda yapilan
diizenleme ile belirli miktarda yatirim yapan yabancilara "Tiirk vatandashigi yatirim
yoluyla kazanma" hakki taninmis ve bu kapsamda asgari 250 bin Amerikan dolar1
degerinde tasinmaz satin alan veya belirli yatirim sartlarini saglayan bireylere
vatandaslik verilmesi uygulamasi yiiriirliige konulmustur (Golciikli, 2020, s. 134).

Bu rakam sonraki yillarda artmigtir.

Kanun ayrica, Tiirk vatandaghiginin kaybedilmesine iliskin diizenlemeler
icermektedir. Buna gore, bireyler kendi istekleriyle Tiirk vatandasligindan ¢ikabilir
veya devletin milli giivenligine zarar veren eylemler i¢inde bulunmalari durumunda
vatandasliktan ¢ikarilabilirler. Ozellikle, terdr orgiitii iiyeligi veya vatana ihanet gibi
suclara karisan bireyler icin vatandasliktan ¢ikarma yetkisi Igisleri Bakanligi’na
verilmigtir (5901 sayili Tiirk Vatandashik Kanunu, 2009, md. 27, 29). 5901 sayili
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Tirk Vatandashik Kanunu’nda, ¢ifte vatandashik ve Tiirk vatandashigina kabul
siirecinde uygulanmasi gereken prosediirler ayrintili sekilde ele alinmistir. Tirkiye,
cifte vatandashigi hukuken tanmimakta olup, bir bireyin ayni anda hem Tiirk
vatandasligina hem de bagka bir iilkenin vatandashgina sahip olmasina engel
bulunmamaktadir. Ancak, vatandaglik basvurularinda kamu diizeni ve milli glivenlik
acisindan sakinca olusturmamak, belirli bir siire Tiirkiye’de ikamet etmek ve Tiirkce
dil yeterliligine sahip olmak gibi sartlar aranmaktadir. Bu kosullar, Kanun'un 11.
maddesinde ayrintili olarak belirtilmistir. Buna gore, Tiirk vatandasligina basvuracak
yabancilarin; resit ve ayirt etme giliciine sahip olmasi, Tiirkiye’de kesintisiz bes yil
ikamet etmesi, Tiirkiye’de yerlesme niyetini gostermesi, kamu diizeni agisindan
tehlike olusturmamasi, yeterli gelir veya meslege sahip olmasi, Tirkge
konusabilmesi ve milli giivenlik bakimindan engel teskil etmemesi gerekmektedir
(5901 sayihi Tirk Vatandaghk Kanunu, 2009, md. 11). Ayrica, Madde 12
kapsaminda "istisnai vatandashk" diizenlenmis olup, Tiirkiye i¢in bilim, ekonomi,
kiiltiir, sanat ve spor alanlarinda O©nemli katkilar saglayan yabancilarin
Cumhurbagkaninin karariyla dogrudan vatandasliga kabul edilebilecegi hiikme

baglanmustir.

2.3.2.5.1. Istisnai Vatandashk

Tiirk vatandasliginin kazanilmasina iligkin 6zel bir yontem olan istisnai
vatandaslik, 5901 sayili Tiirk Vatandagligi Kanunu ve ilgili yonetmelik kapsaminda
diizenlenmis olup, belirli yabancilarin olagan basvuru siirecine tabi olmaksizin
dogrudan vatandaglik hakki elde etmelerine imkan tanimaktadir. Genel olarak,
Tiirkiye'de vatandaslik almak isteyen bir yabancinin en az bes y1l boyunca kesintisiz
ikamet etmesi, Tiirkge bilgisine sahip olmasi, gecimini saglayabilecek bir gelir
kaynagi bulunmasi ve kamu diizeni agisindan risk teskil etmemesi gibi sartlar1 yerine
getirmesi gerekmektedir. Ancak, istisnai vatandaslik statiisiinde bu kriterler
aranmamakta, devletin belirledigi stratejik Oncelikler dogrultusunda bazi yabancilar
dogrudan vatandaslia kabul edilebilmektedir. Son yillarda yapilan yasal
diizenlemelerle birlikte, bu siire¢ 6nemli 6l¢iide degistirilmis ve daha esnek hale
getirilmigtir. Bu ¢ergevede, Tiirk hukukunda istisnai vatandaslik uygulamasinin
tarihsel gelisimi ele alinirken, benzer uygulamalar1 benimseyen diger iilkelerdeki
sistemler de kiyaslanarak degerlendirilmekte; ayrica, 5901 sayili Kanun'un ilgili
maddesinde 28 Temmuz 2016 tarihli ve 6735 sayilt Kanun ile yapilan degisiklikler
Oncesi ve sonrasi ortaya ¢ikan farkliliklar analiz edilmektedir (Kosgeroglu, 2017, s.
171).
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Kanunun 12. maddesine gore, istisnai vatandashik hakki, Tiirkiye'nin
uluslararasi alanda ekonomik, bilimsel, kiiltiirel veya sosyal kazanimlar elde etmesini
saglayabilecek kisilere verilmektedir. Buna gore, bilim, sanat, spor, kiiltiir veya
ekonomi alanlarinda Tiirkiye’ye oOnemli katkilar saglayan bireyler, Tiirkiye’ye
yatirim yaparak ekonomik kalkinmaya destek olan yabancilar, Tiirkiye’nin ulusal
giivenligi ve kamu diizeni agisindan kritik roller tistlenebilecek kisiler ve gogmen
statiisiinde olup vatandasliga alinmasi kamu yarar1 acgisindan gerekli goriilen bireyler
Cumhurbagkaninin karar1 ile istisnai olarak Tiirk vatandashigina alinabilmektedir.
Ozellikle 2017 yilinda vyiiriirliige giren "Yatirrm Yoluyla Vatandaslik Programi",
Tirkiye'nin istisnai vatandaslik politikasinda 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. Bu
diizenleme ile belirli bir ekonomik yatirim yapan yabancilara Tiirk vatandasligina
basvurma hakki taninmistir. Program kapsaminda, en az 500.000 Amerikan dolar1
degerinde tasinmaz satin alan, Tiirkiye’de belirli bir miktarda sermaye yatirimi
yapan, en az 50 kisiye isttihdam saglayan veya devlet bor¢lanma araglarina yatirim
yapan yabancilar, belirli sartlar1 sagladiklarinda istisnai vatandashik hakkindan
yararlanabilmektedir (Tiirk Vatandashigi Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Yonetmelik, Madde 20, 2022). Bu uygulama, Tiirkiye’nin uluslararasi yatirimcilar
i¢cin cazip bir iilke haline gelmesini saglarken, ayn1 zamanda ekonomik biiyiimeyi

tesvik eden bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Istisnai vatandaslik, Tiirkiye’nin sadece ekonomik biiyiime politikalari
acisindan degil, giivenlik ve dis politika stratejileri agisindan da kritik bir enstriiman
olarak kullanilmaktadir. Ozellikle Suriye I¢ Savasi’ndan sonra, Tiirkiye’ye sigman
bazi Suriyeli go¢menlerin vatandagliga alinmasi istisnai vatandaslik mekanizmasi
tizerinden yiirttiilmiistiir. Go¢men topluluklar iginde nitelikli is giiciine sahip olanlar,
Tirkiye’de akademik veya profesyonel kariyer yapanlar ya da entegrasyon siirecini
tamamlayan bireyler belirli bir degerlendirme siirecinin ardindan vatandashga kabul
edilmistir (Dogan, 2022, ss. 21-22). Ancak, istisnai vatandaslik siirecinin seffafligi,
denetimi ve giivenlik boyutu kamuoyunda tartismalara yol agmaktadir. Tiirkiye’de
istisnai vatandaglik verilen kisilerin se¢im Kriterleri, siirecin hukuki cercevesi ve
giivenlik kontrollerinin yeterliligi zaman zaman elestirilmistir. Ozellikle yatirim
yoluyla vatandaghk kazanimi, bazi kesimler tarafindan "vatandashigin
ticarilestirilmesi" olarak yorumlanmakta ve bu siirecin suistimale agik oldugu ifade
edilmektedir (Golciikli, 2020, s. 129). Yatirim yoluyla vatandaslik veren bircok iilke
gibi, Tirkiye de bu mekanizmay1 ulusal ¢ikarlar1 ile dengeli bir sekilde yonetmek

zorundadir.

2.4. ONCEKI CALISMALAR
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Vatandashk ile ilgili literatiire bakildiginda, farkli iilkelerde go¢menlerin
vatandaslik deneyimlerini ele alan ¢alismalarin yani sira, vatandaslik politikalarini
hukuki c¢er¢evede inceleyen arastirmalar ve 6zel olarak Suriyeli siginmacilarin
vatandas olma ya da ol(a)mama siireglerini konu alan ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu
baglamda Hansen ve Weil (2002), Dual Nationality, Social Rights and Federal
Citizenship in the U.S. and Europe: The Reinvention of Citizenship baglikli
caligmalarinda, Avrupa ve Amerika vatandashigi lizerine analizler yapmis; biiyiik
Olcekli gbeiin, sermaye, mal ve hizmet piyasalarinin kiiresellesmesi karsisinda, ulusal
vatandaslik mantiginin zayifladig1 bu kapsamda oturma izni almig bir yabanci ile bir
vatandas arasinda herhangi bir ayrimin kalmadigi1 saptanmistir. Vatandas ve yabanci
arasinda var olan keskin ayrimlarin muglaklagsmasinin sebebi ise gegici oturma izni
almig bir yabancinin da tipki bir vatandas gibi birtakim hak ve ayricaliklara sahip
olmas1 bu sebepten Otiirii vatandashik kazanmay1 bir zorunluluk olarak gérmemesi
calismada 6nemli nedenler olarak gosterilmistir. Calisma vatandas ve yabanci ayrimi

noktasinda ele aldig1 hususlar ile 6nemlidir.

Brettell (2015), Kamusal Alana Giris: ABD’de Go¢menlerin Vatandasliga
Gegis Deneyimleri baslikli calismasinda, ABD’de yasayan Hintli ve Vietnaml
gogmenlerin vatandashiga kabul edilme siireglerini, sivil topluma ve siyasete
katilimlarini incelemistir. Calismasinda ozellikle kiiltiirel vatandaslik kavramina
odaklanarak, sivil katilim agisindan dil bilgisinin 6nemini vurgulamstir.
Arastirmasinda yaptif1 nitel gdériismeler sonucunda, Hintlilerin Ingilizceyi iyi
konusabilmesinin onlarin kamusal hayata daha kolay entegre olmalarin1 sagladigini;
buna karsilik, Vietnamli gé¢menlerin ilk kusaginda dil bariyerinin ciddi bir engel
oldugu tespit etmistir. Bu dil engeli, Vietnamlilarin okullara, yerel yonetimlere ve
sivil toplum kuruluslarma katilimim1  kisitlamis, dolayisiyla onlarin  kiiltiirel
vatandaslik siireclerini zorlastirmigtir. Arastirmanin temel bulgularindan biri, dil
bilgisinin kiiltiirel vatandasligin en 6nemli unsurlarindan biri oldugu yoniindedir. Bu
anlamda arastirma, Kkiiltiirel vatandashigin gerg¢eklesmesi noktasin dil bilmenin

Oonemine yaptig1 vurgu ile dikkat ¢cekmektedir.

Baubock (1991), Migration and Citizenship baslikli ¢alismasinda vatandagligi
bir devlete liye olma anlamu ile birlikte daha genis bir kapsamda ele almistir. Bu
anlamda Baubodck, devlete iiyelik ile birlikte vatandasligin haklar boyutuna atif
yapmis; esit ve evrensel haklar baglaminda vatandasligi tanimlamistir. Ele aldigi bu
haklar1 dort kategoride ele alan Baubock; ilk olarak evrensel insan haklarma atif
yapmis, vatandashigin insan haklari ile ilgili oldugunu vurgulamistir. Sonrasinda ig

ve dis vatandaslik uygulamalarimi ele almuis, iilke iginde ve disinda olan kimselerin
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haklarim gozettigini ifade etmistir. Ugiincii olarak ise yabanci haklarin1 kapsamli bir
sekilde incelemis ve son olarak da uzun siire ikamet edenlerin vatandaslik almasalar
bile belli haklara sahip olmalar1 gerektiginin altim1 ¢izmistir. Baubdck’iin haklar
baglaminda ele aldig1 vatandaslik tanimi, vatandas olma ve ol(a)mamam deneyimi

baglaminda onemli bir perspektif sunmaktadir.

Literatiirde, Tiirkiye ve diger Diinya iilkelerinde uygulanan vatandaslik
politikalarinin yer aldigi, vatandashik durumunun karsilastirmali analizler ile ele
alindig1 birgok calisma yapilmistir. Bu ¢alismalar vatandashigi dogumla kazanilan
vatandaslik ve sonradan kazanilan “miiktesep™ vatandaslik olarak iki sekilde ele
almis; vatandaglik politikalarinin karsilastirmali analizinde de dogustan vatandaslik
kazanma ilkesini soy(kan) bagi1 ve toprak esasi olmak iizere iki sekilde aciklamistir.
Bu anlamda calismalar; go¢ ve vatandaslik politikalarinin toplumsal iligkiler ve
goemenlerin entegrasyonu iizerinde dogurdugu etkileri anlamak agisindan 6nemlidir.
Giilliipinar (2014). Almanya'da Gogmen Politikalar1 ve Tiirkiyeli Gog¢menlerin
Trajedisi: Yurttaslik, Haklar ve Esitsizlikler Uzerine bashkli calismasinda;
Almanya’nin tarih boyunca 6nemli go¢ dalgalari almasina karsin kendini bir gog
ilkesi olarak tanimlamamasi durumunun, gé¢menlere yonelik ayrimer politikalar ve
zorlu vatandashik siireclerine sebep oldugunu ifade etmistir. Bu kapsamda
Almanya'nin go¢gmen ve vatandaslik politikalarinda iki 6nemli unsurun etkili
oldugunu; ilk unsurun, liberal, 6zgiirliikk¢ii ve insan haklarinin benimsendigi agik
toplum ideali buna karsit ikinci unsurun; ekonomik endise, tek kiiltiircii egilimler,
etnisite ve kan bagina dayali vatandashgin sinirlayici etkisi olduguna deginmis; bu
iki kaynagin politikalar iizerinde karmasik bir etki biraktigini1 vurgulamistir. Bununla
birlikte Almanya’da tabakali yurttaslik sisteminin var oldugunu, bu sistem dahilinde
Alman, Etnik Alman, AB Vatandasi ve AB Vatandasi olmayanlar seklinde bir
hiyerarsinin olustugu, bu hiyerarsi nezdinde {i¢iincli diinya iilkesi vatandasi olan
bireylere yonelik ayrimci pratiklerin yasandigi da c¢alismanin iizerinde durdugu
onemli konulardandir. Bu anlamda ¢alisma go¢ ve vatandaslik politikalarinin,

toplumsal tabanda dogurdugu etkileri anlamak agisindan 6nemlidir.

Dere ve Demirci (2021), Gogmenlerin Ulkeye ve Egitime Entegrasyonu:
Almanya ve Kanada’nin Politikalarinin Karsilastirilmas: baslikli ¢aligmalarinda
Kanada ve Almanya’daki; gogmen ve miiltecilerin egitime entegrasyon stiregleri ve
iki llkenin vatandaslik politikalarini karsilastirmistir. Caligmalarinda, Almanya ve
Kanada’nin gd¢menlere yoOnelik c¢okkiiltiirli ve olumlu politikalar izlemeleri
baglaminda her iki lilkede de vatandaslik verme siireclerinin benzer oldugunu

saptamis; cokkiltiirlii politikalarin gogmenlerin entegrasyonu iizerinde Onemli

70



BOLUMLER Berrin COBAN

etkisinin oldugunu ifade etmislerdir. Ulkelerin vatandaslik kriterlerini ele
aldiklarinda da; vatandaslik basvurusunun yapildig: iilkede belirli bir siire ikamet
etme, lilkede konusulan dile hakim olma, vatandasliga kabul testini basarili bir
sekilde tamamlama ve basvuran kisinin belirli bir mahkumiyetinin bulunmamasi yani
herhangi bir su¢ durumunun olmamasi iki iilkenin vatandaglik kazanma siireclerinde
benzer kriterler olarak ¢alismada yer almistir. Calisma go¢ politikalarinin,
vatandaslik kriterlerine ve go¢menlerin entegrasyonuna olan etkilerini anlamak

ac¢isindan dnem tagimaktadir.

Ustabulut, Boylu ve Basar (2022) Tiirkiye ve Sec¢ilmis Avrupa Ulkelerinin
Gogmen Entegrasyon Politikalarinin Karsilastirmali Olarak Incelenmesi baslikli
caligmalarinda, Tiirkiye ve sec¢ilmis Avrupa iilkelerinin gé¢men entegrasyon
politikalarin1 karsilagtirmis; vatandasliga erisim konusunu tartigmislardir. Gogmen
Entegrasyon Politikast Endeksi (MIPEX) Raporunun ele alindigi ¢alismada;
goemenlerin vatandaslik alma siireglerinin iilkelerin go¢ ve vatandaslik politikalarina
gore degisiklik gosterdigi saptanmistir. Politikalarin farklilik gdstermesine karsin
genel vatandas olma kriterleri; bes- yedi yil lilkede yasamak, belirli seviyede dil
bilmek, aylik belirli bir oranda geliri olmak, vatandas olmay1 engelleyecek yasal bir
engelin bulunmamasi(yani herhangi bir suglu potansiyelinin olmamasi) vatandaslik
smnavinda basarili olmak vb. seklinde belirlenmistir. Bu kriterleri karsilayan ve
vatandasliga erisen bir gd¢menin, yerel halk ile esit hak ve ayricaliklara sahip
olacagina deginmistir. Bu anlamda vatandashgin ‘esit yurttagshk’ boyutu {izerinde
durulmustur. Calisma, bulgular kisminda ele aldigimiz ‘vatandaslik okur-yazarligi ve

esit yurttashik’ temalar1 baglaminda degerli veriler sunmaktadir.

Dagdelen (2015), Tirkiye’nin Degisen Vatandaslik Rejimi ve Emek Gogii
bashikli c¢alismasinda, Tirkiye'deki vatandaslik ve gbo¢ diizeninin yabanci
goemenlerin deneyimleri iizerindeki etkilerinin sadece "kimlikleri" agisindan degil,
ayn1 zamanda "smifsal" konumlariyla da baglantili oldugunu dile getirmis;
Tirkiye’nin vatandashik politikalarin1 ulus-devlet¢i model ile yorumlamistir. Bu
kapsamda Dagdelen’e gore; Tiirkiye’nin uygulamis oldugu vatandaslik politikalar
yabancilar1 ve farkli kimlikleri disarida birakmakta; vatandaglhik kriterlerinde
“makbulliik  hiyerarsisi” uygulanmaktadir. Makbulliik Hiyerarsisinde “Tiirk
Soyundan Olmanin” gdé¢menlere Onemli bir avantaj sagladigim1i vurgulayan
Dagdelen, tarihsel perspektiften 6rnekler ile bu durumu agiklamakta fakat 2009
yilinda ¢ikmis olan “5901 Sayili Yeni Vatandashik Yasasi” ile belirli alanlarda
degisikliklere gidildigini dile getirmektedir. Bu kapsamda bu yeni yasa ile

goemenlerin kimlikleri kadar smifsal konumlar1 da vatandaglik alma noktasinda
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belirleyici bir etkiye sahip olmus yine de vatandaslik kriterleri igerisinde yer alan
“Iyi derecede Tiirkge bilmek, iyi ahlak sahibi olmak” kriterlerinin Tiirk soyundan
olan gé¢menlere vatandaglik kazanma siirecinde avantaj sagladigini vurgulamstir.
Calisma Tirkiye Vatandaslik Politikalarinin igermeci ve diglayici unsurlariin ele

alinmasi baglaminda 6nemlidir.

Karatas (2020), Tiirkiye’nin Vatandashik Politikalarinin Oteki Algisindaki
Roliinii Suriyeli Miilteciler Uzerinden Diisiinmek baslikli ¢calismasinda, Tiirkiye’nin
uygulamis oldugu vatandaslik politikalariin ulus-devlet¢i  bir yaklasim ile
olusturuldugunun altimm ¢izmis; vatandashgin “Tiirklik™ kimligi {izerinden
tanimlandigin1  ifade  etmistir.  Vatandagh@in  milliyet unsuru  olarak
tanimlanmasimin toplumsal ayrismaya sebebiyet verdigini ifade eden ¢alismada;
Suriyeli gogmenlere yonelik var olan nefret ve irk¢it sOylemlerin sebebi; “Tiirk”
kimligi disinda var olan diger kimlikleri “6teki” kabul eden vatandaslik anlayisi
olarak belirtilmistir. Calisma, go¢menlerin Tiirk vatandaslik basvuru siirecine iliskin

goriislerinin ele alinmasi baglaminda bir perspektif sunmaktadir.

Literatiirde mekansal olarak vatandaslik politikalariin karsilagtirilmasinin
yaninda dénemsel karsilastirmalar da mevcuttur. Bu kapsamda Olmez’in (2021)
“Tiirkiye’de Gogmenlere Vatandaslik Verilmesi Uzerine Bir Inceleme: 1989’da
Bulgaristan’dan ve 2011°de Suriye’den Gergeklesen Goglerin Karsilastirilmasi”
bashikli yiiksek lisans tezi Tiirkiye’de donemsel olarak degismis vatandaslik
politikalarin1 Suriye ve Bulgaristan go¢ dalgalar {izerinden incelemis; bu kapsamda
ulus-devlet bakisi ile ulus-6tesi bakisin gogmenlere yonelik uygulanan politikalarda
farklilasmaya sebep oldugu iizerinde deginmistir. Bu baglamda 1989'da
Bulgaristan'dan ger¢eklesen go¢ dalgasinda gelen kitlenin etnik olarak “Tiirk™ olmasi
kiiltiirel kimliklerini de “Tiirkliik” iizerine insa etmeleri uyum ve vatandaglik alma
stireclerini kolaylastirmistir. Buna karsin 2011°de Suriye'den gelen go¢ dalgasinda
gelen kitle etnik kimlikten ziyade ayni dinin {iyesi olma yani “Miislimanlik”
kimlikleri iizerinden degerlendirilmis ve bu kapsamda uyum siiregleri gérece daha
zor olmustur. Olmez’in iki farkli grup iizerinden vatandaslik siireclerini ele aldig
calismasi, go¢ eden kitlenin etnik kimliginin vatandas olma siirecine etkisi

baglaminda 6nemlidir.

Literatiirde Tiirk vatandasligi olan ve ol(a)mayan Suriyelilerin deneyimlerinin
ele alindig1 calismalar da mevcuttur. Kaya(2022), Inan¢ temelli Suriyeli miilteci
topluluklarda geri doniis egilimleri baslikli ¢aligmasinda, miilteci topluluklarinda,

inan¢ temelli organizasyonlarin geri doniis egilimlerini incelemis, elde ettigi
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bulgularda geri doniise iliskin iki grubun ortaya c¢iktigini saptamistir. Bu kapsamda
ilk grupta, sarth geri doniisti kabul edenlerin yer aldigin1 buna karsin ikinci grupta
geri donilisii tamamiyla reddedenlerin yer aldigimi tespit etmistir. Geri doniisii
reddedenlerin sebepleri arasinda ise Tiirk vatandasligi almalar1 neticesinde ekonomik
ve sosyal entegrasyonlarmin kismen saglandigini distiindiikleri saptanmistir. Bu
anlamda c¢alisma, vatandaslik ve geri doniis iliskisi agisindan Sanlurfa 6rneginde

gergeklestirilmis 6nemli bulgular sunmaktadir.

Giilerce (2021), Tiirk Vatandasligi Almis Suriyeli Universite Ogrencileri ve
Sosyal Uyum basghkli ¢alismasinda, Tiirkiye Vatandash@i kazanmis Suriyeli
goemenlerin sosyal deneyimlerine odaklanmis; Tiirkiye Vatandashgi kazanmanin
hak ve ayricaliklara erisimi kolaylastirdigini saptamistir. Bu kapsamda 4 Kadin 7
erkek olmak tiizere 11 Tiirkiye Vatandashigr olan Suriye uyruklu o6grenci ile
goriismeler yapmistir. Elde edilen bulgular neticesinde Tirkiye vatandashiginin;
iilkeye daha c¢ok ait hissetmek, resmi dairelerde islemleri daha kolay halletmek,
seyahat 0zgiirliigii, diger vatandaslar ile esit muamele gérmek anlamlarina karsilik
geldigi saptanmistir. Katilimcilarin Tiirkiye Vatandasligi aldiktan sonra sosyal
deneyimlerinde avantajli durumlar yasadigi saptansa da ayrimcilik, irke¢ilik, vb.
konularda hala sorunlar yasadiklari tespit edilmistir. Bu anlamda Giilerce’nin
calismast Sanlurfa 6rneginde yapilmis olmasi ile odagina Tiirk vatandasi olmus

Suriyeli gengleri almasi baglaminda ¢alismamiz i¢in 6nemli bir zemin sunmaktadir.

Giilyasar (2017), Suriyeliler ve Vatandashk: Yerel Halk ve Suriyeli
Siginmacilar Cercevesinde Bir Degerlendirme bagshkli ¢alismasinda Suriyeli
sigimmacilarin ve yerel halkin vatandaslik noktasindaki goriis ve beklentilerini ele
almistir. Suriyeli sigmmacilar ile milakat yaptigi1 aragtirmasinda, Suriyeli
sigimmacilarin vatandaslik konusunda istekli olduklar1 saptamistir. Bu baglamda
arastirmadan elde edilen bulgular, ozellikle is hayatinda, kendi isini yapabilme
Ozgiirliigii, diger vatandaglar ile esit goriilmek, ayni hak ve ayricaliklara sahip olmak
neticesinde Suriyeli siginmacilarin Tiirk vatandasi olmayi talep ettigini gostermistir.
Calisma bulgular1 6zellikle ‘esit yurttaslik, hak ve ayricaliklara erisim’ baglaminda

Onemlidir.

Cicek ve Giloglu (2021), Miiltecilikten Vatandasliga  Gegisi
Gerekcelendirmek: ~ Suriyeli  Miiltecilerin ~ Vatandashk  Talepleri”  baglikli
caligmalarinda Suriyeli siginmacilarin vatandaslik taleplerinin etik ve temel haklar
cercevesinde nasil  mesrulagtirilabileceginin  tartismasim1  yapmis;  Suriyeli

sigimmacilarin vatandaslik taleplerinin ayn1 zamanda yerlesik topluma dahil olabilme
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arzusundan kaynaklandigina deginmislerdir. Bu kapsamda vatandaslik kazanma
durumunda temel haklara erisimin kolaylasmasi, insan onuruna yakisir bir hayat
siirdiirmek ve Tiirkiye’nin benimsemis oldugu, dahil edici olan katilimec1 demokrasi
ilkesinden otiirii ¢alismada Suriyeli sigimmacilarin vatandaglik talepleri mesru bir

talep olarak degerlendirmislerdir.

Tirk (2020), Suriyeli Go¢gmenlerin Tiirk Vatandasligi Hakkindaki Goriis ve
Beklentileri baslikli ¢alismasinda Tiirkiye vatandashigina sahip olmayan Suriyeli
sigimmacilarin  deneyimlerini merkeze alarak miilakatlar yapmis; Tiirkiye
Vatandashigt olmayan ve gecici koruma statiisii altinda yasayan Suriyeli
sigimmacilarin, temel haklarina erisimde ve istihdama katilimda sorunlar
yasadiklarini bununla birlikte vatandashiga sahip olmadiklar1 igin belirsiz bir
gelecegin onlar1 bekledigini diisiindiiklerini saptamistir. Bu kapsamda caligmadan
elde edilen bulgular neticesinde denebilir ki; Tirkiye Vatandasligi Tiirkiye
Vatandasligina sahip olmak; hak ve ayricaliklara erisim, is hayatinda esit kosullar ve

giivenli bir gelecek anlamina karsilik gelmektedir.

Tiimtas (2018), Toplumsal Digslanmadan Vatandaslik Tartismalarina Suriyeli
Kent Miiltecileri baslikli ¢alismasinda hem nitel hem nicel yontem kullanilmais,
Mersin-Hatay- Sanliurfa illerinde vatandaslik tartismalar1 ve Suriyeli siginmacilarin
Tirkiye vatandagh@ina iliskin goriisleri iizerinde durmustur. Bu kapsamda
calismadan elde edilen bulgular neticesinde; Suriyeli siginmacilarin %53,8’inin
Tirkiye vatandashgmma ge¢mek istedikleri saptanmistir. Tiirkiye vatandasligina
gecmek istemelerinin sebeplerine bakildiginda ise, pasaport basta olmak iizere
vatandaslik haklarindan yararlanmak, maaslar ve caligma sartlarindaki adaletsizligin
diizelecegi diisiincesi, ayrimciliga kars1 6nemli bir ¢oziim olabilecegi inanci ve son
olarak gelecek giivencesi neticesi ile Tiirkiye vatandashigina ge¢mek istedikleri
saptanmistir. Son olarak ¢alismada 6nemli bir 6neri de tespit edilmistir. Bu kapsamda
vatandaslik ve entegrasyon konusu ile ilgili var olan literatiire kars1 olarak; Tiirkiye
toplumunun Suriyeli siginmacilar konusundaki endise ve kaygilar1 giderilmeden,
Suriyeli sigimmacilara basta dil egitimi olmak tizere gerekli entegrasyon egitimleri
verilmeden, entegrasyon politikalar1 belirlenmeden Tiirkiye vatandashiginin

verilmesi, toplumsal ¢atismalara yol agabileceginin alt1 ¢izilmistir.

Gilingoér ve Agikyer (2023), Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin
Sosyal Uyum ve T.C. Vatandashigima iliskin Gériislerinin Degerlendirilmesi: Mersin
Ornegi baslikli ¢alismalarinda; fenomenolojik desen ile Mersin ili Mezitli ilgesi’nde

Gegici Koruma kapsaminda bulunan 15 Suriyeli ile yar1 yapilandirilmis goriismeler
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gergeklestirmis; Suriyelilerin vatandas olma taleplerini ele almislardir. Bu baglamda
arastirmadan elde edilen bulgular neticesinde; Suriyelilerin 6zellikle ‘haklara erisim’
noktasinda vatandaslik almak istedikleri saptanmistir. Katilimcilarin kendilerini artik
misafir olarak gormedigi; ev almak-kiralamak, sigortali bir iste caligmak, seyahat
Ozgiirliigii ve ¢ocuklarinin gelecegi baglaminda vatandas olmak istemeleri ¢calismada
Marshall’in (2000) belirttigi haklara sahip olmakla iligskilendirilmistir.

Kaya (2022b), Gog, Dini Aglar ve Entegrasyon adli kitabinda “Vatandaslik ve
Haklar” basligina yer vererek Suriyeli dini aktorlerin vatandashiga iliskin goriislerini
ele almistir. Calisma kapsaminda goriisme yapilan katilimcilar, vatandaslik konusunu
bliyiik ol¢iide haklar baglaminda degerlendirmistir. Gegici koruma statiisii altinda
bulunan Suriyeli siginmacilarin temel haklara erisimde ciddi kisitlamalar yasadigini
vurgulayan katilimcilar, Tirkiye’de yasayan Suriyelilere ya miiltecilik ya da
vatandaslik statiisiiniin verilmesi gerektigini, ancak bu sekilde temel insan haklarina
erisimin saglanabilecegini ifade etmislerdir. Ozellikle ¢alisma ve seyahat 6zgiirliigii
acgisindan vatandaglik talep eden katilimcilarin yani sira, vatandas olduktan sonra
bazi1 haklarin1 kaybettiklerini belirten bireylerin de bulunmasi, ¢calismada vatandaslik

kavraminin hem olumlu hem de olumsuz yonleriyle ele alinmasina olanak tanimstir.

Literatiirde vatandaslik konusunu ele alan ¢alismalar genellikle farkl
yaklagimlar benimsemektedir. Bir grup c¢alisma, vatandasligi anayasal bir hak
cercevesinde ele alarak vatandaslik politikalarini bu baglamda degerlendirmistir. Bu
caligmalar, iilkelerin gb¢ deneyimleri ve go¢ politikalarinin vatandaslik uygulamalari
tizerinde belirleyici bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Tiirk vatandasligina
odaklanan caligmalar ise genellikle vatandaslik bagvuru siirecine yogunlasmis ve
mevcut vatandaghik kriterlerini icermeci veya dislayicit yaklasimlar ¢ergevesinde
degerlendirmistir. Bu baglamda bu ¢alismalarda Tiirkiye nin yabancilara uyguladigi
vatandaslik kriterleri, ¢cogunlukla ulus-devlet paradigmasi i¢inde ele alinmis; yabanci
olanlar1 disarida birakan unsurlari ile tanimlanmistir. Vatandashk politikalar1 ve
kriterlerinin ardindan, haklar meselesi de literatiirde onemli bir yer tutmaktadir.
Goc¢menlerin vatandaslik taleplerini inceleyen calismalar, bu taleplerin temelinde
haklara erisim ve toplumda diger bireylerle esit goriilme isteginin yattigini
gostermektedir. Bu baglamda, esit yurttashk, hak ve Odevlere erisim ve aktif

vatandaslik gibi kavramlar 6ne ¢ikmaktadir.

Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilere odaklanan ¢alismalarda ise vatandas
olma ve ol(a)mama deneyimleri iki farkli perspektiften ele alinmistir. Vatandaslik

kazanan Suriyelilerle ilgili yapilan ¢alismalar oldukga sinirli olup, bu az sayidaki
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calisma, Suriyelilerin vatandaglik deneyimlerinin haklara erigim, esit yurttashk ve
topluma aidiyet agisindan onemli etkileri oldugunu gostermektedir. Vatandaslik
alamayan Suriyelilere odaklanan g¢alismalar ise, vatandaglik talepleri, geri doniis
egilimleri, istihdama kisitlh erisim, haklardan mahrumiyet, devletle olan
yukiimliilikleri yerine getirememe ve belirsizlik gibi kavramlar etrafinda
sekillenmistir. Genel olarak, literatiirde yapilan tiim ¢alismalar vatandaslhgi; haklara
erisim, bireysel ve toplumsal sorumluluklar1 yerine getirme, icermeci ve dislayici
yonleri, siyasi liyelik, istthdama katilim ve aidiyet duygusu gibi islevler ¢er¢evesinde

ele almaktadir.

Bu calisma, literatiirdeki mevcut ¢caligmalara ek olarak Suriyelilerin en yogun
yasadig1 iiclincii sehir olan Sanlurfa’yir odagmma almakta; bu sehir 6zelinde
Suriyelilerin vatandasliga iliskin deneyim ve algilarini sosyolojik bir bakis agisiyla
analiz etmektedir. Ayrica, hem vatandaslik almis hem de vatandashk alamamis
Suriyelilerin deneyim ve algilarini birlikte ele alarak vatandaslik siirecini ¢ok boyutlu
bir sekilde degerlendirmekte, boylece literatiire 06zgiin bir katki sunmay1
hedeflemektedir.

2.5. SURIYELi SIGINMACILARIN PERSPEKTIFINDEN TURKIYE
VATANDASLIGI ARASTIRMASININ BULGULARI ve TARTISMA

Vatandaslik, hukuki ve siyasi bir kimlik olmasinin yani sira; bireylerin
yasamini kolaylastiran, haklara erisimini miimkiin kilan ve yasadigi toplumsal sistem
ile biitiinlesmesine firsat veren énemli bir olgudur. Son zamanlarda yasanan sinir-
Otesi gocler ile birlikte sik¢a giindeme gelen vatandaslik, haklara erisimde 6nemli bir
koprii goérevi gérmesinin yani sira; bireye onemli sorumluluklar yiikleyerek onu
sosyal yapmin bir pargasi haline getirmektedir. Bununla birlikte vatandaslik, bir
ilkeye sonradan gb¢ etmis bir gdgmen, miilteci, siginmaci i¢in topluma kabul edilme

noktasinda kazanilmasi gereken 6nemli bir statiidiir (Erdil, 2020).

Glinlimiizde uluslararast gocle dnemli bir konu haline gelen vatandaslik, goc
stirecinin anlasilmas1 ve go¢ eden bireylerin yasadiklar1 sorunlarin tespitinde farkli
baglamlar sunmaktadir. Vatandaslik konusunun go¢ literatiirii baglaminda iyi
anlasilmasi i¢in vatandasliga sahip olan gégmenler ile vatandagliga sahip ol(a)mayan
bu nedenle yabanci olarak tanimlanan siginmacilarin deneyimlerinin karsilagtirmal
olarak incelenmesi 6nem tasimaktadir. Bu sebeple bu calismada, Tiirk vatandasi
Suriyeliler ile Gegici Koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandasliga sahip olma ve

ol(a)mama noktasindaki deneyimleri arastirilmis; elde edilen bulgular ve analizler
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aciklanmaya ¢alisilmistir. Arastirmanin evreni Sanlurfa ili; evreni temsilen Haliliye,

Karakoprii ve Eyyiibiye merkez ilgeleri arastirmanin 6rneklemi olarak segilmistir.

Sanlurfa, Suriye'de 2011 yilinda baglayan i¢ savasin ardindan birgok Suriyeli
sigimmacinin tercih ettigi illerden biri olmustur. Bu tercihte, Sanliurfa'nin Suriye’ye
siiriin olmasi, kiiltiirel benzerlikler ve akrabalik baglar1 énemli rol oynamistir
(Kaya, 2017). Benzer sekilde Ince (2018) de Sanlmurfa 6rnegi iizerinde yaptig
calismasinda bu durumu ayni baglam iizerinden ele almistir. Nitekim Ince’ye gore;
Sanlurfa'ya go¢ eden Suriyelilerin biiylik ¢cogunlugu, Kobani, Tel Abyad, Resulayn,
Rakka, Haseke, Deyrizor ve Halep gibi sehirlerden gelmistir. Bu bolgelerden gog
etmelerinin baslica nedenleri arasinda yogun catisma ortami, Sanlurfa’nin bu
bolgelere olan cografi yakinligi, tarihsel baglarin varligi, kiiltiirel benzerlikler ve

toplumsal iligkiler yer almaktadir ( s. 327).

Icisleri Bakanligi Gog¢ Idaresi Baskanligi'mmn 20.03.2025 tarihli giincel
verilerine gore, Tiirkiye'de gecici koruma kapsaminda bulunan Suriyeli sayis1 2
milyon 807 bin 615°tir. Sanlurfa ise 241 bin 440 Suriyeli siginmaciya ev sahipligi
yaparak, Istanbul ve Gaziantep'in ardindan iigiincii sirada yer almaktadir. (Gog
Idaresi Baskanligi, 2025). Tiirkiye geneli Tiirk vatandaslig1 alan Suriyeli sayis1 ise
238.768 olarak kaydedilmistir (Miilteciler, 2024). Fakat, Sanliurfa 6zelinde yasayan
ve Tiirk vatandaghigr alan Suriyelilerin sayisina yonelik mevcut bir istatistiginin
bulunmamasindan 6tiirii Sanliurfa’da ikamet eden Tiirk vatandasi Suriyelilerin sayisi
net olarak bilinmemektedir. Sanlurfa’da yasayan Suriyeliler ¢ogunlukla merkez

ilgeleri olan Haliliye, Eyylibiye ve Karakoprii’de yasamaktadir.

Sanlurfa'nin merkezinde bulunan ii¢ il¢e Haliliye, Eyyiibiye ve Karakoprii’de
yasayan Suriyeli sayisina bakildiginda; 11 Gé¢ Kurulunun 2022 tarihli istatistiklerine
rastlanmaktadir. Bu baglamda Sanlrfa 11 Gé¢ Kurulu’nun Kasim 2022’de sundugu
verilere gore, Haliliye ilgesinde 106.030, Eyylbiye ilgesinde 88.604 Suriyeli
yasamaktadir. Ekonomik agidan daha iyi kosullara sahip olan Suriyelilerin ise
6.843’ii Karakoprii’de ikamet etmektedir (Sanlwurfa i1 Go¢ Kurulu, 2022; akt;
Toptan, 2024, s. 60). Bu veriler, giinlimiizde degisiklik gosterse de Suriyelilerin
ilgelere gore dagiliminin sosyolojik analizine imkan saglamaktadir. Bu baglamda bu
veriler, Suriyeli sigmmacilarin 6zellikle Haliliye ve Eyylibiye il¢elerinde
yogunlastigini, Karakoprii ilgesinde nispeten daha az sayida yasadiklarini
gostermektedir. Bu yogunluk, ilgelerin sosyo-ekonomik yapisin1i ve demografik

dengelerini de etkilemektedir.
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Sanlurfa’nin {i¢ merkez ilgesi olan Haliliye, Eyyiibiye ve Karakopri, farkli
sosyo-ekonomik yapilariyla 6ne ¢ikmaktadir. Haliliye, ticaretin ve kii¢iik sanayinin
gelismis oldugu, orta gelir gruplarinin yogunlastigi bir ilgedir. Eyylibiye, diisiik
gelirli kesimin yasadigi, tarim ve giindelik isciligin yaygin oldugu bir bolge olup,
altyap1 eksiklikleri ve ekonomik zorluklarla miicadele etmektedir. Karakoprii ise
Sanlurfa’nin en gelismis merkez ilgesi olup, yiiksek gelir gruplarinin yasadigi bir
yerdir. Suriyelilerin, bu ilgeleri tercih ederken sosyo-ekonomik kosullar1 dikkate
aldiklar1 sdylenebilir. Bu baglamda Eyyiibiye, uygun kira fiyatlar1 ve diisiik yasam
maliyetleri nedeniyle daha fazla Suriyeli niifusa ev sahipligi yaparken, Haliliye,
ticaret ve kii¢iik esnaflik faaliyetlerinin yogun olmasi sayesinde is imkanlar1 sundugu
icin tercih edilmistir. Karakoprii ise daha az sayida Suriyeliyi barindirmakta olup,
burada yasayanlarin genellikle daha 1iyi ekonomik kosullara sahip oldugu
goriilmektedir. (Ince, 2018)

2.5.1. Vatandashgr Olan ve Ol(a)mayan Suriyelilerin Sosyo-Demografik
Ozellikleri

Calisma kapsaminda yliz ylize gerceklestirilen goriismeler ile; Sanlrfa’da
yasayan Tirk vatandashigi olan Suriyeliler ve Gegici Koruma kapsaminda olan
Suriyelilerin yaslari, meslekleri, cinsiyetleri, Suriye’de yasadiklari sehir, Urfa’da
yasadiklar1 ilge, Tiirkiye’ye geldikleri yil, vatandasligi olanlar icin vatandaslik
aldiklar1 y1l, Tiirkiye’ye gelme sebepleri ve anadilleri ile ilgili 6nemli bilgiler elde

edilmistir.

Tiirk vatandasligi olan Suriyeli katilimcilarin; yas, meslek, cinsiyet, Suriye’de
yasadig1 sehir, Urfa’da yasadig ilge, Tiirkiye’ye geldigi yil, vatandashik aldig: yil,
Tiirkiye’ye gelme sebebi ve ana diline iligkin bilgiler Cizelge: 6.1.1.1° de verilmistir.

Cizelge 2.1. Sanlhurfa’da Yasayan Tiirk vatandag1 Suriyelilerin Sosyo-Demografik
Ozellikleri

Yas TR
Katih Mesle | Cinsiy [ Suriy |Urfa’ | Gelis | Vatan | Gelm | Konu
mcl1 k et e’deY |daYa |Yih dashk |e sulan
Kodu asadig | sadig1 aldig1 | Sebeb | Dil
1 Tige yul i
Sehir

Vi 25 Insaat | Erkek | Rakk | Halili | 2015 | 2019 |Cogra |Arapg
Miihe a ye fiYak |a
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ndisi inlik

V2 26 Miidii | Kadin | Deyri | Eyyii | 2015 | 2020 | Kiilti | Arapg
rYard zor biye rel Ya |a
1mcist kinlik

V3 24 Tercti | Erkek | Rakk | Eyyt | 2016 | 2020 |Cogra |Arapg
man/ a biye fiYak [a
Hemsi mlik
r

V4 28 Proje | Erkek |Humu | Halili | 2015 | 2019 |Akrab | Arapg
Sorum S ye alik a
lusu Baglar
1

V5 27 Insaat | Kadin | Rakk |Karak | 2013 | 2019 |Akrab | Kiirtc
Miihe a oprii alik e
ndisi Baglar
1

Vo6 23 Ogren | Erkek | Sam | Halili | 2015 | 2022 | Kiiltii | Arapg

ci ye rel Ya |a
kinlik
V7 40 Proje | Erkek [Humu | Halili | 2015 | 2020 |Akrab | Arapg
Koord S ye alik a
inator Baglar
u 1

V8 30 Kimy | Kadin | Dera |[Karak | 2015 | 2020 |Cogra | Arapg

aOgre opru fiYak |a
tmeni mhik
Vo9 50 Ev | Kadin | Rakk |[Karak | 2013 | 2017 |Cogra |Arapg
hanim a Oprii fiYak [a
1 mhik
V10 | 38 Dis | Erkek | Rakk |Karak [ 2015 | 2020 |Cogra |Arapg
Hekim a Oprii fi ve |a
i Kiiltiir
elYak
mhik
Vi1 49 Esnaf | Erkek | Lazki | Eyyi | 2016 | 2020 |[Cogra | Arapg
ye biye fi ve |a
Kiltiir
elYak
mlik
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vi2 | 27 Ogren | Kadin | Rakk |Karak | 2014 | 2020 | Kiiltii | Arapg
ci a Oprii rel Ya |a
kinlik

V13 | 34 Gazet | Erkek | Deyri | Halili | 2014 | 2019 | Kiiltii | Arapg
eci zor ye rel ve |a
Cogra
fiYak
mhik

Bu calismada, Tirk vatandashigi almig 13 Suriyeli katilimciyla goriisme
gerceklestirilmistir. Katilimeilarin 8’1 erkek, 5’1 kadin olup, yaslar1 23 ile 50 arasinda
degismektedir. Yas dagilimi incelendiginde, katilimcilarin ¢ogunlugunun 20’li ve
30’lu yaslarinda oldugu, diger katilimcilarin ise 40 yas ve ilizeri oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda katilimcilarin yaslari; 23 (1 kisi), 24 (1), 25 (1), 26 (1),
27 (2), 28 (1), 30 (1), 34 (1), 38 (1), 40 (1), 49 (1) ve 50 (1) seklindedir. Bu durum,
Tiirkiye’de vatandaslik kazanan Suriyelilerin agirlikli olarak geng ve c¢alisma

cagindaki bireylerden olustugunu gostermektedir.

Katilimcilarin mesleklerine bakildiginda; Insaat Miihendisi (2 kisi), Miidiir
Yardimeist (1 kisi), Terciiman/Hemsir (1 kisi), Proje Koordinatérii (2 kisi), Ogrenci
(2 kisi), Kimya Ogretmeni (1 kisi), Ev Hanimu (1 kisi), Dis Hekimi (1 kisi), Esnaf (1
kisi) ve Gazeteci (1 kisi) olarak calistiklar1 goriilmiistiir. Mesleklerin ¢esitliligi,
vatandaslik kazanan Suriyelilerin farkli egitim ve sosyo-ekonomik gegmislere sahip
oldugunu ve Tiirkiye’de cesitli sektorlere dahil olduklarin1 gostermektedir.
Katilimeilarin - Suriye’de yasadiklart sehirler incelendiginde, en fazla kisinin
Rakka’dan (6 kisi) geldigi, ardindan Deyrizor (2 kisi), Humus (2 kisi), Sam (1 kisi),
Dera (1 kisi) ve Lazkiye’den (1 kisi) gelenlerin oldugu tespit edilmistir. Rakka’nin
one ¢ikmasi, buradan gelen bireylerin savag ve zorunlu go¢ kosullari nedeniyle
Tiirkiye’yi kalici bir yasam alani olarak tercih etmis olabilecegini diislindiirmektedir.
Ayrica, katilimcilarin ¢ogunlugunun cografi olarak Tiirkiye’ye yakin bolgelerden
geldigi de goriilmektedir.

Sanlwurfa’daki  ikamet ilgeleri incelendiginde, Haliliye (5 kisi) ve
Karakoprii’de (5 kisi) daha yogun bir dagilim goriiliirken, Eyyiibiye’de yalnizca 3
kisinin yasadig1 belirlenmistir. Eyyiibiye ilgesinde yasayan Tiirk vatandasi
Suriyelilere ulagmanin gérece daha zor oldugu gézlemlenmistir. Bu durum, ilgelerin
sosyo-ekonomik yapis1 ve Suriyeli niifusun entegrasyon siiregleriyle ilgili olabilir.

Ozellikle Haliliye ve Karakoprii ilgelerinin gérece daha iyi yasam kosullar1 sunmast,
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bu bolgelerin daha fazla tercih edilmesine yol agmis olabilir.

Katilimcilarin Tiirkiye’ye gelis yillar1 incelendiginde, biiyiik ¢ogunlugunun
2015°te (7 kisi) geldigi, digerlerinin ise 2013 (2 kisi), 2014 (2 kisi) ve 2016’da (2
kisi) Tiirkiye’ye giris yaptig1 belirlenmistir. 2015 yilinin go¢ hareketliliginde belirgin
bir doniim noktas1 oldugu, bu yil igerisinde yasanan c¢atismalar ve artan giivensizlik
ortaminin kitlesel goce yol actigi anlasilmaktadir. Vatandashk alma siirecleri
degerlendirildiginde, katilimcilarin biiyiik cogunlugunun 2019 (4 kisi) ve 2020°de (7
kisi) vatandaslhik kazandigi, yalnizca 2 kisinin 2017 ve 2022 yillarinda vatandas
oldugu gorilmektedir. Bu durum, o6zellikle 2019-2020 yillarinda Tiirkiye’nin
vatandaslik verme siireclerinin daha yogun oldugunu, ancak sonraki yillarda bu

stirecin zorlastigini gostermektedir.

Katilimcilarin Tirkiye’ye gelis nedenleri incelendiginde, cografi ve kiiltiirel
yakinlik (10 kisi) ile akrabalik baglar1 (3 kisi) en belirgin sebepler olarak one
cikmigtir. Sanlwurfa’nin  Suriye’ye simirinin  olmasi, tarihsel olarak ortak bir
cografyada yasanmis olmasi ve bolgedeki ailevi baglarin gii¢lii olmasi, bu tercihin
temel faktorleri arasinda yer almaktadir. Katilmcilarin  dil  profiline
bakildiginda, biiylik cogunlugunun Arapga (12 kisi) konustugu, bir katilimcinin da

Kiirtce konustugu goézlemlenmistir.

Tirkiye vatandashigr ol(a)mayan, vatandaslik basvurusu yaptigir halde hak
kazanamayan ve Gegici Koruma Kapsaminda olan Suriyeli katilimcilarin; yas,
meslek, cinsiyet, Suriye’de yasadig1 sehir, Urfa’da yasadigi ilce, Tiirkiye’ye geldigi
yil, Tiirkiye’ye gelme sebebi ve ana diline iliskin bilgiler Cizelge: 6.1.1.2° de

verilmistir.

Cizelge 2.2. Tirk Vatandaslig1 Ol(a)mayan; Gegici Koruma Kapsamindaki
Suriyelilerin Sosyo- Demografik Ozellikleri

Yas TR’ye | Gelme
Katih Meslek | Cinsiy | Suriye’ | Urfa’d | Geldigi | Sebebi | Konus
mc1 et deYas |aYasa | Y1l ulan
Kodu adigi | digr Dil
Sehir |Tlce
GK1 |25 Ogren | Kadin | idlip | Karak | 2015 | Akrab | Kiirtce
ci Oprii alik
Baglan
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GK2 50 Ev | Kadin | Rakka | Haliliy | 2015 Akrab | Kiirtce
Hanimu e alik
Baglari
GK3 33 Sporcu | Erkek | Sam [Eyyiibi | 2015 | Cograf | Arapca
/ Ogret ye iYakin
men/D ik
oktora
Ogrenc
1si
GK4 | 22 Ogren | Erkek | Deyriz |Eyyiibi | 2016 | Kiiltiir | Arapga
ci or ye el Yaki
nlik
GK5 20 Ogren | Kadin | Deyriz | Haliliy | 2015 | Kiiltiir | Arapga
ci or e el ve
Cografi
Yakinh
k
GK6 52 Ev | Kadin | Sam |Eyyiibi | 2013 Akrab | Kiirtce
Hanim ye alik
Baglan
GK7 31 Ogren | Kadin | Halep |Haliliy | 2016 |Cograf | Arapga
ci e iYakin
lik
GK&8 32 Tercli | Erkek | Humus |Eyyiibi | 2013 Kiiltiir | Kiirtce
man ye el ve
Cografi
Yakinl
k
GK9 25 Ogren | Kadin | Deyriz |Haliliy | 2015 | Cograf | Arapga
ci or e iYakin
lik
GK10 | 53 Maran | Erkek | Sam |Eyyilibi | 2014 Akrab | Kiirtge
g0z ye alik
Baglarn
GKI11 | 45 Ev | Kadin | Dera Karak | 2015 Kiiltiir | Arapga
Hanimi Oprii el ve
Cografi
Yakinh
k
GKI12 | 18 Ogren | Kadin |Lazkiy |Haliliy | 2014 | Kiiltiir | Arapga
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ci e e el Yaki
nlik
GKI3 | 23 Ogret | Kadin | Dera Karak | 2016 Akrab | Arapga
men Oprii alik
Baglan

Bu calismada ayrica, vatandas ol(a)mayan (Vatandas olmak istemesine ve
basvuru siirecine girmesine ragmen vatandas olamayan kisiler) Gegici Koruma
Statiisii altinda yasayan 13 Suriyeli katilimciyla da goriisme yapilmistir.
Katilimcilarin 4’1 erkek, 9’u kadin olup, yas dagilimlar1 incelendiginde ¢cogunlugun
geng ve orta yas grubunda yer aldig1 goriilmiistiir. Katilimeilarin yaglart 18 ile 53
arasinda degismekte olup, en yogun gruplar 25 (2 kisi) ve 45-53 yas araligindadir. Bu
kapsamda katilimcilarin yasi; 18 (1 kisi), 20 (1), 22 (1), 23 (1), 25 (2), 31 (1), 32 (1),
33 (1),45(1),50 (1), 52 (1) ve 53 (1) seklindedir.

Mesleki dagilim incelendiginde, katilimcilarin 6gretmen (2 kisi), tercliman (1
kisi) ve marangoz (1 kisi) gibi mesleklerde c¢alistiklari, ancak biiylik bir kisminin
ogrenci (6 kisi) ve ev hammu (3 kisi) oldugu tespit edilmistir. Ozellikle dgrenci
oraninin yiiksek olmasi, bu grubun egitim siirecine dahil olma egiliminde oldugunu

ve gelecekte is giicline katilim potansiyeline sahip olduklarini géstermektedir.

Katilimcilarin Suriye’de yasadiklari sehirler degerlendirildiginde, en fazla
katilimcinin Sam (3 kisi) ve Deyrizor’dan (3 kisi) geldigi, digerlerinin ise Dera (2
kisi), Humus (1 kisi), Idlib (1 kisi), Rakka (1 kisi), Halep (1 kisi) ve Lazkiye’den (1
kisi) geldikleri goriilmiistiir. Ozellikle Sam ve Deyrizor gibi farkli sosyo-ekonomik
yapiya sahip sehirlerden gelen katilimcilarin bulunmasi, Suriyeli siginmacilarin savas
oncesinde de farkli sosyo-kiiltiirel ve ekonomik ge¢mislere sahip oldugunu
gostermektedir. Sanliurfa’daki ikamet ilceleri agisindan bakildiginda, Haliliye (5
kisi) ve Eyyiibiye’de (5 kisi) daha yogun bir dagilim gozlemlenirken, Karakoprii’de
yalnizca 3 kisinin yasadig1 belirlenmistir. Eyyiibiye’nin gorece daha diisiik gelirli bir
bolge olmasi, burada yasayan siginmaci niifusunun ekonomik olarak daha kirilgan

olabilecegini diisiindiirmektedir.

Katilimcilarin  Tiirkiye’ye gelis yillar1 incelendiginde, biiylik ¢ogunlugun
2015°te (6 kisi) gog ettigi, digerlerinin ise 2013 (2 kisi), 2014 (2 kisi) ve 2016 (3 kisi)
yillarinda geldikleri belirlenmistir. 2015 yilindaki goéc¢iin yogunlugu, Suriye’deki

savasin en siddetli oldugu donemde artan kitlesel hareketliligi yansitmaktadir.
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Tirkiye’ye gelis nedenleri agisindan, cografi ve kiiltiirel yakinhik (8 kisi) ile
akrabalik baglar1 (5 kisi) en belirgin faktorler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Sanliurfa’nin
Suriye’ye sinir olmasi ve Osmanli doneminde ayn1 yonetim altinda bulunmus olmasi,

bolgedeki Suriyelilerin Tiirkiye’ye go¢iinii kolaylastiran unsurlar arasindadir.

Katilimcilarin dil profiline bakildiginda, biiyiik ¢ogunlugunun Arapca (8
kisi)konustugu, ancak Kiirtce konusanlarin da (5 kisi) bulundugu tespit edilmistir.
Kiirtce konusan katilimcilarin varligi, Suriye’deki etnik ¢esitliligin siginmaci

topluluguna da yansidigini1 géstermektedir.

2.5.2. Vatandashga Basvuru Siireci

Vatandaslik, bireyle devlet arasindaki hukuki bagi tanimlamakta; bireylere
cesitli haklar sunmaktadir. Bu haklarin yani sira giinlik yasami kolaylagtirmasi
nedeniyle, go¢menler ile miilteci ve siginmacilar i¢in oldukca 6nemli bir statiidiir
(Amman ve Altindis, 2019, s. 5). Vatandaslik genellikle iki yolla kazanilir: Dogustan
ve sonradan. Dogustan vatandaslik, ya soy bagiyla (anne ya da babanin vatandas
olmasi) ya da toprak esasina gore (ilgili ililke sinirlarinda dogmak) verilmektedir.
Sonradan kazanim ise gOc¢menlerin belli sartlar1 saglayarak vatandagliga

basvurmasiyla ger¢eklesmektedir (Yildiz, 2017, ss. 46-49).

Tiirkiye’de sonradan vatandaslik kazanmanin ii¢ temel yolu vardir: Yetkili
makam karart ile vatandashgin kazanilmasi, evlilik yoluyla vatandasligin
kazanilmasi ve son olarak istisnai haller baglaminda vatandasligin kazanilmasi
seklindedir (Tirk Vatandashik Kanunu, 2009). Bu baglamda gecici koruma statiisii
altinda bulunan Suriyelilerin vatandaslik edinme siirecine bakildiginda, 5901 sayili
Tirk Vatandagligt Kanunu’nun (TVK) 12. maddesi kapsaminda “istisnai haller”
baslig1 altinda vatandasliga kabul edildikleri goriilmektedir. Bu maddeye gore, “Milli
giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak
sartiyla, Cumhurbaskant karari ile belirtilen yabancilar Tiirk vatandagslhigini
kazanabilirler” (TVK, 2009). Aynt madde kapsaminda, 12. maddenin (c) bendinde
vatandasliga alinmasi gerekli goriilen kisiler, (d) bendinde ise go¢menlerin
vatandasliga kabulii diizenlenmistir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’deki Suriyeliler istisnai
vatandaslik siireci cercevesinde degerlendirilmekte ve ilgili yasal diizenlemeler
dogrultusunda vatandaslik hakki kazanabilmektedirler. Bu baglamda ilk olarak;
Tiirkiye vatandaghigi olan katilimecilarin vatandaslia basvuru siireci ele alinmustir.
Katilimcilara onlar1 vatandas olmaya iten-geken faktorler dogrultusunda vatandaslik

basvuru siireglerinin nasil oldugu sorulmustur. Bu baglamda katilimcilar vatandaslik
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alma siirecleri baglamida ii¢ gruba ayrilmislardir. Ik grup vatandashg dgrenci
olduklar1 donemde; Go¢ Idaresinden gelen listede isimlerinin var olmasmna baglh

olarak aldigimi ifade etmistir:

Yani égrenci olarak iiniversitedeydim. Iste o zamanlarda otomatik olarak
tiniversiteye kayitl olan 6grencileri gé¢ idaresine gonderiyorlardi. Ve orada bize bir
teklif geliyor vatandaslik almak ister misiniz diye. Vatandaglik almak benim hayatimi
kolaylastiracagr icin, daha fazla firsat ac¢acagi icin gittim basvurdum ve
kazandim.(V1, Erkek, 25, insaat Miihendisi, Rakka)

V1 gibi 20-35 yas araligindaki katilimcilar, {iniversite yillarinda Gog
Idaresi’nin {iniversitelere gonderdigi listeler araciligiyla vatandaslik basvuru siirecine
dahil edildiklerini belirtmistir. Bu durum, vatandaslik kazaniminda yasin 6énemli bir
degisken oldugunu gostermektedir. Universite dgrencilerinin vatandashiga almmasi,
5901 sayili Tiirk Vatandashigt Kanunu’nun 12. maddesi (a) bendi kapsaminda
degerlendirilebilir. Ancak 6grencilerin vatandas olmasi, ailelerine otomatik olarak
vatandaslik kazandirmamaktadir. Bu durumu aciklayan V2 sadece kendisinin

vatandas oldugunu su sozlerle dile getirmistir:

Sadece benim vatandashigim var. Kardeglerimin vatandashigr yok. Ben de
tiniversite ogrencisi oldugum igin bir liste geldi. Orada ismim vardi. O sekilde
vatandaslhk aldim. Herhangi bir hazirlik yapmadim. Herhangi bir basvuru stirecine

girmedim (V2, Kadin, 26, Miidiir Yardimcisi, Deyrizor)

V2’nin ifadeleri, vatandaslik verilme siirecinde belirli kriterlerin 6n planda
oldugunu bu anlamda herkese vatandaslik verilmedigini gostermektedir. Bu durum
aile fertlerinin farkl statiiler ile yasadigin1 ortaya koymaktadir. Farkli olarak V7 ve
V10, Tiirkiye’ye geldiklerinde 6nce oturum izni aldiklarini, ardindan vatandasliga
basvurduklarini ve hi¢ gecici koruma altinda yasamadiklarini belirtmistir. Bu durumu

V7 su sozlerle ifade etmistir:

Ilk geldigim zaman ben gecici koruma zaten hi¢ almadim. Buraya geldigim
zaman vizeyle geldim. Adana'yva geldim. Ondan sonra ikamet izni ¢itkardim. Antep'ten
1 yil sonra ¢alisma izni ¢ikardim. Ondan sonra vatandashk aldim. Yani hi¢, gegici
koruma kimlik belgesi almadim. 2017 den beridir SGK ya kayitlyyim. (V7, Erkek, 40,

Proje Koordinatorii, Humus)

V7°nin dile getirdigi bu durum, TVK’nin 12. maddesi kapsaminda
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degerlendirilebilir. Ciinkii, ge¢ici koruma altindaki kisiler dogrudan vatandaslik
basvurusunda bulunamazken, diizenli gdogmen statiisiinde olanlar (ikamet izni ve
calisma izni sahibi bireyler) belirli sartlar altinda vatandaslik kazanabilmektedir. Bu
baglamda meslek ve gelir durumunun da vatandaghik kazanma siirecinde etkili
oldugu sdylenebilir. Zira V9 vatandaslik alma siirecinde sahip oldugu sermayenin

dogrudan etkili oldugunu su sozlerle aktarmistir:

Tiirkiye vatandashgr almak icin esim sirket acti o zaman, bankaya yiiklii bir
para yatirds, ti¢ yil hi¢ dokunmadi o paraya, onun iizerinden vatandashk alabildik.
Yani iste bankada yiiklii bir para vardi sirket icin, o gsirket baglaminda esim
vatandaslik aldi, o vatandas olunca biz de vatandas olduk. Yani evrak vs. verdik, bir
avukat tuttuk o sekilde vatandag olduk. (V9, Kadin, 50, Ev Hanimi, Rakka)

V9’un vatandaslik kazanimi, 12 Ocak 2017 tarihli ve 29946 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan 2016/9601 sayili yonetmelik degisikligiyle Tiirk Vatandashgi
Kanunu’nun uygulanmasina yonelik yapilan giincellemelerle agiklanabilir (Yildiz,
2017, s. 51). Bu degisiklik kapsaminda, Tiirkiye 'de faaliyet gésteren bankalara en az
500.000 Amerikan Dolart yatiran ve bu mevduati ii¢ yil boyunca koruma sartin
yerine getiren yabancilarin istisnai vatandashk hakkt kazanabilecegi hiikme
baglanmistir (Resmi Gazete, 2017). V9, bu diizenleme sayesinde Tiirk vatandasligina

kabul edilmistir.

Bunun yani sira, Tiirk vatandasi olmayan ve Gegici Koruma Kapsaminda
bulunan Suriyelilerin da vatandaslik basvurusu yapip yapmadigi merak edilmistir. Bu
dogrultuda, gecici koruma statiisiindeki katilimcilara vatandashiga basvuru yapip
yapmadiklara iliskin sorular yoneltilmistir. Katilimcilarin = verdigi yanitlar
dogrultusunda iki farkli grup ortaya ¢ikmustir. Birinci grup, Go¢ Idaresi Baskanlig
tarafindan olusturulan listede isimlerinin yer almasina bagl olarak vatandaslik alma
noktasinda basvuru yapanlardir. ikinci grup ise, vatandaslhiga basvurularinin
reddedilme ihtimali nedeniyle endise duyan ve bu yilizden hi¢ Tiirk vatandasligi alma
noktasinda basvuruda bulunmayan katilimcilardan meydana gelmektedir. Bu
baglamda, ilk gruptaki katilimcilar1 temsilen GK8 vatandaglik bagvuru siirecine dahil

olmus ancak vatandaslik al(a)mamaistir:

Bir vatandashk siirecine girdim, yani iiniversiteye de bundan dolay
kaydolmustum. 2018°de iiniversiteye kayit yaptim ¢iinkii bazi arkadaslar ile
konusuyorduk. Onlar iiniversiteye kaydol, vatandaslik alman kolay olur deyince

bende kayit oldum iste. Ama ¢ok kotii bir siiregti benim icin. 2018 de kayit oldum,
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2019’da listede ismim vard, siirekli Go¢ Idaresine gidiyordum hani onaylanmis mi
onaylanmamis mi diye vatandashigim. Stire¢ boyle devam etti taa 2021 e kadar.
2021 °de tamidigim bir arkadasima sordum vatandashk basvurumun hangi asamada
oldugunu, o da vatandaslik basvurun 2019°da onaylanmis dedi. Ben ¢ok iiziildiim
clinkii onay geldigi gibi evraklaruimi sunsaydim vatandas olurdum ama bana
soylemedikleri icin olamadim. Bir de Ankara’dan isimler Excel tablosundan
da geliyormus O listede ismi olanlarla iletisim saglaniyyormus ama benim ismim o
tabloda yokmus, sadece sistemde varmus. Iste onlar da sisteme bakmadig icin bana
haber vermemigler. Bu sekilde vatandaslhik alamadim yani. Zaten ondan sonra siire¢
¢ok zor oldu. (GKS8, Erkek, 32, Terciiman, Humus)

GKS8’in bu deneyimi, vatandaglik basvurusunun yalnizca listede yer almakla
sonuglanmadigini, siirecin farkli degerlendirme kriterlerine tabi oldugunu
gostermektedir. Buna karsin ikinci grupta yer alan katilimcilar vatandaslik basvurusu
siirecine girmemistir. Katilimcilara sebebi soruldugunda ise farkli nedenler 6n plana

cikmustir:

Maalesef ben hicbir basvuru siirecine giremedim ¢iinkii ben Universiteye
basladigimda yeni karar alindi ve vatandaglik verilmesi durduruldu. Mesela ablam o
donemde iiniversitedeydi asamalart hepsini gecti, yillar oldu bekledi ama
vatandaslhk alamadi. Siyasi durum vatandaslhk politikast tizerinde etkili oldu biraz.
Yani benim hayatim bir siyasi kagit gibi, gecici koruma statiisii altinda olan ¢ogu
kisinin de oyle. Basvurmak istiyorum ama bagvuru almiyorlar (GK4, Erkek, 22,

Ogrenci, Deyrizor)

Ilk geldigimizde vatandashik almak istemiyorduk hani Kizilay kartimiz vs.
vardr onlara bir sey olmasin diye vatandaslik almak istemedik. Ama simdi bir yere
gitmemiz, tasinmamiz i¢in veya ben 6grenciyim bir yerde ¢alismam igin vs. vatandasg
olmamiz gerekiyor. Ciinkii gecici koruma statiisti altinda her sey ¢ok zor ve kisitl.
Daha ozgiir bir sekilde yasamak icin vatandas olmak istiyoruz artik. Ama iste

vatandagslik islemleri durduruldu gibi (GKS5, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor)

Benim listede ismim vardi iste evraklart hazirlayp gondermem gerekiyordu.
Ben evraklarimi hazirladim ama géndermedim. Reddedilme ihtimalinden korktum.
Ciinkii vatandashik basvurusunda bir kez red alirsan bir daha hichir sekilde
basvurma hakkin olmuyor. Ben de risk almak istemedim zaten ¢ogu arkadagimin
basvuru siireci de uzadi biiyiik ihtimal reddedilecek. Benim en azindan bir umudum

var hala, ¢iinkii reddedilen bir bagvurum yok (GK13, Kadn, 23, Ogretmen, Dera)
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Katilimcilarin =~ vatandaghia basvuru yap(a)mama nedenleri cesitlilik
gostermektedir. Bununla birlikte GK4’iin “hayatim siyasi bir kagit gibi” ifadesi,
miilteci ve sigimmacilarin yasaminda siyasetin etkisine dikkat ¢ekmektedir (Maley,
2022, s. 228). GKI13’in deneyimi ise gegici koruma altindaki Suriyelilerin
vatandaslik basvurusunda karsilagtiklar1 simnirlamalar gostermektedir. Zira Gegici
Koruma Yonetmeligi'ne gore, gecici koruma kimligiyle dogrudan vatandasliga
basvuru miimkiin degildir (Gegici Koruma Yonetmeligi, 2017). Bu baglamda
basvuru siireci gegici koruma kapsamindaki Suriyeliler agisindan oldukga belirsiz ve
endise verici bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Son olarak, GK6, diger
katilimcilardan farkli olarak, annesinin Tirk vatandast oldugunu ancak
Suriye’deyken Tiirk vatandasligini kaybettigini belirtmistir. Bu nedenle, yeniden

basvuru siirecine girdigini ancak silirecin uzadigini su sekilde ifade etmistir:

Benim annem Tiirk. Yani buradan Urfa’dan. Ama yillar énce babam ile
evlenmis ve simirlarin ¢izilmesi ile birlikte Suriye’de yasamislar. Burada teyzem ve
dayilarim var. Dayilarimin ¢ocuklart var. Iste soy bagimin burada olduguna iliskin
vatandaslhik basvuru siirecine girdim, DNA Testi yaptim ama stire¢ uzadik¢a uzadi,
bir tiirlii vatandaslik alamadim (GK6, Kadin, 52, Ev Hanimi, Sam)

Bununla birlikte her iki grupta yer alan katilimcilara Tiirkiye’nin istisnai
haller haricinde genel olarak yabancilara uyguladig: vatandaslik kriterlerinin yabanci
birinin bakis agisindan i¢cermeci mi yoksa dislayicti mi1 oldugu sorulmus; var olan
vatandaslik kriterlerinin ulus-devlet baglami merak edilmistir. Bu kapsamda
katilimcilar var olan kriterlerin ¢ok zorlayici olmadigini ama Tiirk soyundan olan bir

goemen icin daha kolay oldugunu su sozlerle dile getirmistir:

Yani ashinda wuygulanmas: gereken kriterler. Ciinkii diger iilkelere de
baktigimizda dil bilmek, kiiltiire uyum saglamak, vb. kriterler var. Ve bu kriterler
bence olmali. Ama Arap kékenli biri ile Tiirk kéokenli biri basvurursa, bu kriterler
Tiirk kokenli olan i¢cin daha kolay olur. Yani Tiirk kokenli olan daha kolay
vatandagslik alabilir bence. (V1, Erkek, 25, Insaat Miihendisi, Rakka)

Soyle biz vatandaslik aldigimiz siirecte Tiirkmen arkadaslarim da vardi. Ve
onlar da vatandaslhiga basvurdu ve kisa siire i¢inde vatandashk aldilar. Onlarin
vatandaslhik almasi daha kolay oldu. Zaten Tiirk tiiler. Tiirk¢e biliyorlard:, Tiirk
kiiltiiriinii de biliyorlardi. Boyle oldugu i¢in de devlet daha kolay vatandaslik verdi
bence. Bu benim kendi goriisiim. (GK9, Kadm, 25, Ogrenci, Deyrizor).
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Genel olarak Sanlurfa’da yasayan Tirk vatandasi Suriyeli katilimcilarin
vatandasliga bagvuru siireci; yas, kiiltiirel ve ekonomik sermaye gibi faktorlerle ii¢
sekilde gerceklesmistir. Ilk olarak, bazi o6grenciler iiniversite yillarinda Gog
Idaresi’nden gelen listede isimlerinin yer almasi ile vatandas olmustur. Bu durum
Tirk (2020) ve Uzan (2018) calismalarinda da saptanmistir. Benzer olarak Tiirk
(2020) calismasinda da farkli statiilii aile fertleri bulgusuna rastlanmistir. Bu
baglamda elde edilen bu bulgu literatiir ile uyumludur. Ikinci olarak, Bourdioucu bir
perpsektiften ele alindiginda kiiltiirel ve sosyal sermaye, vatandasliga basvuru
siirecinde etkilidir. Nitekim oturma iznine sahip katilimcilar pasaportla gelerek
dogrudan vatandaslik basvurusu yapmustir. Ugiincii olarak ise, ekonomik
sermaye’nin vatandaslik bagvuru siirecinde énemli bir etkisinin oldugudur. Nitekim
bir katilimci, yiiksek banka bakiyesi ile vatandaghik kazanmistir. Gegici koruma
kapsamindaki katilimcilardan bazilar1 vatandaslik i¢in basvururken, bazilar1 mevcut
haklarin1 kaybetmemek i¢in bagvurmak istememistir. Bu statiideki katilimeilar igin
vatandasliga basvuru siireci belirsiz, tikali ve yiikk olusturucu bir durumdur; bu
belirsizlik is bulma ve uyum siireglerini de zorlastirmaktadir. Buna karsin, kisa
siirede vatandas olanlar i¢in siire¢ daha sorunsuz geg¢mis; bu da sosyo-ekonomik

statiiniin belirleyici etkisini ortaya koymustur.

Her iki gruptan katilimcilar, vatandaslik bagvuru kriterlerini genel olarak
gerekli gorseler de, ozellikle Tiirk kokenli olan Tiirkmenlerin siireci daha kolay
tamamladiklarini ifade etmislerdir. Bu bulgu, vatandaslik politikalarinin etnik kimlik
temelinde sekillendigini savunan cesitli ¢alismalarda da yer bulmaktadir. Ornegin
Karatag (2020), Tiirkiye’nin vatandashk rejiminin "oteki" algis1 etrafinda insa
edildigini ve "Tiirklik" kimliginin bu rejimde belirleyici bir rol oynadigimi
belirtmektedir. Benzer sekilde Olmez (2021), Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin
Tirk soyundan olmalar1 nedeniyle Suriyelilere kiyasla daha hizli vatandaslhik elde
ettiklerini gostermektedir. Dagdelen (2015) ise Tiirkiye’nin vatandaslik politikalarini
ulus-devlet paradigmasi baglaminda degerlendirerek, belirli gruplarin bu siirecte
yapisal olarak dislandigini 6ne siirmektedir. Arastirmada elde edilen bulgular, bu
caligmalarda 6ne ¢ikan etnik kokenin belirleyici roliiyle biiyiik 6l¢iide ortiismektedir.
Ancak Uzan’in (2018) calismasinda, vatandaslik bagvurusunda yer alan bir Tiirkmen
katilimer siirecin kolayligini etnik kimligine baglamamis ve Tiirk soyundan olmanin
belirleyici bir faktdr olmadigini ifade etmistir. Bu noktada calisma, vatandaslik

stirecinde etnik kimligin etkisine dair Uzan’1n bulgularindan ayrigsmaktadir.

2.5.2.1. Vatandashk Okuryazarhg Baglaminda Aktif Vatandas(hk)

89



BOLUMLER Berrin COBAN

Vatandashk okuryazarligi, toplumsal degisimin saglanabilmesi igin aktif ve
bilingli bireylerin yetismesine olanak taniyan 6nemli bir kavramdir (Kapusizoglu,
2022). Bu kavram, bireylerin vatandashk ile ilgili bilgi ve becerilerini
gelistirmelerine, bdylece toplumsal karar siireglerine daha etkin bir sekilde
katilmalarmma olanak saglar (Council of Europe, 2010, s. 7). Vatandaslik
okuryazarlig1 dort temel bilesenden olusur: Bilgi, Ilgi, Eylem ve Hak Arama. ilk
bilesen olan “Bilgi” bireyin yasadigi iilkenin yasalari, anayasasi ve temel haklari
hakkinda bilgi sahibi olmasmi ifade eder. Bu bilesen, bireyin kendi hak ve
Ozgiirliiklerini anlamasi ve bunlar1 hayata gecirebilmesi i¢in temel bir 6neme sahiptir.
“lgi” bileseni, bireyin kamu politikalara, alman politik kararlarla ilgili duydugu
ilgiyi belirtir. Bu, bireyin siyasal gelismelere olan duyarliligini ve karar siireglerine
katitlimint  gosterir. “Eylem” bileseni, bireyin toplumsal sorunlarin ¢oziimii
noktasinda aktif rol almasi ve inisiyatif gostererek toplumsal degisime katkida
bulunmasini ifade eder. Son olarak, “Hak Arama” bileseni, bireyin sahip oldugu
haklar1 kullanabilmesi, olasi hak ihlalleri durumunda bu haklarin1 savunabilmesi ve
yasal silireglere bagvurabilme yetenegini kapsar (Karadag ve Kapusizoglu, 2022, ss.
46-47).

Katilimcilarin vatandaslik okuryazarligi baglaminda “Bilgi” diizeyini 6l¢gmek
amaciyla Tiirkiye'nin yabancilara yonelik uyguladigi vatandaslik kriterleri sorulmus;
katilimcilarin  vatandaslik okur-yazari olup olmadiklart merak edilmistir. Bu
kapsamda hem vatandaslig1 olan hem de ol(a)mayan yani ge¢ici koruma kapsaminda
olan katilimcilar vatandaslik kriterleri noktasinda bilgi sahibi olduklarin1 su sekilde

ifade etmistir:

Evet, diger iilkeler gibi aslinda. Belli bir stire iilkede ikamet etmen gerekiyor,
dil bilmen gerekiyor, kiiltiirii de bilmelisin. Yani sadece siireleri degisiyor diger
tilkeler ile. Geri kalami aym. Ama biz bu sekilde almadik bizim vatandashigimiz

istisnai oldugu icin farkl siire¢clerden gegtik (V13, Erkek, 34, Gazeteci, Deyrizor)

Yani genel kriterler; dil bilmek, uzun siire ikamet etmek, kiiltiire wuyum
saglamak, gelir getiren bir iste calismak. Ama istinai vatandashk biraz farkli. istisnai
vatandaslik i¢in benim su an bildigim sartlar; 6grencilik tizerinden olabilir, ikincisi;
mezunsan olabilirsin, ticiinctisti bankada en az 250 bin dolarinin olmasi lazim ve bu
para da belli bir siire banka hesabinda durmasi gerekiyor. O paraya karismaman
gerekiyor ama bu ne kadar dogru ne kadar yanlis bilmiyorum. Diger kriter ise iste
miilk sahibi olman lazim, fabrika falan yani bir seylere sahip olmalisin yani.

Ogrencilik ve mezuniyet haricinde diger kriterler ¢ok zor bence. (GKS8, Erkek, 32,
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Tercltiman, Humus)

Yukarida da goriildiigii gibi hem Tiirk vatandasi olan katilimcilar hem de
gecici koruma kapsamindaki katilimcilar genel olarak Tiirkiye’nin yabancilara
uyguladig1 vatandaslik kriterlerini, daha 0&zel olarak da istisnai vatandaslik
kriterlerini bilmektedir. Bu anlamda katilimcilar kuramsal diizeyde vatandaslik

okuryazaridir.

Vatandashk okuryazarligi sadece kuramsal diizeyde bilgi sahibi olmak ile
sinirlt degildir. Bu baglamda bireylerin yasadiklari toplum igerisinde aktif 6zne olup-
olmadiklarmi g6z onilinde bulundurarak, bireylerin aktif 6zneler olmasina vurgu
yapar. Bu kapsamda vatandaslik okuryazari olan bireyler aktif ve etkili kimselerdir.
Yasadig1 toplumsal sistem i¢inde var olan sorunlarin farkinda olup, bu sorunlara
¢Oziim bulma noktasinda eyleme gecen kimseler vatandaslik okuryazaridir (Faiz,
2018, s. 181). Vatandaslik okuryazarligimin {i¢iincli ve dordiincii bilesenleri olan
eylem ve hak arama da; bireyin aktif failligine vurgu yapmaktadir (Karadag ve
Kapusizoglu, 2022, s. 47). Bu kapsamda katilimcilarin vatandaslik okuryazarligi’nin
ticlincii ve dordiincii boyutlar1 olan eylem ve hak arama noktasindaki deneyimleri
merak edilmis; vatandasligi olan katilimcilara ‘kendilerini aktif vatandas olarak
goriip gormedikleri’; vatandasligi olmayan katilimcilara da ‘kendilerini aktif bir 6zne
olarak goriip gormedikleri’ sorulmustur. Bu anlamda katilimcilarin  verdigi
cevaplar, vatandashga sahip olmak ve olm(a)mak durumlar1 baglaminda

farklilagsmustir.

Yani topluma siirekli katki saglamaya ¢alistigimu diistintiyorum. Haklarimi ve
odevlerimi  biliyorum. Muhta¢ bir teyzeye siirekli ziyaret edip ihtiyaglarin
getirdigimde veya bir ¢ocugun bayramlik kiyafetlerini giydirip giiliimsemesini
gordiigiimde veya bir gencin topluma katilmas: igin cesaretlendirdigimde kendimi
aktif bir vatandasg olarak goriiyorum agikcasi. Ayni zamanda 7 den fazla sivil toplum
kurulusuna iiyeyim ve toplumsal sorunlarin giderilmesi noktasinda aktif olarak

calistyorum yani (V3, Erkek, 24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

Ben mesela elim-kolum baglh gibi hissediyorum. Yapabilecegim o kadar sey
varken hicbir sey yapamiyorum ¢iinkii ben yabanciyim. Biitiin hareketlerim
kasitlanmus gibi. Gittigim her yerde bana yabanci oldugumu soyliiyorlar. Halbuki
topluma fayda saglamak, uluslararasi spor yarismalarinda Tiirkiye'yi temsil etmek
istiyorum. Daha aktif olmak istivorum ama vatandashik olmayinca bu ¢ok miimkiin

degil. Ciinkii gegici koruma statiisii bizi ¢ok simirlandiriyor, ozgiirliigiin olmadigt
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yerde de insan aktif olamiyor (GK3, Erkek, 33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

Farkli statiide olan iki katilimcimin vatandashik okuryazarligi baglaminda
deneyimleri ele alindiginda; Tiirk vatandasi olan katilimcilar, eyleme gegerek,
haklarin1 bilerek ve topluma fayda saglayacak islerde aktif 6zne olarak eylemsel
acidan da vatandaglhik okuryazaridirlar. Yani Tiirk vatandasi olan katilimcilar,
kuramsal (bilgi) diizeyi ile birlikte eylemsel diizeyde de vatandaslik okuryazaridir.
Buna karsin ge¢ici koruma kapsaminda olan katilimcilar, vatandaslik
okuryazarliginin eylem ve hak arama bilesenleri dogrultusunda gecici koruma statiisii
sebebi ile eyleme ge¢emediklerini, eyleme ge¢me noktasinda gegici koruma
statiisiinlin onlar1 sinirlandirdigini bu sebeple pasif kaldiklarim1 ifade etmistir. Bu
baglamda Tiirk vatandasi ol(a)mayan, gegici koruma kapsamindaki katilimci grup,
kuramsal diizeyde vatandaslik okuryazari olmasma karsin; eylemsel diizeyde
vatandaslik okuryazar1 imkanina erisememektedir. Eylemsel diizeyde vatandaslik
okuryazar1 olmamalariin oniindeki engel ise gecici koruma statiisli altinda yasiyor

olmalar1 ve bu nedenle her yerden kisitlandiklarini diisiinmeleridir.

Alanyazinda vatandashk okuryazarliginin tii¢ temel unsurdan olustugu
belirtilmektedir. Bu unsurlar, bireyin politik konular hakkinda bilgi sahibi olmasi,
temel hak ve sorumluluklarini yerel, ulusal ve kiiresel diizeyde yerine getirmesi ve
toplumsal kararlarin etkilerini kavrayabilmesidir (Brasof & Spector, 2016; Faiz,
2018; Hoskins, 2006; Kingston, 1983; Leahey, 2011; Levin, 2016). Bu baglamda
Tirk vatandasi olan katilimcilar vatandaslik okuryazarli§inin {i¢ unsurunu da yerine
getirmektedir. Nitekim politik konular hakkinda bilgilerinin olmasi, haklarinin
bilincinde olmalari/6devlerini yerine getirmeleri, siyasi katilim siire¢lerinde yer
almalar1 vatandaslik okuryazarliginin tartisilan ti¢ boyutunu da yerine getirdiklerini
gostermektedir. Buna karsin gegici koruma kapsaminda olan katilimer grup, politik
konular hakkinda bilgi sahibi olmasma karsin haklara sahip olmadiklarini
disiinmekte ve bu durum dogrultusunda hak ve sorumluluklarini yerine
getirememektedir. Bu anlamda vatandaslik okuryazarliginin eylemsel boyutlari igin
vatandaslik sahibi olmak 6nemli bir 6l¢lit olarak calismada saptanmistir. Nitekim bu
durum vatandas olmanin bir 6znelesme siirecine karsilik geldigini gostermektedir.
Bu baglamda vatandashk, go¢menlerin Oznelesme talepleri dogrultusunda
okundugunda; go¢menlere aktif-fail olma yetkisi veren; “Go¢men Failligi” (Haas,
vd., 2022, s.63). noktasinda 6nem arz eden bir statii olarak saptanmistir. Bu anlamda
arastirmada vatandaslik almanin failligi gorece arttirdigin1 ancak vatandaslik

alamayanlarin 6nemli 6lgiide failliklerinin kisitlandiklar1 anlagilmistir.
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Nitekim Ci¢ek ve Karadeniz (2021), ¢alismalarinda miiltecilerin vatandaslik
talebinin yalnmizca hukuki bir statii degisikligiyle smirli olmadigini, ayn1 zamanda
topluma tam ve esit bir birey olarak katilma imkani sundugunu vurgulamislardir.
Onlara gore vatandaslik, miiltecileri “misafir” veya “yabanci” statiisiinden ¢ikararak,
toplumsal yapinin edilgen bir pargasi olmaktan ziyade, kendi haklarini talep edebilen
ve kamusal alanda etkili bir sekilde varlik gosterebilen aktif Oznelere
dontistiirmektedir. Calismamizda elde ettigimiz bulgular, Cicek ve Karadeniz'in
caligmasmi destekler niteliktedir. Ciinkii gegici koruma kapsaminda bulunan
katilimcilar; sahip olduklar: statiinlin onlar1 edilgen bir konuma siiriikledigini, karar
alma mekanizmalarina katilim imkanlarin1 sinirlandirdigimi ve bu durumun
Oznelesme siireclerini engelledigini ifade etmistir. Buna karsilik Tiirk vatandasi olan
Suriyeli katilimcilar, siyasal ve toplumsal siireglerde daha etkin rol alabildiklerini,
hak ve taleplerini daha goriiniir kilabildiklerini dile getirmistir. Bu dogrultuda
calismamizda vatandaglik, bireyin edilgen konumdan ¢ikarak toplumsal ve siyasal
alanlarda 6znelesmesini saglayan belirleyici bir faktor olarak yeniden tanimlanmustir.
Benzer durum Giilerce (2021) calismasinda da saptanmistir. Nitekim Giilerce (2021)
calismasinda gencler, Tiirkiye vatandasi aldiktan sonra toplumsal katilim
diizeylerinin arttigin1 ve bir nevi 6zne konumuna geldiklerini ifade etmistir. Bu

anlamda bu boliimde elde edilen bulgular mevcut literatiir ile uyumludur.

2.5.3. Hak ve Odevler Baglaminda Vatandas Olma ve Ol(a)mama Deneyimi

Vatandaglik bir devlete veya bir topluluga {iye olma baglaminda bireye
onemli haklar veren; birey hayatin1 kolaylagtiran 6énemli bir statiidiir. Vatandaglhigin
haklar baglaminda tanimi yapildiginda; egitim, saglik, ¢aligma, seyahat, vb. haklara
erisimi mimkiin kildigi bu dogrultuda bireylerin hayatin1 kolaylastirdigi ele
almmigtir (Baubdck, 1991). Vatandaslik, bireyin kamusal yasamda yer almasina
olanak tanirken, ona ¢esitli 6devler de yiikler. Bu 6devler; hukukun istiinliigiine
baglilik, vergi yiikiimliilikleri, askeri hizmet ve en Onemlisi siyasal katilim
seklindedir. Bu baglamda vatandas olan birey, temel haklarina erisebilen ve yerine
getirmesi gereken ddevleri gergeklestiren kisidir. Vatandaglik kuramlart agisindan ele
alindiginda ise; Liberal kuramin haklar ekseninde; Komiiniteryan ve Cumhuriyetci
kuramin ise Odevler ekseninde vatandashik tanimi yaptigi goriilmektedir (Kartal,
2020). Bu anlamda vatandaslik, hak ve 6devler biitiiniidiir. Bir iilkeye sonradan goc
etmis gogmen, miilteci ve siginmacilar agisindan vatandaslik, yalnizca bir kimlik
belgesi veya hukuki statiiden ibaret degil; ayni zamanda diger haklara erigimi
saglayan kritik bir ara¢ ve toplumsal hayata tam anlamiyla katilimi miimkiin kilan bir

koprii niteligindedir. Bu baglamda Tiirkiye 6zelinde yapilan ¢esitli ¢alismalar, gecici
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koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandaglik taleplerinin arkasindaki temel
motivasyonun haklara erisim oldugunu gostermektedir (Cigek & Giiloglu, 2021;
Giilerce, 2021; Kaya, 2022b; Tiirk, 2020). Ozellikle seyahat ozgiirliigii, hukuki
temsiliyet, sosyal haklardan tam anlamiyla yararlanabilme ve kurumsal islemleri
daha kolay gerceklestirebilme gibi nedenler, vatandaslik basvurularinda 6ne ¢ikan

unsurlar arasinda yer almaktadir.

Calismada vatandas olma ve ol(a)mama deneyimi katilimcilara soruldugunda
katilimcilarin neredeyse tamami (hem Tiirk vatandasi olan hem de gegici koruma
kapsaminda olan katilimcilar) haklar baglaminda; seyahat 6zgiirliigii, dava agabilme
Ozgiirligii ve son olarak vatandaghgin esit yurttashk noktasinda kolaylastirici
islevinden bahsetmistir. Vatandashigin 6devler tanimi soruldugunda da katilimcilarin
cogunlugu siyasi katilim islevini dile getirmis; bu baglamda siyasi katilim iglevi 6n
plana ¢ikmistir. Bu kapsamda vatandas olma ve ol(a)mama deneyimi haklar
ekseninde; seyahat 6zgiirliigli, dava acabilme 6zgiirliigl, ve esit yurttashik boyutu
basliklar1 ile ele alinmig; vatandasligin 6devler tanimi da siyasal katilim basligi
Ozelinde detayl bir sekilde irdelenmistir. Burada literatiirde yer alan hak tanimindan
farkli olarak; goriismeler sirasinda sik¢a tekrar edilen seyahat 6zgiirliigli ve dava

acabilme 6zgiirligl 6zgiin basliklar olarak calismada yer almstir.

2.5.3.1. Seyahat Edebilme Ozgiirliigii

Seyahat edebilme, bir diger ifadeyle hareket 6zgiirligl (Aksel, 2021, s. 305),
hem sosyolojik hem de hukuki boyutlar1 olan temel bir insan hakki olarak
degerlendirilmektedir. Nitekim IHEB nin 13. maddesi, bireylerin yasadiklar1 yer fark
etmeksizin serbestce hareket etme ve ikamet yeri se¢me haklarini garanti altina
almaktadir (Aybay, 2006). Bu 6zgiirliik, bireylerin cografi sinirlar i¢inde ve disinda
kendi iradeleriyle hareket edebilmesini kapsamaktadir (Aksel, 2021). Benzer sekilde
Liberal yurttaglik kuram1 ¢ergevesinde Thomas Hobbes, hareket 6zgiirliigiinii bireyin
en temel Ozglrligli olarak tanimlamis; bu Ozgilirliigli digsal engellerin yoklugu
tizerinden, yani “negatif 6zgiirliik” (Berlin, 2007, s. 62-72). anlayistyla agiklamistir
(Hobbes, 1998, s. 139; Stilz, 2016, s. 62). Hobbes gibi John Locke da bireylerin
dogustan sahip olduklari haklara vurgu yaparak, belirli bir yasa geldiklerinde
istedikleri topluma katilma ve hareket serbestisine sahip olduklarini ifade etmistir
(Aksel, 2021, s. 309). Bu baglamda, liberal yurttaslik yaklasimi, hareket 6zgiirliiglinii
bireyin dogal haklar1 arasinda konumlandirmaktadir (Kasimoglu, 2024, s. 1654). Ote
yandan T.H. Marshall (2000) ise seyahat edebilme hakkini, bireysel ozgiirliikler

kapsaminda medeni haklar kategorisine dahil etmektedir.
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Genel olarak seyahat veya hareket 6zgiirliigli, kuramsal ve hukuki agidan
temel bir insan hakki olarak tanimlanmistir. Bu baglamda c¢alismada vatandasliga
sahip olma ve ol(a)mama durumunun haklar ekseninde degerlendirilmesi yapilmis;
katilimcilara vatandagliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun hayatlari iizerindeki
sosyal, ekonomik, kiiltiirel yansimalarimin nasil oldugu sorulmustur. Bu kapsamda
katilimcilarin neredeyse tamami vatandashifa sahip olmanin hareket Ozgiirliigi
getirdigini, sahip ol(a)mama durumunun ise hareket ozgiirliigiinii kisitladigimi dile

getirmistir:

Seyahat meselesi ¢ok onemli. Bazi arkadagslar baska bir yere gitmek icin izin
alwyorlar ama izin verilmiyor. Bazen izin veriliyor ama ¢ogunlukla da izin verilmiyor.
Mesela gezmek istersen hi¢ izin vermezler ama tabi annen hasta o zaman
verebilirler. Yani boyle seylere izin vermiyorlar. Simdi daha ozgiiriim. Yani
vatandashk aldiktan sonra keyfi olarak gezmek istesem bile gezebilirim izin almama
gerek yok. Artik vatandashigim var. Istersem Antep’e bile tasinabilirim. Mesela yolda
gittigimde polis kontrolii vs. olunca kimligimi veriyorum ve hani izin aldin mi? senin
seyahat iznin nerede gibi sorulart sormuyor. Bu anlamda gercekten daha rahat ve
ozgiir hissediyorum artik (V5, Kadin, 27, insaat Miihendisi, Rakka)

Cok zor. Ben vatandas olsaydim hayatim ¢ok farkly olurdu. Ilk olarak mesela
dayim Istanbul’da yasiyor onu en son 2012 yilbasinda gordiim. Bir daha da hic
goremedim ¢tinkii vatandashigim olmadigi icin izin istemem gerekiyor. Zorunlu bir
sebep yoksa izin alamiyorsun genellikle. Yine de gittim basvurdum. Ama Istanbul
Suriyelilerin yogun olarak yasadigi bir yer oldugu icin kapali. Yani oraya gidis
yasak, oraya gitmeye izin verilmiyor. Soyliiyorum iste ailem hepsi Suriye’de sehit
oldu sadece dayim var onu gérmek istiyorum. Bana “o gelsin seni gormeye o
zaman” diyorlar. Adamin bes ¢ocugu var ve fabrikada c¢alisiyor nasil gelsin?
Gidemedim. Sonra Istanbul’da biiyiik bir uluslararas: kongre oldu spor dalinda.
Bana resmi davet gonderdiler, ben de katilacaktim. Ankara Universitesini temsil
edecektim yol izni vermediler, katilamadim. Gog Idaresine gittim, israr ettim ama
kabul etmediler. Istanbul kapali dediler. (GK3, Erkek, 33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

Her iki aktarimda da katilimcilar vatandas olma ve ol(a)mama deneyiminin
ilk olarak seyahat Ozgirligli ile basladigin1 ifade etmistir. V5’in ifadeleri,
vatandaslik almanin seyahat Ozgiirliigii baglaminda oldukg¢a etkili oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte GK5’in ifadeleri, gecici koruma kapsaminda olan

tiim katilimcilarin ortak sorunu olarak ¢alismada yer almistir. Bu baglamda vatandas
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ol(a)mayan, gecici koruma kapsamindaki katilimcilar; vatandas ol(a)mama
deneyimini Ozgiirce seyahat edememek ve yapilacak her hareketlilik 6ncesinde izin
alma zorundaligi ile iliskilendirmistir. Bu sekilde iliskilendirmelerinde 6nemli sebep;
Gegici Koruma Kapsaminda olan Suriyelilerin, Gegici Koruma Kimlik Belgelerinde
yer alan ilde yasamak zorunda olmalar1 ve bir sehirden bagka bir sehre gitmek igin
bulunduklari illerde yer alan 11 G6¢ Idaresi Miidiirliiklerinden ‘yol izin belgesi * alma
gereklilikleridir (Gog Idaresi Baskanligi, 2023). Bu anlamda vatandas ol(a)mamanin
katilimcilarin  yasami iizerinde olusturdugu olumsuz durum; hareket alanlarinin

sinirlandirilmasidir.

Buna karsin V5’in ‘higbir izin almadan, 6zgiirce gidebilirim’ vurgusu onem
arz etmektedir. Bu vurgu Hobbes (1998)’in negatif 6zgiirliik diisiincesinin vatandas
alan katilimcilarin deneyimlerinde somut karsilik buldugunu gostermektedir. Ciinkii
bir yerden bir yere gitmek icin izin almak zorunda olmak, 6zgiirliigli engelleyen
onemli bir duvar anlamia gelmektedir. Bu duvarin yikilis1 yani vatandaslik almak
durumunda ise birey izne ihtiyag duymadan, Ozgiirce hareket etme hakkina
kavugmus/erismistir. Bu baglamda Tiirk vatandashigi olan Suriyeli katilimcilardan
elde edilen bulgular neticesinde vatandasligin yeni bir tanimin1 yapmak miimkiindiir:
‘Vatandaslik, hareket etme 6zgiirliigiinii kisitlayan duvarlarin yikilmasinda etkili olan
onemli bir olgu yani, negatif Ozgiirliigiin kilit bir unsuru’ olarak yeniden
tanimlanmistir. Hareket 6zglirliigli baglaminda katilimcilarin {izerinde durdugu bir

diger konu; seyahat hakkinin diger haklara erisimi kolaylastirici islevi lizerinedir;

Seyahat etmek benim icin biiyiik bir zorluk olusturuyor. Bir sehirden baska bir
sehre gitmek icin mutlaka seyahat izni almak gerekiyor. Ornegin, iki giin sonra ¢ok
onemli bir proje icin Istanbul’a gitmem lazim. Ancak basvuru agiklamasina projeyle
ilgili detaylart yazsam bile, herhangi bir belge sunmadan direkt olarak ‘Talebiniz
Reddedilmistir’ mesajini alirim ciinkii Istanbul yasakly iller arasinda. Ben ¢ok énemli

is firsatlarini bu yiizden kagirdim (GK8, Erkek, 32, Terciiman, Humus)

Ben marangozum. Isim geregi Antep, Mardin ve Diyarbakir’a gitmem
gerekiyor oralardan bize is veriyorlar ama disari ¢ikmak bize yasak oldugu icin
gidemiyoruz. Urfa’dan ¢ikamiyoruz. Yol izni almamiz gerekiyor, yol izni icin de
oralardan birilerinin bize kefil olmasi gerekiyor. Kolay degil. Izin verdiginde de bes-
alti giin veriyor en fazla. Bes-alti giinde de bir igi bitirmek imkansiz. Bu yiizden bizde
burasi ile yetinmeye ¢alisiyoruz, daha iyi para kazanabilecekken gidemedigimiz i¢in

gelen is firsatlarini da reddetmek zorunda kalyyoruz. (GK10, Erkek, 53, Marangoz,
Sam)
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Hareket 6zgiirliigliniin kisitlanmasi durumu katilimcilarin; is, egitim, saglik
alanlarinda hayatin1 zorlastiran, firsatlar1 kagirmalarima neden olan ve katilimcilarin
‘kendilerini gerceklestirememesini’ doguran bir unsurdur. Buna karsin Tiirk
vatandasligi olan katilimcilar gezmek gibi keyfi bir durumda bile seyahat
edebildiklerini aktarmis; hareket oOzglrliigli kazanmalarimin hayatlar1 agisindan
olumlu etkilerinin oldugunu vurgulamistir. Bununla birlikte diger iki katilimci da
Ozgiirce seyahat edebilme hakkindan yoksun olma durumunu ‘agik hapishane’

metaforu ile anlatmistir:

Ilk basta séyledigim gibi, artik daha rahat hareket edebiliyorum ciinkii
onceden kendimi biiyiik bir hapishanede gibi hissediyordum. Mesela, Urfa’ya ilk
geldigimde e-Devlet’ten yol izin belgesi icin basvuru yaptim ama yanlis bir tarih
verdiler. Ugusumdan iki giin sonrasina izin ¢tkmisti. Havaalanina gittigimde gorevli
bana bu tarihte yol iznim olmadigint soyledi. Durumu anlattim, sag olsun memur
yardimct oldu, yoksa gelemeyecektim. Bir arkadasim da Ankara’daki bir proje i¢in
izin aldi ama ¢ok zorlandi. Gegici koruma kaydi Gaziantep ’te oldugu i¢in Urfa’dan
ctkamiyordu, mecburen Antep’ten ¢ikis yapmasi gerekti. Gergekten vatandaglik
olmaymca hareket edemiyorsun. Bu anlamda ¢ok rahatladim istedigim her yere
gidebiliyorum keyfi olarak bile. (V6, Erkek, 23, Ogrenci, Sam)

Stmwrlandiriimis gibiyiz. Urfa’nin disina ¢ikamiyoruz. Mesela esim Kuveyt'te
ben onun yanina gidemiyorum ¢iinkii bir kez iilkeden ¢iksam bir daha geri donemem.
Miilteci oldugum igin. Ama vatandashigim olsaydi esimi ve diger akrabalarimi
ziyarete gidebilirdim. Onlarin yanina gitmekten mahrum kaldim. Bazen kendimi agik
hapishanede gibi hissediyorum. Yani seyahat etmesem bile bagka bir yere gitmek icin
izin almak gerektigi bu yiizden kolayca bagska bir yere gidememe diistincesi beni
yipratiyor. Ama iste bizim baska yerlere gitme, keyfi gezme hakkimiz yok. (GK11,
Kadin, 45, Ev Hanimi, Dera)

V6 ve GKI11’in ifadeleri, hareket Ozgiirliigiiniin kisitlanmasinin “agik bir
hapishanede yasamak™ ile esdeger goriildiigiinii gostermektedir. Bununla birlikte
V6’nin aktarimi, vatandaglik almanin metaforik olarak tanimlanan ‘hapishaneden
cikis’ anlamma karsilik geldigini ortaya g¢ikarmaktadir. Bununla birlikte GK11’in
“Baska yerlere gitme, keyfi gezme hakkimiz zaten yok™ ifadesi, gecici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin keyfi amaclarla seyahat etmeyi ulasilmaz bir hayal olarak

gordiiklerini ve bu duruma kendilerini inandirdiklarin1 gostermektedir.
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Hareket o6zgiirligli yalnizca sehirler arasi seyahat ile siirli degildir; ayni
zamanda aymi sehir iginde belirli mahallelerde yasama zorunlulugu da hareket
Ozgiirliigii baglaminda onemli bir kisitlamadir. Gegici koruma altindaki Suriyeliler
bu yoOniiyle mekansal olarak otorite tarafindan sinirlandirilmis durumdadir. Nitekim
Gegici Koruma Yonetmeligi'nin 33. maddesi, Gegici Koruma Kapsamindaki
Suriyelilerin, Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenen illerde ve
belirlenen yerlerde yasamak zorunda oldugunu belirtmektedir. Bu dogrultuda, Gog
Idaresi Miidiirliikleri tarafindan belirlenen mahallelere tasmnma ve bu mahallelerde
yasama zorunlulugu, katilimcilar tarafindan birgok soruna sebep olan bir durum

olarak ifade edilmistir;

Kardeglerimiz okuyabiliyor, ¢ok siikiir. Ama baska ailelerde durum daha zor.
Ornegin, bazi aileler ev degistirdigi icin ¢ocuklarimi okula kaydettiremiyor ya da
hastaneye gotiiremiyor. Bunun nedeni, adres sistemi. Vatandas olmayanlar i¢in bazi
mahalleler dolu kabul ediliyor ve bu mahallelere tasinmalarina izin verilmiyor. Okul
kaydr konusunda da biiyiik sikintilar var. Cocuklar:t okula yazdirmak icin adres
gostermek gerekiyor. Ancak ev sahibimiz bizden evi bosaltmamizi istediginde, ayni
mahallede yeni bir ev bulamadik ve baska bir mahalleye tasinmak zorunda kaldik.
Yeni mahallede okul kaydr yaptirmak i¢in basvuruda bulunmak istedik ama kabul
edilmedi, ¢iinkii bazi mahallelerde kayit sistemi kapali olabiliyor.Boyle bir durumda
cocuklar, eski okullarinda kayitly gériinmeye devam ediyor ama yeni bir okula kayit
yaptiramiyorlar. Bu yiizden, adres degisikligi yiiziinden egitimden mahrum kalan ¢ok

cocuk var. (GKS5, Kadin,20, Ogrenci, Deyrizor)

GKS5’in ifadeleri, gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin adres kayit
sistemi nedeniyle yasadiklar1 sorunlar1 ve bu durumun 6zellikle ¢ocuklarin egitim
hayatin1 olumsuz etkileyerek onlar i¢in nasil bir dezavantaj olusturdugunu ortaya
koymaktadir. Bu sebeple gecici koruma kapsaminda olan katilimcilarin neredeyse
tamami vatandagliklar1 olmadigi i¢in siirlar1 net bir sekilde ¢izilmis bir alanda
yasamak zorunda olduklarini; bu alanin disina ¢ikmalarinin miimkiin olmamakla
birlikte 6nemli risk ve tehlikeler getirdigini ifade etmistir. Ayni1 zamanda bu kisitlilik,

kamu hizmetlerine erisimde de zorluklara yol agmaktadir.

Elde edilen bulgular, Tiirk vatandasi olan katilimcilarin seyahat etmede zorluk
yasamadiklarin1 ve vatandasligin bu konuda avantaj sagladigini gosterirken; gecici
koruma statiisiinde olan katilimcilar, hareket Ozgiirliiklerinin sinirli oldugunu, bu
durumun egitim, is ve sosyal yasamlarim1 olumsuz etkiledigini belirtmistir.

Vatandaslik, bu baglamda hareket 6zgiirliigii ve yasam alanlarin1 genisleten énemli
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bir statli olarak one ¢ikmaktadir. Bununla birlikte seyahat hakki’nin, diger haklara
erisimi miimkiin kilan 6nemli bir hak oldugu saptanmistir. Seyahat hakkinin yalnizca
bir hareket 6zgiirliigii degil, ayn1 zamanda diger haklara erisimi kolaylastiran temel
bir hak olarak ¢alismada yer almasi, Marshall’in sosyal yurttaglik teorisine (2000)
seyahat hakki baglaminda yeni bir okuma yapilmasmi miimkiin kilmistir. Bu
baglamda seyahat hakki, Marshall’in ele aldigi sekli ile sadece medeni haklar
arasinda yer almakla kalmayip, ayn1 zamanda sosyal haklara erisimi miimkiin kilan

bir hak olarak da islev gormektedir.

Calismada, seyahat hakkina erisememek diger haklara erisimde de sorunlar
yaratan bir durum olarak saptanmistir. Bu anlamda Hannah Arendt’in; insan
haklarina sahip olmak i¢in Oncelikle vatandaslik hakkina sahip olmak gerektigini,
insan haklarmin temelde vatandaslik haklarina karsilik geldigini, vatandasliga sahip
olma durumunun temel insan haklaria erismek ile ayn1 anlama geldigini ifade eden
teorisi (Arendt, 2021, s. 261) calismada somut karsilik bulmustur. Ciinki
vatandasliga sahip olma durumu seyahat 6zgiirliigii getirmekte; seyahat 6zgiirliigii de
diger haklara erigsimi miimkiin kilmaktadir. Bu anlamda calismada seyahat hakki
‘diger haklara erisme hakki’ olarak yeniden tanimlanmistir. Ciinkii seyahat hakk1
sadece bir 6zgiirliik degil, diger haklara erisimi de miimkiin kilmaktadir. Bu sebeple
herhangi bir haklar hiyerarsisi yapildiginda seyahat hakkinin en iistte ve en énemli
yerde olacagi ¢alismadan elde edilen 6zgiin bir bulgudur. Bu baglamda, ¢calismadan
elde edilen bulgular vatandashigi yalnizca hukuki bir statii olarak degil, hareket
Ozgiirliigiini genigleten ve bireyin topluma tam katilimini saglayan bir ara¢ olarak

yeniden tanimlamaktadir.

Elde edilen bulgular literatiirdeki diger ¢alismalar ile de uyumludur. Nitekim
Giilerce (2024) Tiirkiye’de gegici koruma kapsaminda olan Suriyelilerin yasadiklari
hak ihlallerini ele aldig1 ¢alismasinda; vatandaslhigin haklar baglaminda okumasini
yapmis; vatandas ve vatandas olmayanlar arasindaki farklarin ilk olarak seyahat
hakki konusunda ortaya ¢iktigin1 dile getirmistir (Giilerce, 2024, s.123). Bu
baglamda seyahat hakkini, vatandas olmanin getirdigi en Onemli hak olarak

yorumlamaistir.

Aslan ve Giingdér (2019) ’de Istanbul orneginde Suriyeli siginmacilarin
yasadiklar1 sorunlar1 ele aldiklar1 ¢alismalarinda dogrudan seyahat oOzgiirliigi
kavramint vurgulamasalar da katilimcilarin yurt disinda olan aile fertleri ile
goriisememelerini sorun olarak tanimladiklarmi saptamiglardir. Tiirkiye’den bir kez

¢tkma durumunda geri doniilemeyecegi i¢in katilimcilar uzun yillar boyunca farkl
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ilkelerde olan yakinlarimi gérmekten mahrum kalmistir. Bu anlamda seyahat hakkina
eris(e)meme durumunun ¢alismaya katilan katilimecilarin sosyal hayatlarin1 olumsuz

bir sekilde etkiledigi goriilmiustiir.

Kurt (2024), Sonradan kazanilan vatandaghgin aidiyet baglaminda
degerlendirmesini yaptig1 ¢alismasinda vatandaslik kazaniminin seyahat anlaminda
onemli bir kolaylik getirdigini saptamistir. Nitekim gegici koruma statiisiinden Tiirk
vatandasligina gegen bir katilimci, vatandas olma deneyiminin getirdigi en biiyiik
degisimin seyahat konusunda oldugunu, onceden kendini acik hapishanede gibi
hissettigini fakat vatandaslik aldiktan sonra keyfi amaclarla bile seyahat edebildigini
dile getirmistir. Bu anlamda ¢alismada vatandaslik, seyahat hakkini doguran ve bu
sebeple yasami kolaylastiran bir unsur olarak saptanmistir. Bu baglamda seyahat
hakki, Tiirkiye Ozelinde yapilan diger c¢alismalarda oldugu gibi bu ¢alismada da
onemli ve diger haklara erisimi miimkiin kilan bir hak olarak saptanmistir. Farkli
olarak, calismada seyahat hakki spesifik bir baslik olarak ele alinmis; hem
vatandaslig1 olan hem de ol(a)mayan katilimcilarin goriisleri esliginde tartisilmastir.

Bu durum da ¢aligmanin literatiirden farkli olan 6zgilin yanini olusturmaktadir.

2.5.3.2. Dava Acabilme Ozgiirliigii

Birey, sahip oldugu haklar ile birlikte bu haklar1 savunma hakkina da sahiptir.
Nitekim bireyin herhangi bir hak ihlali veya haksizlik durumunda dava agma hakki1
hukuki diizlemde ele alinmaktadir (Gonen, 2016, s. 453). Bu anlamda hukuki bir
yap1 igerisinde olan her bireyin ‘hakkini savunma hakki’ vardir. Bununla birlikte
Liberal Yurttaglik Kuraminin kurucularindan olan Thomas Hobbes da, bireylerin
hareket ozgirliigii ile birlikte hak arama 6zgiirliigiine sahip oldugunu belirtmistir
(Donmez ve Elmali, 2024, s. 17). Hobbes’a gore, bireyler bor¢, miilkiyet haklari,
kendilerinden talep edilen hizmetler ya da cezalar gibi konularda yasalarla
uyusmazliga diistiiklerinde, kendi haklarin1 savunma hakkina sahiptir. Ancak bu hak,
dogrudan devletin uygulamalarina kars1 degil, devletin koydugu yasalar ¢ercevesinde
yasanan anlagsmazliklarla smirlidir. Bu dogrultuda, birey yasalarla celisen bir
durumda hakkini arayabilirken, egemen giiclin dogrudan emirlerine karsi ¢ikma
hakkina sahip degildir (Hobbes, 1998, s. 161). Hak arama hakki, hukuki bir sistem
icerisinde ‘vatandas’ olan bireylerin erisebildigi bir Ozgiirlik iken; bu hukuki
yapilanmanin diginda kalan yani bir devlete vatandaslik bagi ile bagli olmayan
kisilerin(go¢men, siginmaci, miilteci) erismekte zorlandigi bir durumdur. Bu
anlamda bu duruma Arendtci bir okuma getirildiginde ‘hak arama hakkinin’ vatandas

olmaktan gectigi sdylenebilir. Clinkii hukuki sistem igerisinde tanimlanan vatandas;
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haklar1 ve Ozgiirliikleri ile tanimlanir. Buna karsin vatandas ol(a)mayan bireyler,
hukuki sistemde tanminmadiklar1 0Ol¢lide, haklarini savunma konusunda da
dezavantajlidir (Arendt, 2021).

Hakkin1 savunma hakkinin sosyolojik okumasi yapildiginda; bireyin 6znelligi
On plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda bireyin herhangi bir haksizlik durumunda hakkini
savunabilecek statiide olmasi, onun toplumsal sistem icerisinde bilingli ve eyleme
gecebilen bir O6zne olmasma vurgu yapan bir durumdur. Bu kapsamda
calismada katilimcilara vatandas olma ve ol(a)mama deneyiminin hayatlarina olan
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve hukuksal yansimalar1 sorulmus; Tiirk vatandasi olan
katilimcilar, vatandas olmanin hukuki bir 6zne konumuna gegis anlami tagidigini
ifade etmis; buna karsin gecici koruma kapsamindaki katilimcilar hukuki 6zne

ol(a)mamaktan kaynakli olarak edilgen konumlarini aktarmistir;

Resmi bir kurumda bir isim i¢in belge almam gerekiyordu. Adam yabanci
oldugumu anlayinca kotii davranmaya basladi, tavri devam etti ama ilerleyemedi
orada durdu. Ciinkii kimligimi istedi ben de uzattim. O gecici koruma kimligini
verecegimi sanmistt ama ben Tiirk vatandashik kimligimi uzattim. Orada benim dava
acgabilecek, sikayet edebilecek statiiye geldigimi anladi herhalde. Sadece bu érnek
degil, genel olarak da artik bir haksizliga ugrayinca dava acabilecegimi biliyorum,
hakkimi koruyabilecegimi biliyorum. Bu sebeple irk¢t tutumlar artik ilerleyemiyor,
onceden ilerleyebiliyordu. Ciinkii biliyor hani o siginmaci hakkini arayamaz, sikayet
ettigi zaman da gittigi karakol arkasini tutmaz, bir sonu¢ almaz. Ama simdi ben de
Tiirk vatandasvyim ve haklarimi savunabilivim, dava acabilirim. Tiirkiye vatandashgi
almak en azindan wk¢i tavirlarin durmasi noktasinda ¢ok énemli. Inanilmaz fark var
yani. (V3, Erkek, 24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

Iste hi¢c unutmuyorum vatandashk basvurum devam ettigi siirecte biitiin
cabamla tekrar basvurdum, benden aile defteri istediler Suriye’den aile defterimi bir
sekilde getirttim ki o Suriye’de ailemin isine yarayan bir sey. Onun disinda ¢ok kez
gidip-geldim, ne isterlerse hemen ayarlamaya ¢alistim evrak vs. ve sonra orada olan
sorumlu kisi dedi ki “Sen evraklarini getir, onaylayip-onaylamamak bizim o giinkii
ruh halimize kalmis” o an gercekten ¢ok sinirlenmistim. Sen resmi bir kurumsun,
boyle bir ciimle kullanmamalisin. Gidip sikayet etmeyi diisiindiim ama o da bos, bir
sey ¢tkmaz. Ama vatandasligim olsaydr ben bu ciimle sonrasinda ilgili yerlere dava
acardim, hakkimi savunurdum. Kesinlikle savunurdum. Yani ben gecici koruma
kimligi ile haksizliga ugrayabilirim ve savunmasiz bir gsekilde hakkimi

savunamayabilirim.  Vatandasligim olsaydi  bu durum c¢ok farkli  olurdu
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ama. (GK8,Erkek, 32, Terciiman, Humus )

V3’iin, dile getirdigi ‘tavr1 devam etmisti ama ilerleyemedi, orada durdu’
vurgusu 6nemlidir. Bu vurgu haksizlik veya irk¢ilik yapan kisinin de karsisindaki
kisiyi hukuki bir 6zne olarak kabul ettigini géstermektedir. Bu anlamda vatandaslik
alma durumu, gogmenlerin hukuki ve siyasal kabulii baglaminda Onemlidir.
Vatandashigin alinmasi ile birlikte gecici koruma kapsaminda olan kisi; haklar1 olan
ve bu haklarmi korumak i¢in dava acabilme oOzgiirliigline sahip olan vatandasa
dontismiistiir. Bu baglamda vatandaslik statiisii bireylere hukuki ve sosyal bir gii¢
vermektedir. Buna karsin GKS8’in ifadeleri, gecici koruma kapsaminda olan
Suriyelilerin, resmi daireler ve toplumsal sistemin diger alanlarinda Tiirk
vatandaslar1 ile esit muamele gormediklerini, irk¢t ve ayrimci tutumlar ile
karsilagtiklarini ama bu tutumlar1 sonlandirabilecek herhangi bir eylemde
bulunamadiklarini gostermektedir. Bu baglamda gecici korunan Suriyelilerin, eyleme
gec(e)memelerinin sebebi ise; olast bir haksizlik durumunda resmi kurumlara
(mahkeme, karakol vb.) bagvurduklarinda, gecici koruma kimlikleri nedeniyle 6zne
olarak kabul edilmeyeceklerinden ve muhatap alinmayacaklarindan duyduklari
endisedir. Dava Acabilme 0Ozgiirliigii baglaminda katilimcilarin iizerinde durdugu

diger nokta; geri gonderilme korkusudur;

Bir haksizliga ugradigimda dava a¢gma hakkim dogdu vatandashk aldiktan
sonra. Mesela vatandashigr olmayan, gegici koruma statiisii altinda olan
arkadaglarim bir haksizliga ugrasalar da polise sikayet etmiyorlar, ¢ok korkuyorlar
ya da bir kavgaya falan girmiyorlar. Bir sey yapamuyorlar. Ciinkii herhangi kiiciik
bir sug, kiiciik bir islem bile geri gonderilme tehlikeleri var yani. Bu yiizden
haksizliga ugrayinca bir sey yapamiyorlar. Ben de mesela polisi goriince
korkuyordum daha once. Ama simdi korkmuyorum yani rahat konusabiliyorum. (V6,
Erkek, 23, Ogrenci, Sam)

Gegen hafta yasadigim bir olayt anlatayim. Hastaneye gittim sira
bekliyordum doktor kapisinda. Hani kimlikleri alip swra swra ¢agwriyorlar ya iste
orada ben ilk gitmistim ve gegici koruma kartimi verdim. Benden sonra Tiirk
vatandast olanlar yani Tiirk kimlikleri olanlar geldi ama ilk onlar doktor odasina
girdi. Yani o adam, once Tiirk kimligi olanlari ¢cagirdi ben en son girdim. Halbuki ilk
girmek benim hakkimdi ¢iinkii ¢ok beklemistim. Ama bir sey diyemedim, bir sorun
¢tksin istemedim. Ciinkii herhangi bir sorun sonrasinda bizi suglu bulup, geri
gonderebilirler. Ama Tiirk vatandaslhigim olsaydr geri gonderilme korkum olmazdi,

hakkimi savunabilirdim ¢iinkii  haklarim olurdu. Geri génderilme korkum da
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olmazdi (GKS5, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor)

Tirk vatandasi olan diger katilimcilardan da elde edilen aktarimlarda ‘geri
gonderilme durumunun’ gecgici koruma kapsamindaki Suriyelilerin hayatlarinda
‘kollektif bir korku’ olarak yer aldigi, vatandaslik alma durumunun bu kollektif
korkuyu yok ettigi saptanmistir. Bu anlamda vatandaslik, kollektif korkular1 yok

eden ve bireyleri hukuki 6znelere doniistiiren bir olgu olarak yeniden tanimlanmaistir.

Calismada hak arama hakki, hukuki bir sistemde vatandas statiisiine sahip
bireyler i¢in erisilebilir bir 6zgiirlilk iken; vatandashigi ol(a)mayan, gegici koruma
kapsamindaki katilimcilar ig¢in erisilmesi zor bir hak olarak saptanmistir. Bu
baglamda calisma Ozelinde elde edilen bulgular, gegici koruma kapsamindaki
Suriyelilerin, Tiirk vatandasghigi kazandiktan sonra hak arama 6zgiirliigii ve toplumsal
iliskiler acisindan 6nemli degisimler yasadiklarini ortaya koymaktadir. Nitekim Tiirk
vatandasi olan katilimcilar, vatandaglik almadan 6nce daha ¢ekingen davrandiklarini
ve kirillgan olduklarmi dile getiriken, vatandaslik kazandiktan sonra hem bireysel
hem de toplumsal diizeyde daha giiclii bir konuma geldiklerini belirtmistir. Buna
karsin vatandashigi ol(a)mayan, gecici koruma kapsamindaki katilimcilar ise
haklarin1 arama 6zgiirliigiinden yoksun olduklarini, olasi bir hak ihlali durumunda
haklarin1 savunamadiklarini, haklarini savunmaktan ¢ekindiklerini ve daha kirilgan
olduklarinmi dile getirmistir. Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin hak arama
hakkindan yoksun olduklarini diisiinmelerinin sebebi yasal bir durum degil; gecici
koruma kimligi sebebi ile muhatap alinmama korkusu ile geri gonderilme

korkusudur.

Bu noktada Hannah Arendt’in Birinci Diinya Savasi sonrasi olusan gogmen
gruplart i¢in dile getirdigi “Anayurtlarindan ayrildiklarinda artik yurtsuzdular;
devletlerini  biraktiklarinda artitk devletsizdiler; insan haklarindan yoksun
birakildiklarinda artik haksizdilar” (Arendt, 2021, s. 256). sdylemi oOnemli bir
kuramsal ¢erceve sunmaktadir. Nitekim vatandashigi ol(a)mayan, gec¢ici koruma
kapsamindaki katilimcilar da temel bir hak olan ‘haklarini savunma hakkindan’
yoksun olmalar1 sebebi ile kendilerini ‘haksiz’ olarak gormiislerdir. Arendt de ayni
sekilde vatandasligi olmayan bireyleri ‘haksiz’ olarak tanimlamistir (Arendt, 2021, s.
298). Bununla birlikte yasadiklar1 iilkenin devletine vatandaslik bagi ile bagh
olmamalar1 onlar agisindan giivenle sigmabilecekleri bir hukuki sistemin yoklugu
anlamina gelmekte; bu anlamda Arendt¢i bir soylem ile devletsiz olduklar1 yoniinde
bir yorum getirmektedir. Ciinkii Arendt'in devletsizlik kavrami, gd¢menlerin sadece

fiziksel olarak bir iilkede bulunmalarinin yeterli olmadigini, ayn1 zamanda haklari
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savunacak yasal bir kimlik ve statiiye sahip olmanin gerekliligini de
vurgulamaktadir. Bu, Arendt’in belirttigi sekilde, haklardan yoksun kalma ve
giivenliklerinin teminat altina alin(a)mamasi, gecici koruma statlisiindeki
katilimcilarin yasadigi temel sorunlardan biridir. Bu sebeple gecici koruma altindaki
Suriyeliler vatandashigi, giiclenme ve hukuki bir birey olarak kabul edilme
noktasinda Onemli bir statii olarak gormekte; vatandashiga, ‘haksiz’ tanimindan

kurtulmak noktasinda 6nemli bir misyon yliklemektedirler.

Aslan ve Gilingor (2019) Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’de goc¢ sonrasi
yasadig1 sorunlar1 tespit etmek i¢in yaptiklari caligmalarinda da; gecici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin, hak arama noktasinda ¢ekimser davrandigini saptamstir.
Bunun 6nemli sebebi ise; vatandasligin olmamasidir. Benzer olarak bu ¢alismada da
bir katilimci, bir doktor tarafindan kotli muameleye maruz kaldiginmi fakat herhangi
bir sikayet etme/dava agma siirecine girmedigini, karsisindaki kisinin doktor
oldugunu; buna karsin kendisinin vatandas olmadigini, miilteci oldugunu bu sebeple
dava agabilme gibi bir durumun s6z konusu olamayacagini ifade etmistir. Cigek ve
Karadeniz de (2021) vatandaghigi, miilteciler agisindan bir 6znelesme talebi olarak
ele aldiklar1 ¢alismalarinda, iilkeye sonradan go¢ eden topluluklarin vatandaslik
almas1 ile haklarini1 savunabilen ve giiclenen 6znelere doniistiigilinii ifade etmislerdir.
Benzer sekilde Kurt (2020) da vatandaglik statiisiiniin hak arama noktasinda gegici
koruma kapsamindaki Suriyelilere 6zgiiven verdigini dile getirmis; Tiirk vatandasi
olan Suriyeliler ile yaptig1 goriismelerde de bu durumu dogrulamistir. Bu anlamda
‘Dava Agabilme Ozgiirliigii’ baglaminda elde edilen bulgular, ilgili literatiir ile

uyumludur.

2.5.3.3. Esit Yurttashk Boyutu

Bir iilkeye sonradan gd¢ etmis miilteci/siginmaci/gécmen topluluklar igin
temel haklara erisim uzun siireli oturum izni almak ya da vatandasliga kabul edilmek
ile saglanmaktadir. Bu baglamda Soysal (2022) bazi ulus-devletlerin ‘vatandaslik
statlisii disinda kalanlar’ (go¢men/miilteci veya siginmaci vd. topluluklar) i¢in haklar
yelpazesini genislettigini bu anlamda “ililkede yerlesik olan yabancilarin” da
vatandaslarin eristigi sosyal haklara erisebildigini ifade etmistir (ss.207- 211). Benzer
sekilde Hansen ve Weil (2002)’de uzun siireli oturum iznine sahip bir yabancinin,
haklar agisindan vatandaslarla aynt konumda oldugunu ifade etmis; yabanci ve
vatandas arasindaki ayrimlarin haklar baglaminda muglaklastigini dile getirmistir.
Ancak vatandaslik, uzun siireli oturum hakkindan farkli olarak bireyi diger

vatandaglar ile esit bir konuma getiren, yani bireyi ‘esit yurttag’ yapan 6nemli bir
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statiidiir. Bu baglamda, vatandaglik alan yerlesik yabanci, yabanci statiistinden
cikarak vatandas kimligi kazanip; hak ve ddevler acisindan diger bireylerle esit bir
konuma gelir. Bu anlamda vatandaslik, iilkeye sonradan go¢ eden bireyleri, vatandas
olanlar ile esitleyen Onemli bir statii olarak tamimlanmistir. Bu c¢ergevede,
vatandashigin esit yurttaslik saglama islevini nasil yerine getirdigini anlamak
amaciyla, Tirk vatandasi olmus katilimcilara 'Kendinizi dogustan Tiirk vatandasi
olan biriyle esit yurttas olarak goriiyor musunuz?' sorusu yoneltilmis; katilimcilarin
esit yurttaslik noktasindaki algilar1 6grenilmeye ¢alisiimistir. Bu anlamda katilimcilar
kendilerini ‘esit yurttas’ olarak gordiiklerini dile getirmistir. Katilimcilar1 temsilen

V3 su sozleri dile getirmistir;

Evet goriiyorum ¢iinkii aymi haklara sahibim. Ozgiirce seyahat ediyorum,
banka hesabt acgabiliyorum. Ayrica vergi veriyorum maagsimdan kesiliyor. Oy
kullantyorum.  Cumhurbaskanligt  se¢iminde kullandim.  Askerlik  yapacagim
mecburen. Ciinkii o da bir sorumluluk. Bundan sonra. Baska ne sorumluluk olabilir?
Topluma karst bir Tiirk vatandasi nasil davranmast gerekiyorsa ben de
davraniyorum. Ve bir Tiirk vatandasi hangi haklara sahipse ben de ayni haklara
sahibim. Yani sonug¢ta ben ve komsum aymt yerde oturuyoruz (V3, Erkek, 24,

Tercliman, Rakka)

Tiirk vatandasi olan katilimcilar, kan esasi ilkesi ile dogustan vatandas olan
bireylerle kendilerini ‘esit yurttas’ olarak gordiiklerini ifade etmistir. Bu alginin
temelinde, sahip olduklar1 haklar ve yerine getirdikleri sorumluluklar dogrultusunda
yaptiklar1 degerlendirmeler yatmaktadir. Bu baglamda vatandaslik, yalnizca hukuki
bir statii degil, ayn1 zamanda giinliik yasamda deneyimlenen bir esitlik bi¢cimidir. Bu
anlamda Marshall’in (2000) tanimladig1 sekli ile vatandashk, “Toplumun iiyelerine
bagislanan bir statiidiir. Bu statiiye sahip olan herkes, haklar ve 6devler ¢ergevesinde
tam bir esitlige sahiptir” (Marshall, 2000, s. 34). Marshall’in bu savi, ¢alismada Tiirk

vatandasi olan Suriyeli katilimcilar 6zelinde somut bir karsilik bulmustur.

Vatandashik ayni zamanda dislayic1 bir kimliktir. “Vatandaslik dahili olarak
kapsayict olsa da, harici bakimindan dislayicidir” (Brubaker, 2022, s. 33). Yani
vatandas olanlar1 kapsadig1 ol¢iide igermeci, vatandas olmayanlar1 disarida biraktigi
Olclide de dislayicidir. Bu baglamda Tiirk vatandasi ol(a)mayan, gecici koruma
kapsaminda olan katilimcilara da “Kendinizi diger bireyler (vatandaglar) ile ‘esit
birey’ olarak goriiyor musunuz?” sorusu sorulmustur. Katilimcilar ¢cogunlukla insan
haklarina dahi erisemediklerini bu sebeple kendilerini esit birey olarak gérmedigini

ifade etmistir. Bu anlamda GK3 su sozleri dile getirmistir;
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Mesela ben Istanbul’da ¢ok giizel bir is teklifi aldim. Hem de sporcu oldugum
icin kendimi gelistirebilecegim bir isti. Cok ¢cabaladim oraya gitmek i¢in, iste izin vs.
almaya ¢alistim. Ama bana soyledikleri sey, sen miiltecisin sadece egitim ve saglik
hakkin tek var, baska hi¢cbir hakkin yok” Ben de dedim bu da egitimin bir par¢asi
degil mi? hi¢hir sey soylemedi. Ben Suriyeli olarak Tiirkiye 'nin misafirperverligini
anlatmak istiyorum, kongrelerde vs. her yerde. Ama izin vermiyorlar. Bir yere gitme
hakkim yok onlar icin. Bazi yerler oluyor arkadaslarim gidebiliyor ama ben
gidemiyorum. Bazen insan haklarindan mahrum gériiyorum kendimi diger insanlar

ile esit davranilmiyor bize. (GK3, Erkek, 33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

GK3’lin 'kendimi insan haklarindan mahrum goriiyorum' vurgusu, temel
haklara erisim konusundaki algiy1 anlamak acisindan olduk¢a dnemlidir. Bu anlamda
gecici korunan katilimcilar, dogustan gelen temel hak ve ozgiirliiklerine erisimde
karsilastiklar1 sinirlamalar nedeniyle kendilerini dezavantajli hissetmektedir. Bu
durum, esit birey olma baglaminda degerlendirildiginde, vatandas olan bireylerle
kendilerini esit gormediklerini ortaya koymaktadir. GK3’iin “Arkadaslarim
gidebiliyor, ben gidemiyorum” ifadesi, haklar baglamindaki esitsizligin katilimcilar
tarafindan da agikca kabul edildigini gostermektedir. Bununla birlikte diger
katilimcilar da kurumsal anlamda yasadiklar1 zorluklar1 dile getirerek; esit birey

ol(a)madiklarinmi dile getirmistir:

Oturdugumuz evi satin aldik ama tapusu bizim iizerimizde degil. Yakin bir
aile dostumuz var o Tiirk vatandasi. Onun iizerinde evimizin tapusu. Gegici koruma
statiisti altinda oldugumuz igin miilk edinme hakkimiz yok. Arabamiz var o da bir
dost iizerinde kayitli. Para mesela kendi banka hesabim yok ve bu yiizden kendi
hesabima yiikleyemiyorum. O da bir dostun hesabinda. Biitiin mal varligimiz bir
adamin tizerinde, kendi iizerimize alamiyoruz. Egitim ve saglk disinda diger haklara
erismek ¢ok zor. Vatandas olanlar ile nasil esit olabiliriz ki? (GK2, Kadin, 50, Ev
Hanimi, Rakka)

Ogrenci oldugum icin bazi haklardan yararlanamiyorum, ozellikle Gegici
Koruma Statiisii altinda oldugum icin cesitli kisitlamalarla karsilasiyorum. Ornegin,
harg ticretlerimiz Tiirk ogrencilerinkinden farkli ve neredeyse iki kat daha pahali. Bu
da onemli bir ayrim. Mezun olduktan sonra ise ¢alisma ya da memur olma ihtimalim
diistik gortiniiyor, c¢iinkii vatandashk olmadan béyle bir imkan yok. Yani vatandas
olanlar ile aym haklarim yok ki, esit degiliz bu yiizden (GKS5, Kadimn, 20, Ogrenci,
Deyrizor)
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Goriildiugii gibi katilimeilar is, egitim ve diger kamu hizmetleri noktasinda
gecici koruma statlisi baglaminda yasadklari smirlamalart ve mahrumiyetleri
vurgulamistir. Bu anlamda vatandashik bir yoniiyle o kimlige sahip olanlar igerse

dahi vatandaslik statiisiine erisemeyenleri bir¢ok konuda disarida birakmaktadir.

Genel olarak elde edilen bulgular degerlendirildiginde, gecici koruma
kapsaminda olan katilimcilarin insan haklarindan mahrum olduklarimi diistinmeleri,
sadece bireysel bir tecriibe olmanin Otesinde, toplumsal yapilar iginde bir
dislanmislik hissinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu anlamda katilimcilarin,
toplumdaki diger bireylerle esit haklara sahip ol(a)mamalar1 ve temel insan haklarina
dahi erisemediklerini diistinmeleri; onlar1 toplumsal hiyerarsilerde daha alt bir
konumda hissettirmekte bu durum sosyal dislanma, ayrimcilik ve esitsizligin bir
yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Haklara ve oOzgiirliiklere erisimdeki
esitsizlik, toplumsal uyum ve aidiyet hissini de zedeleyen bir etken olarak
calismada saptanmistir. Sonug olarak gegici koruma kapsaminda olan katilimcilar,
kendilerini hem bireysel hem de toplumsal diizeyde dislanmis hissederek, diger
bireyler ile esit birey ol(a)madiklarin1 ve insan haklarindan mahrum olduklarini dile
getirmistir. Buna karsin Tiirk vatandasi olan katilimcilar sahip olduklar1 hak ve
O0devler neticesinde kan bagi esasi ile Tiirk vatandasi olan diger bireyler ile
kendilerini 'esit vatandas' olarak gormektedir. Bu anlamda vatandashgimn, diger
bireyler ile esit olmak/hissetmek baglaminda onemli bir statii oldugu calismada

dogrulanmustir.

Barin’in (2023) Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin yasadiklar1 sorunlar tespit
etmek amaciyla yaptigi calismasinda bir katilimci, Suriyeli si§inmacilarin esit yurttas
olarak goriilmesi i¢in; miilteci haklarinin da insan haklar1 baglaminda
degerlendirilmesi gerektigini, Suriyeli si§inmacilarin seyahat, caligma, evlenme, aile
kurma hakki gibi temel haklarina erisimlerinin saglanmasi gerektigini ifade etmistir.
Higdurmaz (2021)’a gore de vatandaslik, gogmenler agisindan hem kapsayict hem de
dislayict bir islev gorebilir. Vatandaslik hakki kazanan bireyler, toplum iginde esit
haklara ve firsatlara sahip olup, kendilerini esit yurttas olarak gorebilirken, bu hakka
sahip olmayanlar ise ¢esitli ayrimciliklara maruz kalarak dislanabilir. Bu nedenle
vatandaslik, bir yandan bireyleri topluma entegre eden bir ara¢ olurken, diger yandan
dislayict bir yap1 da olusturabilir. Kisaca “gé¢men ig¢in vatandashik, esit yurttaslik
yarattig1 Olgiide kapsayici iken, ona sahip olmayanlar1 disarida biraktigi olciide
dislayict bir nitelige biiriinmektedir’(Caha, 2021, s.3). Nitekim Olmez(2021) de

glinlimiizde bir iilkenin vatandasi olmanin, o {ilkenin diger vatandaslariyla esit
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haklara sahip olmay1 yasal olarak giivence altma aldigmni ifade etmistir. Olmez’e
gore bu anlayisin temelinde, vatandaslarin ayni1 hak ve sorumluluklara sahip olmalari
nedeniyle esit goriilmeleri yatar. Bu baglamda, tiim vatandaslar devletin esit tiyeleri
olarak degerlendirilir ve bu iiyelik, belirli yiikiimliiliikkleri yerine getirmeyi de
beraberinde getirir. Centlirk (2020), ise Suriyeli siginmacilarin vatandaghiga gecis
stirecinde sosyo-ekonomik kapasitenin roliinii arastirdigi calismasinda Vatandagliga
sahip olmanin esit yurttas olmak ile ayn1 anlama gelmedigini, Suriyelilerinvatandas
olsalar bile Tiirk vatandaglar1 ile esit haklara sahip olamadiklarin1 saptamistir. Bu
anlamda elde ettigimiz bulgular, Barm (2023), Higdurmaz (2021) ve Olmez (2021)

caligmalari ile uyumlu iken; Centiirk (2020) caligmasi ile farkli sonuglar ¢ikarmistir.

2.5.3.4. Siyasal Katilm Boyutu

Siyasal katilim, vatandaslik kavraminin tarih boyunca en temel unsurlarindan
biri olmustur. ilk 6rneklerine Antik Yunan'da rastlanan vatandaslik, siyasal alana
katilim ekseninde tanimlanmis ve Ozellikle oy kullanma pratigiyle somutlagmistir.
Bu baglamda Antik Yunan'da vatandaglar, oy kullanma haklariyla vatandas kabul
edilirken; kadinlar ve kdleler bu haktan mahrum birakilmistir (Basar, 2021, s. 1335).
Benzer sekilde, Antik Roma’da da vatandaslik, siyasal katilimi ve oy kullanma
hakkini i¢eren bir statii olarak sekillenmistir. Her ne kadar bu haklar toplumun belirli
kesimleriyle sinirli olsa da, vatandaglik kavraminin siyasi siireclerle dogrudan
baglantili oldugu goriilmektedir (Kartal, 2016, s. 24). Fransiz Devrimi sonrasi
sekillenen modern vatandaslik anlayisi da siyasal katilim temelinde kurgulanmigtir
(Brubaker, 2022, s. 53). Bu donemde vatandaslar, siyasi siire¢lere dahil olma
durumlarina gore aktif ve pasif vatandas olarak siniflandirilmis; siyasi haklarin
kullanabilen erkekler aktif vatandas olarak tanimlanirken, kadinlar ve isciler pasif
vatandas olarak tanimlanmistir (Aykutalp, 2017). 20. Yiizyila gelindiginde ise segme
ve se¢ilme hakki, vatandaslik bagina sahip her bireyin eristigi temel bir hak olarak
kabul edilmistir. Ancak, vatandag olmayan bireyler bu siirecin diginda birakilmistir.
Bu baglamda, siyasal katilim tarih boyunca vatandasligin merkezinde yer almis ve

vatandaslik tanimlar1 biiyiik 6l¢iide bu eksende sekillenmistir.

Delanty (2000) de vatandagligi, bireyin bir siyasi toplulugun iiyesi olmasi
cergevesinde ele alarak, hak-sorumluluk, siyasal katilim ve kimlik boyutlarina vurgu
yapmistir. Benzer sekilde yurttaslik kuramlarindan olan Cumhuriyet¢i Yurttaslik
Kurami da vatandasligi, siyasal alana katilim ekseninde ele almis; aktif vatandasi ise
siyasal alanda s6z sOyleyen kisi olarak tanimlamistir (Kasimoglu, 2024). Bu anlamda

siyasal katilim yurttaglhik literatiirinde Onemli bir 6dev olarak yer almustir.
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Calismada da vatandas olan ve ol(a)mayan bireylerin siyasal katilima dair
deneyimleri ele alinmis; bu dogrultuda vatandas olan katilimcilara “Tiirk vatandasghigi
aldiktan sonra herhangi bir se¢imde oy kullandiniz mi1? Cevabiniz evet ise oy
kullanmak sizi nasil hissettirdi?” sorusu yoneltilmistir. Bu anlamda katilimcilar, oy
kullanmay1 yalnizca bir 6dev olarak degil, ayn1 zamanda elde ettikleri en kiymetli

haklardan biri olarak degerlendirmistir.

Gergekten ben buna ¢ok sevindim. Simdi soyle diigiindiim. Yani benim oyum
bir iz birakabilir, iyi bir etki olabilir. Biraz daha kendimi iyi hissettim. Gururlu
hissettim. Yani hani iilkenin geleceginde benim de soziim var gibi. Ya da yasadigim
tilkede ben bir karar sahibiyim , bir yetki sahibiyim gibi hissettim. Goriislerime deger
verildigini hissedince ¢ok mutlu oldum.(V2, Kadin, 26, Miidiir Yardimcisi, Deyrizor)

V2’in ifadeleri, oy kullanma eyleminin Suriyeliler agisindan ‘séz sdyleme,
yetki sahibi olma’ anlamlarina karsilik geldigini gostermektedir. Bununla birlikte
diger katilimcilara oy kullanmanin hayatlarindaki karsiligi  soruldugunda
katilimcilarin =~ lizerinde durdugu ortak vurgu ‘hayatlarinda ilk kez oy

kullanmalari; bunun ger¢cek demokrasi ve 6zgiirliik oldugu’ seklindedir;

Biz Suriye'den geldik. Orada diktator var, bizde demokrasi falan yok. Iste ben
geldim ve hayatimda ilk kez oy kullandim. Kendimi topluma faydali bir insan olarak
hissettim. Cok giizel bir histi. Cok gururlu hissettim (V4, Erkek, 28, Proje

Sorumlusu, Humus)

Ozgiirliik... Yani senin bir yetkin var toplulukta béyle kiymetli bir sey
hissediyorsun. Ve ben hayatimda ilk defa oy kullaniyorum. Suriye’de hi¢
kullanmadim ¢iinkii Suriye’de gostermelik secimler olurdu. Tiirkiye'de iki kez oy
kullandim. Cok giizel ve farkli bir histi. Cok gururlu ve duyguluydu. Demokrasi
gercekten ¢ok giizel bir sey. (V7, Erkek, 40, Proje Koordinatorii, Humus)

Katilimcilar i¢in oy kullanmak, yalnizca siyasal slirece dahil olmak degil, ayni
zamanda demokrasi ile kurduklari ilk dogrudan bag anlamina da gelmektedir.
Ozellikle Suriye'de siyasal katilimin miimkiin olmamasi nedeniyle, Tiirkiye’de oy
kullanabilmeleri onlar agisindan o6zglirlilk, karar alma siireclerine katilim ve
vatandaslik haklarin1 tam anlamiyla deneyimleme anlamina gelmektedir. Bu durum,
Marshall’in  yurttaslik kuraminda (2000) belirttigi siyasal haklarin yurttaslik
stirecinin temel bir bileseni oldugunu dogrular niteliktedir. Bununla birlikte, V7’ nin

oy kullanmay1 dogrudan “6zgiirliik” ile iliskilendirmesi, siyasal haklarin yalnizca
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yonetime katilim degil, ayn1 zamanda bireyin toplumsal statiisiinii belirleyen énemli
bir unsur oldugunu gostermektedir. Bu baglamda katilimcilar agisindan oy kullanma
hakki, onlarin yalnizca hukuki olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal
olarak da vatandas kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Sonug¢ olarak, Tiirk
vatandaslig1 olan Suriyeli katilimcilar agisindan vatandaslik, yalnizca hukuki bir
statii kazanmak degil, ayn1 zamanda siyasal siireclere dahil olarak gergek bir
vatandas olma siirecidir. Bu baglamda V8’de oy kullanma deneyiminin kendisini

gercek bir vatandas yaptigini su sozlerle dile getirmistir:

Beni gergek bir vatandas yapti oy kullanmak, sanki bu iilkenin bir pargasi
oldum ve bu par¢a ayrilmaz bir par¢a. Hayatimda ilk kez oy kullandim. Benim bu
tilkeye bir borcum var ve oy kullanarak da bu borcumu yerine getirmeye ¢alistim
(V8, Kadin, 30, Kimya Ogretmeni, Dera)

V8’in 'Beni gercek bir vatandas yapti oy kullanmak..." seklindeki ifadesi,
Cumhuriyet¢i Yurttashik Kurami’nin temel savlarini dogrudan yansitmaktadir.
Nitekim, Cumbhuriyet¢i anlayisa gore vatandashik yalnizca bir statii veya haklar
biitliinii degil; ayn1 zamanda siyasal katilim yoluyla kolektif yasamin insasinda
sorumluluk iistlenmeyi ifade eder (Oldfield, 1994). Bu anlamda V8’in ‘Borcumu
yerine getirmeye calistim’ vurgusu cumhuriyetgi yurttaghik anlayisinin temelindeki
“ortak iyiye katki” idealini somutlastirmaktadir. Bununla birlikte V8’in, oy kullanma
eylemiyle birlikte “gercek bir vatandas” oldugunu hissetmesi, vatandasligi sadece
yasal bir statii degil, bir aidiyet ve sorumluluk deneyimi olarak igsellestirdigini
gostermektedir. V8’in bu sdylemi, cumhuriyet¢i yurttaslik kuraminin vatandashg,
siyasal alana katilim baglaminda tanimladigi savini dogrulamaktadir. Gergek
vatandas olmanin/hissetmenin Onemli bir sartt siyasal alana katilim olarak
saptanmistir. Buna karsin gegici koruma kapsaminda olan katilimcilar ise oy
kullan(a)madiklarini bu baglamda kendilerini toplumsal ve siyasal sistemden
dislanmis hissettiklerini dile getirmistir. Katilimcilar1 temsilen GK5 6nemli noktalara

deginmistir;

Insan olan herkes oy kullanabiliyor, oy kullanmadigimizda dislanmis gibi
hissediyorsunuz sanki insan degilmissiniz gibi hissediyorsunuz. Oy kullanmadigimda
sanki bu toplumun bir parc¢asi degilmisim gibi hissediyorum. Oy vermek, bir iilkenin
gelecegi hakkinda séz sahibi olmak demek. Biz de burada yagsiyoruz, yillardir bu
tilkede hayat kurduk ve gelecegimizi burada diigiiniiyoruz. Ama oy kullanma
hakkimiz olmadig icin bu gelecekte bizim séziimiiz, goriigiimiiz yer almiyor. Uzaydan

gelmisiz gibi hissettim. (GK5, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor)
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GK5’in ifadeleri, gecici koruma kapsamindaki Suriyeliler igin oy
kullan(a)mama durumunun disarida birakilmak ile aymi anlama karsilik geldigini
gostermektedir. GK4’iin ‘uzaydan gelmis gibi’ vurgusu sosyal ve politik diglanmanin
bireyin kimlik ve aidiyet algis1 tizerindeki etkisini gozler oniine sermektedir. Benzer
sekilde, “gelecegimiz hakkinda s6z hakkimiz yok” wvurgusu, siyasi katilim
eksikliginin, bireylerin yasadiklar1 toplumla kurduklar1 aidiyet bagin1 nasil
zayiflattigim1  ortaya koyup; vatandas ol(a)mayanlarin disarida birakilmasi
baglaminda ele alinabilir. Bu anlamda Brubaker (2022)’in da ifade ettigi gibi;
“Vatandas olmayan, belli bir kategorinin disinda kalacak sekilde tanimlanmistir” (s.
44). Bu bolimde vatandas ol(a)mayan, ‘siyasal alanin disinda birakilmis, siyasal
alana giremeyen ve s0z sOyleyemeyen kisi’ olarak yeniden tanimlanmistir. Bununla
birlikte gecici koruma kapsaminda bulunan diger katilimcilar da oy kullanmama

durumunun siyasi ve toplumsal entegrasyon boyutuna gonderme yapmustir.

Yani ben sanirim bu hakkimi hi¢ kullanamayacagim. Giinden giine umudum
azaliyor ama oy kullanmak ¢ok isterdim. Gelecegimizi ilgilendiren konularda soz
sahibi olmayi, aktif olmayi, bu siirecte yer almayi isterdim tabi. Bir de oy
kullansaydim sanirim buraya daha ¢ok ait hissederdim ciinkii oy kullanmak demek,
ait hissetmek demek. Ciinkii eger oy kullamirsak burasi bizim vatanimizmis gibi
hissedecegiz. (GK10, Erkek, 53, Marangoz, Sam)

GK10’un ifadesi, oy kullanma eyleminin toplumsal ve siyasal aidiyeti
arttirdigin1 - gostermektedir. Bu noktada Martikainen’in  “politik entegrasyon”
kavramini ele almak gerekir. Nitekim Martikainen’in (2010) politik entegrasyon
kavrami, bireylerin sadece hukuki olarak degil, siyasal slireglere aktif katilimlariyla
topluma entegre olduklarin1 vurgulamaktadir (ss. 271-272). Bu baglamda,
calismada yer alan katilimcilarin deneyimleri, vatandashk statiisliniin politik

entegrasyonu dogrudan sekillendirdigini gostermektedir.

Genel olarak ele alindiginda vatandas olan katilimcilar, oy kullanmay1
yalnizca bir hak olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal aidiyetlerinin bir
gostergesi olarak tanimlamis; Tiirkiye'de ilk kez gercek demokrasi ile tanmistiklarini
ifade etmis bu sebeple oy kullanma durumunun 6devden ziyade, bahsedilmis en
kiymetli hak oldugunu dile getirmistir. Buna karsin vatandas ol(a)mayanlar ise kendi
hayatlarin1 ve geleceklerini ilgilendiren konularda oy kullanamadiklari i¢in s6z sahibi
olamadiklarmi, bu sebeple sistemin disinda kalmis gibi hissettiklerini, ifade

etmistir. Bu anlamda vatandas ol(a)mayan katilimcilar, politik entegrasyon
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siireclerine tam olarak dahil olamamaktadir. Bu dogrultuda, calisma, politik
entegrasyonun yalnizca hukuki statiiyle degil, siyasal katilim olanaklariyla da
sekillendigini gostermekte ve vatandaghk hakkinin gé¢menler igin yalnizca bir
kimlik kazanimi degil, ayn1 zamanda siyasal ve toplumsal siirece aktif katilimlarini

saglayan bir ara¢ oldugunu ortaya koymaktadir.

Koyuncu (2018), Suriyeli siginmacilarin, Suriyelilere vatandaslik verilmesi
lizerine goriis ve algilarmi inceledigi calismasinda, katilimcilara dogrudan oy
kullanma durumunu sormamis olsa da, katilimcilarin genel olarak Suriye’de oy
kullanamadiklarini, oylarin %90’ 1n1n iktidara gittigini, se¢cme hakkinin olmadigini ve
Suriyelilerin Suriye’deki siyaset kurumuna karsi giivensizlik duyduklarini tespit
etmistir. Benzer sekilde, calismamizda da katilimcilarin neredeyse tamami, Suriye’de
oy kullanamadiklarini, se¢cim denen bir olayin olmadigini ve gostermelik bir se¢imle
iktidarin kazandigini belirtmis; Suriye’deki siyaset kurumuna olan giivensizliklerini
dile getirmistir. Bu baglamda, Koyuncu'nun ele aldig1 siyasi giivensizlik durumu,

calismada da benzer bulgu olarak saptanmistir.

Centiirk (2020), Tiirk vatandasi olmus Suriyelilerin deneyimlerini arastirdigi
calismasinda; vatandas olma deneyimin olumlu ve olumsuz yansimalarimi dile
getiren katilimcilar, vatandashigin en giizel yaninin oy kullanmak oldugunu dile
getirmis; Suriye’de daha once hi¢ oy kullanamadiklarini ifade etmislerdir. Bu
baglamda Centiirk’iin caligmasinda katilimcilar Tiirkiye’de ilk kez oy kullandigini ve
bu durumun ger¢ek demokrasi ve 6zgiirliik oldugunu vurgulayip, oy kullanmanin bir
insan hakki oldugunu vurgulamistir. Calismada da ayni durumu katilimcilar benzer

goriislerle ifade etmistir.

Siyasi katilim baghgi ile elde edilen bulgular literatiir ile uyumludur. Farkli
olarak; calisma 6zelinde 6zgilin bir durum tespit edilmistir: Vatandaglik literatiiriinde
siyasal katilim (oy kullanmak) genellikle bir 6dev olarak ele alinsa da (Kartal 2016;
Asar, 2022; Brubaker, 2022), calismada bu durum 6devden ziyade temel bir insan
hakki olarak ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda gecici koruma kapsaminda olan
katilimcilar, daha once hi¢ oy kullanma deneyimi yasamadiklari i¢in, oy kullanmay1
bir vatandaslik gorevi olarak degil, elde ettikleri degerli bir hak olarak gérmektedir.
Bu baglamda calismada siyasal katilim sadece bir sorumluluk degil, ayn1 zamanda
demokratik silirece dahil olmayi, toplumda s6z sahibi olmay1 ve toplumsal-siyasal
aidiyeti olumlu etkileyen degerli bir hak olarak yeniden tanimlanmistir. Bu durumun
onemli sebebi ise Suriye’nin siyasal sisteminde katilimcilarin ger¢ek demokrasiyi

yasamamis olmasidir. Bu anlamda elde edilen bu bulgu, 6nem tasimaktadir.
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2.5.4. Vatandashk Algis1

Vatandaslik, bireylerin bir devlete olan hukuki baghliklarini ifade eden bir
statli olmasinin 6tesinde; kimlik, aidiyet ve haklar baglaminda sekillenen ¢ok boyutlu
bir kavramdir (Korkut, 2015). Bireylerin vatandashigi nasil algiladigi, yasadiklar
toplumsal, ekonomik ve siyasi kosullara bagli olarak farklilasabilir. Vatandaslik, bir
yandan resmi bir statli olarak belirli hak ve sorumluluklar: icerirken, diger yandan
bireylerin kendilerini topluma ne Olclide ait hissettikleriyle de yakindan iligkilidir
(Asar, 2022). Bununla birlikte bir iilkeye sonradan go¢ etmis topluluklar agisindan
vatandaslik, yalnizca hukuki bir kazanim degil, ayn1 zamanda toplumsal kabul,
esitlik ve giiven duygusuyla da baglantilidir (Y1ldiz, 2017). Ozellikle gecici koruma
statiistine sahip bireyler i¢in vatandaslik, yalnizca bir kimlik kartindan ibaret
olmayip; egitim, saglik, ¢aligma hakki ve siyasi katilim gibi alanlarda daha genis
imkanlara erisimi simgeleyebilir. Bu nedenle, bireylerin vatandagligi nasil
tanimladig1 ve ona hangi anlamlar yiikledigi; onlarin toplum igindeki deneyimlerini,
aidiyet hislerini ve gelecege yonelik beklentilerini anlamak agisindan énemli ipuglari
sunar. Calismada katilimcilarin =~ vatandaghik algisim1  daha  derinlemesine
O0grenmek amaciyla katilimcilara “Vatandasligi nasil tanimliyorsunuz, sizce
vatandaslik nedir?” sorusu yoneltilmis ve vatandagliga sahip olma ya da ol(a)mama
durumunun bu alg1 iizerindeki etkileri arastirilmistir. Bu kapsamda katilimcilar
vatandasligi; hak ve ayricaliklara erisim ile bir yere ait hissetmek baglaminda

tanimlamistir;

Vatandaslik insanin onurunu, ondan sonra haklarini kuran ve bu haklar:
giivence altina alan bir belgedir yani. Vatansiz olan insanlar, haklarint koruyamuyor,
onurunu koruyamiyor. Siirekli siddete maruz kalabilirler. Ayrimciliga maruz
kalabilirler. Ona da kimse bir sey yapamiyor iste. Ama vatandaslik demek, hakkini,
onurunu  koruyabilmek, kendini savunabilmek demek (V1,Erkek 25, Insaat
Miihendisi, Rakka)

Vatandaslik bence bir yere bagli olmak demektir, oksiiz olmamaktir. Bir de
bence ozgiirliik demektir. Haklarinin olmast ve o haklari ozgiirce kullanabilmektir
bence. Ayrica korkuyu yok eden bir kalkandwr da, vatandaslik alinca biitiin korkular
gidecekmis gibi. Haklarini koruma cesaretidir vatandashik bence (GK9, Kadn, 25,
Ogrenci, Deyrizor)

Aktarimlardan anlasilacag: iizere; Suriyeliler agisindan vatandaslik, yalnizca
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hukuki bir statii degil; aym1 zamanda korkularin son buldugu, insan onurunun
korundugu ve 6zgiir bir yasamin miimkiin hale geldigi bir giivenlik ve aidiyet zemini
olarak anlamlandirilmaktadir. Katilimcilar vatandashigi, hak ve 6zgiirliikkler tanimi ile

birlikte ait hissetmek ile de iliskilendirmistir;

Bir iilke bence bir agag gibi, vatandaslik da o agaca stirekli bagl olan bir dal
gibi. Yani ben vatandagslik aldiktan sonra Tiirkiyeye stirekli bir bag hissettim. Daha
¢ok ait hissetmeye basladim. O yiizden bence vatandagslik, kirilmayan ve saglam olan
bir dal ile bir agaca bagli olmak demek. Vatandaglik vatan demek, ait olmak demek
bence. (V8, Kadin, 30, Kimya Ogretmeni, Dera)

Vatandaglik benim igin ilk once ait hissetmek demek. Yani bir topluma, bir
tilkeye ait hissediyorsun ¢iinkii seni o iilkeye baglandiran bir vatandashigin var. O
vatandashk ile yasadigin iilke senin vatanin oluyor. Bu yiizden bence vatandaglik
insami mutly eden, yalmz hissettirmeyen bir sey .(GK5, Kadin, 20, Ogrenci,
Deyrizor)

Seklinde katilimcilar vatandasligi, ait hissetmek baglaminda da ele almistir.
Bu anlamda vatandaglik sahibi olma durumunun, vatandashik algis1 {izerinde
belirleyici bir etkisi vardir. Bununla birlikte V8’in bir lilkeyi agaca, vatandashgi da
agaca bagl olan bir dal’a benzetmesi zihninde vatandasligi, baglanabilecek giiglii bir
yap1 seklinde kodladigini gostermektedir. Farkli olarak GKS5, vatandaslig1 bir lilkeye
ait hissetmek baglaminda tanimlamistir. GK5’in, ‘vatandasglik ile yasadigin iilke
senin vatanin oluyor’ vurgusu, gecici koruma kapsaminda olan katilimcilarin
vatandaslig1 ait hissetme noktasinda tanimladiklarin1i gosterse de, vatandaslik
almadiklar1 durumda iilkeye tam bir aidiyet gelistiremeyeceklerini de ortaya
cikarmaktadir. Bu anlamda Tirk vatandasligi olan katilimcilar hak temelli
vatandaslik tanimi yaparken; gecici koruma statlisii altinda yasayan katilimcilar
vatandasligi daha c¢ok ait hissetmek temelinde tanimlanmistir. Son olarak bir

katilime1 vatandasligi farkli bir baglamda ele almistir;

Bence vatandashik, istikrar demek. Hak sahibi olmak demek, rakam ya da sayi
degil de insan olarak goriilmek demek bence. Yani sen 15 bininci gogmen degilsin
artik vatandas olunca. Yani sen bir say1 degil, bir insan oluyorsun vatandas olunca.
O yiizden vatandaglik bence; rakamdan insana gegis ve bunun da herkes tarafindan
kabul edilmesi demek” (GK4,Erkek, 20, Ogrenci, Deyrizor)

GK4’iin ‘sen bir say1 degil, bir insan oluyorsun’ ifadesi, vatandasligin bireyin
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toplumsal goriiniirliglinii ve insani degerini yeniden kazandigi bir statiiye isaret
ettigini gostermektedir. Bu vurgu, vatandaslikla birlikte yalnizca yasal haklara degil,
ayn1 zamanda taninma ve kabul gdrme ihtiyacina da cevap verildigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, vatandasligin bir sayidan insana gegisi temsil etmesi,
Suriyeli bireyler i¢in yalnizca bir statli degisikligi degil; ayn1 zamanda insan yerine

konulma hissinin ve toplumsal aidiyetin bir gostergesi olarak da okunabilir.

Genel olarak katilimcilarin vatandasliga iliskin tanimlar1 ele alindiginda hem
liberal yurttaglik kuraminin ‘hak ve 6zgiirliikler’ ekseninde yaptig1 vatandaslik tanimi
(Yaman, 2022) , hem de komiiniteryan yurttaslik kurami ile cumhuriyet¢i yurttaslik
kuramimin ‘liyelik, katilim ve aidiyet’ baglaminda yaptiklar1 tanimin (Kartal, 2016;
Kasimoglu, 2024). katilimcilar nezdinde de ele alindigi saptanmustir. Hukuk
diisiiniirii Linda Bosniak’a(2000) gore vatandasligi tarif edebilecegimiz dort boyut
vardir: Yasal statii, haklar, siyasi etkinlik ile kimlik ve dayanisma. Bu anlamda
Bosniak, vatandaslhigin yasal statiisii boyutu ile birlikte hak/6zgiirliikler ile ait olma
anlamlarina vurgu yapmustir (akt: Bretell, 2015, s. 177). Secmez ve Ilhan’da (2022)
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye zorunlu olarak gelmis Tiirklerin vatandaslik algilarini ele
aldiklar1 calismada vatandashigin ne oldugunu katilimcilara sormus; bu baglamda
katilimcilardan biri (K16) vatandasligi genel olarak, ait hissetmek, yasanilan tilkede
temel hak ve sorumluluklara erisebilmek seklinde tanimlamistir. Diger katilimcilar
da benzer olarak vatandashigi ‘hak ve oOzgiirliikkler ile ait hissetme’ noktasinda
tanimlamistir. Bu anlamda calismadan elde edilen bulgular literatiir ile uyumludur.
Literatiirden farkli olarak c¢alisma, vatandas olma ve ol(a)mama deneyiminin de

vatandasliga iliskin algilarda belirleyici etkisinin oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

2.5.4.1. Vatandas ve Vatandas Ol(a)mayan Kiskacinda Yabanci

Vatandas ve yabanci kavramlari, birbirleri ile iligkili olan ve olma/olmama
baglami {izerinden tanimlanan iki kavramdir. Bu iki kavramin literatiirde
tanimlanmasina bakildiginda ise; yabanci, bir iilkede yasamasina ragmen o iilkeye
vatandaslik bagi ile bagli olmayan yani o iilkenin vatandasi olmayan kisi seklinde
tamimlanmaktadir (Yildiz, 2017, ss. 39-40). Nitekim Uluslararast Gé¢ Orgiitii niin
gbc¢ terimleri sozliigline gore de yabanci, belirli bir devletin vatandasi olmayan birey
olarak ele alinmaktadir (akt: Cigekli, 2009, s. 64). Brubaker (2022)’in de ifade ettigi
lizere; “Vatandas olmayan, belli bir kategorinin disinda kalacak sekilde tanimlanan
bir yabanci statiisiidiir” (s. 44). Bu baglamda ‘vatansiz, miilteci, siginmaci, gogmen’
kategorilerinde yer alan kisiler ‘yabanci’ baglaminda sayilabilir. Buna karsin

vatandas ise bir iilkeye vatandaslik bagi ile bagli olup;‘iceride yer alan kisi’ olarak
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tanimlanmaktadir (Basoglu, 2021). Vatandas, yabanci olmayandir; yabanci ise
vatandas olmayandir seklinde bir yorum getirilebilir. Calismada da vatandas ve
yabanci tanimi, hiyerarsik tanimlamalardan ziyade bireylerin yasadiklar1 iilkede
haklara erisimini miimkiin kilan vatandagliga sahip olma/olmama durumu iizerinden
yapilmistir. Bu baglamda bu boliim 6zelinde ele alinan yabanci, Bauman’in (2013)

ve Simmel (2009)’in analiz ettigi baglamdaki yabanci degildir.

Yabanci ve vatandas, olma/olmama tanimindan ¢ok daha fazlasidir. Bu iki
kavrami  sosyo-kiiltirel —unsurlar ve bireylerin gé¢ deneyimleri de
sekillendirmektedir. Bu kapsamda calismada katilimcilarin vatandas ve yabanci
kavramlarma iligkin algilarin1 6grenmek amaciyla “Yabanci(vatandas olmayan) ve
vatandas olan arasinda bir ayrim goriiyor musunuz? Sizce bir vatandasi, bir
yabancidan ayiran en énemli Ol¢lit nedir?” sorusu sorulmus; katilimcilarin zihninde
var olan vatandas/yabanci ikilemi ortaya koymaya calisilmistir. Katilimcilarin bu

soruya verdigi cevap ii¢ farkli boyutta analiz edilmistir. Ik boyut haklara iliskindir;

Bence haklar konusunda ayrim var. Ozellikle de seyahat edebilme hakka.
Mesela benim arkadasim okula gelip diplomasint almast gerekiyordu ama seyahat
izni vermemigslerdi iste bekledi. Aldig biletler vs. hepsi bosuna gitti. En sonunda izin
alabildiginde gelip diplomasini alabildi. Yani bu bence en onemli ayrim. Sonrasinda
mesela istedigi evi kiralayamaz vatandasligi olmayan biri. Onun igin de izin almasi
gerekir ve eger onay ¢ikarsa evini tasiyabilir. Yani bu anlamda bir vatandagsi bir
yabancidan aywran en onemli fark; haklarimi kullanabilmesi ve daha ozgiir olmasi
bence.”(V5, Kadin, 27, insaat Miihendisi, Rakka)

Haklar baglaminda bence ayrimlar oluyor. Vatandas sahip oldugu haklari
kullanabilen kigi gibi. Belirsizligi yasamayan kisi. Yarin ne yapacagi belli olan, bunu
planlayabilen kisi bence. Ama yabanci simirlandirilan, haklart olmayan, olan kisith
haklarina da erisemeyen ve yarin ne yapacagi belli olmayan kisi gibi geliyor
zihnimde (GK4, Erkek, 22, Ogrenci, Deyrizor)

Katilimcilar haklar konusuna vurgu yapmistir. V5, haklara erisim konusunda
yabancinin yasadigi zorluklar ifade etmek i¢in gegici koruma kapsaminda bulunan
arkadaginin hikayesini anlatmistir. Bu durum, V5’in kendisini yabanci olarak
gormedigini ve tanimlamadigini gostermektedir. Yani V5, bu soruya ikili bir ayrim
yaparak kendini ve arkadasini diisiinerek cevap vermis, Suriyeli olmalarina karsin;
kendisini vatandas, arkadasini ise yabanci olarak kategorize etmistir. Bu durum,

Suriyelilerin statli farkliliklar1 baglaminda bir sosyo-kiiltiirel tabakalagma igerisinde
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kendilerini tanimlayabileceklerine 6nemli bir 6rnektir. Benzer sekilde GK4’te haklar
boyutunu ele almis; yabancinin belirsizligi noktasina daha ¢ok vurgu yapmistir. Bu
durum gegici koruma kapsaminda olan diger katilimcilarda da ¢ok sik tekrar etmistir.
Gegici koruma kapsaminda olan katilimcilar, yabanci tanimini diisiiniirken
yasadiklar1 smirlandirma ve zorluklar1i ele almis; vatandasin karsisinda olan
yabanciy1 kendi deneyimleri dogrultusunda yorumlamislardir. Bu durum genel olarak
Suriyelilerin yabanci ve vatandas baglaminda ikili bir ayrim seklinde birbirlerini
tanimladiklarini ortaya ¢ikararak énemli bir husus olusturmustur. Bununla birlikte bir

diger konu, 6zgiirliik ile ilgilidir;

Yani gecici koruma statiisii altinda olan insanlar ¢ok fazla baski altinda
hissediyor. Her yerden simirlandirilyyorlar. Mesela bizim boliimden ornek vereyim
artik Suriyeli ogrenci almiyoruz dediler. Gegici koruma statiisii seni gercekten
simirlandiriyor, hareket edemiyorsun her yerde baski altinda hissediyorsun. Ama
vatandaslik bu baskilar: yok ediyor bu sebeple 6zgiir hissetmek ve hissedememek

noktasinda bir ayrim var bence (V12, Kad, 27, Ogrenci, Rakka)

Bence vatandas olan her seyin ozgiirliigiinii yasayan, korkmayan, izin almak
zorunda olmayan kigidir. Mesela seyahat etme ozgiirliigii, s6z soyleme ozgiirliigii ve
birey olma ozgiirliigiinii yasayan kisidir vatandas bence. Ama yabanci bu
ozgtirliiklerden mahrum kalan, kisitlanan, yapacag her seyde izin almak zorunda
olan ve hayati hep simirlarla, ¢izilmis kigidir. Siirekli korku icinde yasar yabanci
olan. Polisleri, vs. goriince, bir sehre yolculuk yaparken vs. korkan kisidir yabanci,

yani ben éyle hissediyorum (GK9, Kadm, 25, Ogrenci, Deyrizor)

V12 ve GK9’un dile getirdikleri vatandas olanin daha 6zgiir ve bir seylere
erisiminin gorece daha kolay olmasi durumu, yabanci yani vatandas olmayanin ise
bazi alanlardan kisitlanmasi, sistemin disinda kaldigi yoniinde yorumlanabilir. Bu
baglamda Brubaker’de(2022) vatandas ve yabanci ayrimimi “igeriden olanlar ve
disarida birakilanlar”( s. 43) baglaminda yapmis; yabancilarin “ne olduklarina degil,
ne olmadiklarina dayanarak hari¢ tutulduklarina” (s.44) gore yorumlandiklarini
belirtmistir. Bu anlamda c¢alismada da katilimcilar yabanciyi, sahip olamadigi ve
erisemedigi hususlar neticesinde tanimlanmustir. Bir diger katilimci ise yabanci

olarak goriilmesinin 1rk¢1 pratikler ile ona yansidigini su sozlerle ifade etmistir:

Ornegin, Kayseri'de olaylar yasandiginda, mahallede bulunanlar arabamin
camlarimi kirdilar. Komsularim da Suriyeliydi, ancak onlarin arabalarina zarar

verilmedi ciinkii plakalart Tiirk vatandaslarimin plakalariyla ayniydi; onlar Tiirk
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vatandashgr almisti. Ancak bizim gibi gecgici koruma statiisiinde olanlarin
plakalarinda ‘M’ harfi bulunuyor, bu da ‘misafir’ anlamina geliyor. Insanlar bu
plakadan yabancit oldugumuzu anliyor ve olast bir olay aminda arabamizi nereye
koyacagimizi bilemiyoruz. Oysa vatandaslhigimiz olsaydi, ara¢ plakalarimiz standart
Tiirk plakast olurdu ve kimse arabamizin bir Suriyeliye ait oldugunu fark etmezdi.
Iste bu basit érnek bile vatandas ile yabanci arasindaki farki acik¢a gosteriyor.
(GK10, Erkek, 53, Marangoz, Sam)

GK10’un ifadeleri, gegici koruma statiisii altinda bir yabanci olmanin, bazi
olaylar karsisinda daha kirilgan olma anlami tagidigini ve korkuya karsilik geldigini
gostermektedir. Bu baglamda, GK10’un deneyimi vatandas-yabanci ayriminin
giindelik ve toplumsal yasam tiizerindeki etkilerini gézler oniline sermektedir. Elde
edilen bulgular neticesinde; katilimcilarin zihninde vatandas ve yabanci arasinda
onemli bir ayrimin yer aldigmni, bu ayrimi doguran etkenin ise toplumsal yasamda

deneyimlenen durumlar oldugu saptanmastir.

Elde edilen bulgular1 literatiirdeki diger ¢alismalarla karsilastirmak
miimkiindiir. Ornegin Hassen (2015) Avrupa ve Amerika’daki vatandaslik
uygulamalan tlizerine yaptig1 calismasinda, kiiresellesme siirecinde biiyiik olgekli
gogiin etkisiyle ulusal vatandaglik anlayisinin zayifladigi belirtmistir. Bu baglamda,
oturma iznine sahip yabancilar ile vatandaslar arasindaki ayrimin giderek
belirsizlestigini vurgulamis; bu durumun temel nedenlerinden birinin, oturma izni
alan yabancilarin da vatandaslarla benzer hak ve ayricaliklara sahip olmasini
gostermistir. Bu nedenle, bircok yabancinin vatandaslik kazanmayi zorunlu bir
ihtiyac olarak gormedigi c¢alismada oOne siiriilmektedir. Ayni sekilde Korkut
(2015)’da yabanci kisilerin, oturum izni ile vatandaslarin sahip oldugu haklara
erisebildigini bu baglamda yabanci ve vatandas arasindaki kesin ayrimin
muglaklastigini ifade etmistir. Soysal (2022) da baz iilkelerde yabancilara taninan
uzun siireli oturum hakki ile birlikte yabanci ve vatandas olanin haklara erisim
baglaminda esitlendigini, vatandas ve yabanci ayrimmin muglaklastigini ifade

etmistir.

Genel olarak mevcut literatiir, baz1 ililkelerde yabancilarin vatandaslarla
benzer haklara sahip olmasiyla ayrimin belirsizlestigini 6ne siirerken, Sanliurfa
baglaminda elde edilen bulgular bunun aksine, yabanci ve vatandas ayriminin net ve
somut pratiklerle pekistirildigini gostermektedir. Bu anlamda elde edilen bulgular,
Sanhrfa o6zelinde gecici korunan Suriyelilerin  6nemli 0Olgiide ‘yabanci’

kategorisinde tanmimlandigini, haklara erisimde zorluklar yasadiklarini, hareket
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Ozgiirliigiine sahip olmadiklarin1 ve kendilerini 6zgiir hissetmediklerini ortaya
¢ikarmistir. Bu durumun 6nemli sebebi ise; gegici koruma kapsaminda bulunmalari;
uzun siireli oturum veya vatandagliga bagvuru haklarimin bulunmamas ile tilkedeki
hakim sosyo-kiiltiirel ortam sayilabiliir. Bu anlamda arastirma
ornekleminde tamimlanan yabanci, literatiirde uzun siireli oturum hakki alan
yabancidan farkli olarak; gecici korunan ve ‘yabanciliginin ne zaman bitecegi belli
olmayan yabanci’ seklinde saptanmistir. Ayrica vatandas olma ve ol(a)mama
deneyiminin; yabanci ve vatandas tanimi1 noktasinda belirleyici etkisi de ¢alismayi
Ozgiin kilan hususlar arasindadir. Bu baglamda, calisma her iki grupta yer alan
bireylerin vatandaslik ve yabancilik deneyimini nasil yasadigin1 ortaya koyarak

literatiire yeni bir katki sunma potansiyeli tasimaktadir.

2.5.4.2. ideal Vatandas(hik)

Ideal vatandas, toplumlarm siyasi, tarihi, hukuki ve sosyolojik yapilari ile
birlikte donemsel ihtiyaclar1 baglaminda anlam siirekli olarak degisen bir kavramdir
(Ocal ve Kemerkaya, 2011). Genel olarak ele alindiginda ideal vatandas, iyi
vatandasin nasil olmasi gerektigi lizerinde yapilan tanimlamadir. Bu gercevede
vatandasligin tarihsel doniisiim siireglerinde de daima bir 'ideal vatandas' tanimi
olusmus; bu tamm dénemden déneme degisiklik gostermistir. Ornegin, Antik
Yunan’daki Sparta'da ideal vatandas, savas¢i olma oOzelligi ile iliskilendirilirken
(Dynneson, 1992), Platon ise ideal vatandasi yasalar1 diisiinerek hareket eden ve
toplumsal-siyasal sisteme saygi gosteren seklinde tanimlamigtir (Heater, 2007).
Modern vatandaslik anlayisina gegisle birlikte, ideal vatandas; toplumsal ve siyasi
katilim, inisiyatif alma gibi hususlar ile iligkilendirilmistir (Dynneson, 1992). Bu
baglamda, ideal vatandasin tanimi, mekansal ve donemsel faktorlere bagli olarak

stirekli bir degisim gostermektedir.

Sanlurfa’da yasayan Suriyelilerin ideal vatandag(lik) algisim1 anlamak,
Tiirkiye’deki vatandaslik politikalarinin  toplumsal yansimalarim1  gérmek ve
gocmenlerin vatandaglikla kurduklari iligskiyi analiz etmek acisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu anlamda hem Tiirk vatandaslhigina gecen hem de gecici koruma
kapsaminda yasayan Suriyelilerin ideal vatandas algisini incelemek, vatandagslik
stirecinin bireyler tizerindeki etkilerini, aidiyet duygusunun nasil sekillendigini ve
vatandasghik taleplerinin hangi unsurlara dayandigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda katilimcilara; “ideal vatandas kimdir? Ideal vatandas hangi 6zelliklere
sahip olmalidir?” sorular1 yoneltilmis; katilimcilar, ideal vatandasi hem eylemsel

hem de kuramsal diizeyde degerlendirmistir;
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Sadece kendi faydasini diisiinmemesi lazim. Ulkeden aldigi vatandashk ile
tilkeye de fayda saglamali. Ben bu iilkeden vatandaslik aldim, ben bu iilkenin
vatandasiyim, kendi faydam disinda iilkenin faydasin da diisiinmeliyim demesi lazim.
Yani bir vatandas olarak aktif olmali, devlete katki sunmali ve odevlerini yerine

getirmesi lazim. (V4, Erkek, 28, Proje Sorumlusu, Humus)

Yani bence ideal bir vatandas oncelikle uyum saglamayr bilen kigidir. Yani
sen uyum saglamalisin ki vatandas olasin. Ondan sonra bu iilkeye katki sunmasi
gerekir. Yani haklarini bilen, sorumluluklarini yerine getiren ve aktif olan kisi bence
ideal vatandagstir. Bir de iilkeyi sahiplenmesi gerekir, burasi benim vatanim demeli ki
iilkeye faydasi dokunsun. (GK4, Erkek, 22, Ogrenci, Deyrizor)

GK4’iin “llkeyi sahiplenmesi gerekir, burasi benim vatanim demesi gerekir’
vurgusu, zihninde yer alan ideal vatandasin, oOncelikle iilkeye ait hissetmesi
baglaminda ona bir misyon yiikledigini géstermektedir. Buna karsin Tiirk vatandasi
olan V4 ise daha cok aktif vatandaslik temelinde ideal vatandasi tanimlamustir.
Ideal vatandas tanimi, eylemsel okuryazarlik ile birlikte kuramsal okuryazar olmakla
da iliskilendirilmistir. Bu anlamda V3, diger katilimcilarin da {izerinde durdugu ‘hak

ve Odevleri bilme’ konusunu dile getirmistir.

Iste ben bu iilkedeyim, bu iilkenin vatandasiyim ve bu iilkede bunlar bunlar
kanuna aykiridir, bunlart yapmamam lazim, bunlar bunlar uygundur, yapabilirim.
Bunlar1 bilmesi lazim ideal bir vatandasin. Yani calistyorsa is kanununu bilecek,
emekli olacaksa. Emeklilik nasil bir sey? Kag giin doldurmasi lazim? Hepsini bilmesi
lazim. Sonugta onun ilgi alami oldugu icin bunlart bilmiyorsa bile danismali,
arastirmall bence. Bu yiizden ideal vatandas bence sahip oldugu haklarini bilen ve

bunu hayatina uygulayan kigidir (V3, Erkek, 24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

V3 ideal vatandasin; kuramsal agidan okuryazar olmasina vurgu yapmustir.
Ideal vatandas tanimu ile birlikte katilimcilarin Tiirkiye’de uygulanan vatandashga
basvuru siireci noktasindaki algilarmi ve zihinlerinde yer alan Ideal vatandaslik
politikasinin nasil oldugunu 6grenmek igin; “Sizce ideal bir vatandaslik politikasi
nasil olmalidir? Siz bir politika yapici olsaydiniz vatandasliga bagvuru siirecinde ne
tiir kriterler koyardiniz?” sorusu sorulmustur. Bu baglamda katilimcilar belli baslh

kriterler koyacaklarini en 6nemli kriterin de dil bilmek olacagini ifade etmistir;

Ben olsaydim, vatandaslik igin belirli kriterler koyardim. Bunlarin basinda dil
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geliyor ¢iinkii bence en énemli sart bu. Ornegin, Tiirkiye've geldin ve vatandas olmak
istiyorsun. Diyelim ki daha once alti yil burada yasadin, sonra vatandaglik talep
ediyorsun. Ama biri sana 'Merhaba' dediginde cevap veremiyorsun, 'Nasilsin?' diye
soruldugunda sadece Arapga konusabiliyorsun. Boyle bir durumda sana nasil
vatandashik verilebilir? (V10, Erkek, 38, Dis Hekimi, Rakka)

Bazen kendimi ¢ok rahatsiz hissediyorum. Bir keresinde resmi bir kurumda
ontimde bir Suriyeli vardi, ancak Tiirk vatandashg almisti. Gorevli ondan T.C.
kimlik numarasint okumaswn istedi, ancak o kisi okuma konusunda zorlandi ve
Tiirkge'yi iyi konusamiyordu. Gorevli sinirlenince, ben devreye girdim ve yardimci
oldum c¢iinkii Tiirk¢eyi iyi biliyor ve anliyyorum. Boyle durumlar beni gercekten
tiztiyor. Tiirk¢eyi akict bir sekilde konusmama, milli sporcu olmama ve doktora
yapryor olmama ragmen neden hdld vatandas olamadigimi sorguluyorum. Buna
karsin, dili bilmeyen kisilerin bile vatandas olabilmesi insanin zoruna gidiyor. Eger
ben bir vatandashk politikast belirleseydim, onceligi Tiirkgce bilen, bireylere
verirdim. Ayrica, bazi kigilerin Tiirkive Cumhuriyeti vatandaslhgini aldiktan sonra
Avrupa'va gog ettigini ve orada miiltecilik statiisii kazanmak igin Tiirk kimligini
denize attigimi duyuyoruz. QOysa burada gercekten nitelikli, donamimli insanlar
vatandaslik beklerken, boyle durumlarla karsilasmak beni ¢ok tiziiyor (GK3, Erkek,
33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

Aktarimlarda da goriildiigli lizere vatandaglik politikalar1 agisindan en 6nemli
kriter dil bilmektir. Katilimcilar, ideal vatandaslik politikasini diisiiniirken
Tirkiye’nin mevcut vatandaslik politikalarini degerlendirmis ve bu politikalarin
eksik yonlerini giderecek Oneriler sunarak kendi vatandaslik politikalarini
sekillendirmislerdir. Bu baglamda, vatandasliga basvuru siireci, katilimcilarin

ideal vatandaslik algisin1 6nemli dl¢giide etkilemistir.

Genel olarak katilmcilarin  ideal vatandas tanimlar1 incelendiginde,
vatandaslik statiisii, aidiyet duygusu ve eylemsel vatandaglik ekseninde farklilagsan
algilar gelistirdikleri gériilmiistiir. Ozellikle gecici koruma kapsaminda yasayanlar ile
Tirk vatandaghigina gecen katilimcilar arasinda 6nemli bir ayrim ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda gecici koruma statiisiindeki katilimcilar ideal vatandaghigi tanimlarken
aidiyet ve sahiplenme kavramlarina daha fazla vurgu yapmis; vatandas olanlar ise
aktif katilim, oOdevler ve sorumluluklar cergevesinde bir vatandashik anlayisi
gelistirmistir. Ornegin, GK4'{in “i{ilkeyi sahiplenmesi gerekir, buras1 benim vatanim
demeli ki iilkeye faydasi dokunsun” ifadesi, ideal vatandasin ancak aidiyet duygusu

gelistirdiginde tam anlamiyla vatandas olabilecegini gostermektedir. Bu wvurgu,
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gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandagligi yalnizca yasal bir statii olarak
degil, aidiyet kazandiran bir kimlik olarak gordiiklerini diisiindiirmektedir. Buna
karsin, vatandas olan katilimcilar daha c¢ok "vatandas olarak aktif olmak, devlete
katki sunmak ve Odevlerini yerine getirmek" gibi unsurlar1 6ne c¢ikarmistir. Bu
durum, vatandas olan katilimcilarin kendilerini “ideal vatandas™ olarak gordiiklerini

gostermektedir.

Katilmcilar  "iilkeye katki saglamak" kavrammi farkli  sekillerde
yorumlamistir. Genel olarak ideal vatandasin iilkeye katki sunmasi gerektigi
belirtilmis, ancak bu katkinin bi¢imi konusunda goriis ayriliklart olmustur. Bu
baglamda baz1 katilimcilar katkiy1r ekonomik (calismak, vergi vermek, iiretmek vb.)
olarak tanimlarken, bazi katilimcilar sosyal ve kiiltiirel uyuma baglamistir. Ayrica
vatandaslik algisinda hak ve sorumluluk noktasinda da oOnemli aktarimlar
gozlemlenmistir. Bu anlamda katilimcilarin  ¢ogu vatandashgi, devlete karsi
sorumluluk temelli bir statii olarak gormiis; haklardan ziyade odevleri on plana
cikarmistir. Bu egilim, goc¢ siirecinde Tirk devletine duyulan minnet ve borg
duygusuyla iligkilidir. Katilimcilar, devletin kendilerine kapilarini agtigini belirterek,
bu borcu vatandaslik sorumluluklarini yerine getirerek 6deyeceklerini ifade etmistir.
Bu yaklasim, Komiiniteryan ve Cumhuriyet¢i Yurttaghk Kuramlari'nin gérev ve
sorumluluk merkezli vatandaslik anlayiglariyla Ortiismektedir. Bu baglamda,
vatandaslik 6rneklem grubu agisindan yalnizca bir hak degil, ayn1 zamanda devlete
kars1 sorumluluklar1 yerine getirme arzusuyla da talep edilen bir statiidiir. Bununla
birlikte gecici koruma statiisii altindaki bazi katilimcilar da vatandaslikla haklara
erisimin miimkiin olacagini diisiinmekte ve bu haklara ulasmanin 6n kosulu olarak
sorumluluklar1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu noktada, vatandas olanlar ile ol(a)mayanlar

arasinda ideal vatandas tanimi agisindan farkliliklar vardir.

Katilimcilar, ideal vatandasi hak ve sorumluluklarini bilen ve vatana baglh
olan birey olarak tanimlamistir. Bu tanimlama, Segmez ve Ilhan (2022) tarafindan
yapilan c¢alismayla benzerlik gostermektedir. Nitekim Se¢mez ve Ilhan’in
calismasinda da ideal vatandas; vatanina ve milletine bagli, iyi egitim almis, hak ve
sorumluluklarinin bilincinde, ¢aliskan ve yiiksek kiiltiirel seviyeye sahip birey olarak
nitelendirilmistir. Benzer sekilde, Caliskan (2019)’m Istanbul 6rneginde yaptigi
arastirmada da, gogmen katilimcilar ¢aliskanlik, gilivenilirlik, itaatkarlik ve kentlilik
tizerinden ideal vatandas tanimi yapmistir. Burada o6zellikle ¢aliskanlik kavrami,
calismada da "llkeye katki saglamak" seklinde ortaya c¢ikmistir. Bu bulgular,
literatiirle genel anlamda uyumludur. Ancak, literatiirde ideal vatandags(lik)

kavraminin ele alimis bigimi her zaman gbég¢ sosyolojisi baglaminda olmamustir.
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Ornegin, Osmanoglu ve Naima (2013), Kizilay (2015) ve Simsir ve Cetiner (2021),
bu kavrami sosyal bilgiler dersinde ogrencilere Ogretilen vatandaslhik degerleri
cercevesinde incelemistir. Bu caligmalar, ideal vatandasin nasil olmasi gerektigi
konusunda 6gretmen ve dgrencilerin goriislerine yer vermistir. Buna karsin ¢alisma,
ideal vatandas(lik) kavramimi pedagojik bir baglamda degil, Sanlurfa’da yasayan
Suriyelilerin vatandaslik deneyimleri ve bu deneyimler iizerinden sekillenen algilar
cercevesinde ele almaktadir. Calisma bu yoniiyle de mevcut literatiirden

farklilagsmaktadir.

2.5.4.3. Yurttashk Talepleri

Tiirkiye’de yasayan gecici koruma kapsamindaki Suriyeliler, baslangicta
"misafir" sdylemi ile tanimlanmis ve kisa siirede iilkelerine donecekleri diisiincesiyle
yasamislardir (Coban ve Giilerce, 2023). Ancak Suriye’deki savagin uzamasi,
giivenli geri doniis imkaninin belirsizlesmesi ve Suriyelilerin Tiirkiye’de sosyo-
ekonomik bir diizen kurmasi, kalic1 bir yasam perspektifini beraberinde getirmistir
(Ozdemir, 2016). Zamanla egitim, istihdam, konut edinme ve toplumsal uyum gibi
faktorler Suriyelilerin Tiirkiye’de kalic1 bir yasam inga etmelerine olanak saglamas,
bu da vatandaslik talebini doguran temel dinamiklerden biri olmustur. Ozellikle
cocuklarinin burada dogup biiylimesi, egitim sistemine entegre olmasi ve bir¢ok
Suriyelinin uzun yillardir Tiirkiye’de calisarak ekonomik bagimsizlik kazanmalari,
Tiirk vatandasligi talebini giiclendiren unsurlar arasinda yer almaktadir. Bununla
birlikte, Suriyeliler i¢in vatandaslik yalnizca hukuki bir statii degisikligi degil, ayn1
zamanda giivence ve aidiyet hissi anlamlarina karsilik gelebilmektedir (Uzan, 2019).
Gegici koruma statiistiniin sundugu haklarin sinirli olmasi, uzun vadeli bir belirsizlik
yaratmakta ve vatandaslik, daha kalict haklara sahip olma arzusu ile
iligkilendirilmektedir. Bu kapsamda ¢alismanin bu bolimiinde, Suriyelilerin
vatandaslik taleplerinin altinda yatan sebepleri derinlemesine irdelemek baglaminda
katilimcilara “Sizce gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin ne tiir yurttaghk
talepleri var? Yani gecici koruma kapsamindaki Suriyeliler neden Tiirk vatandasligi
istiyor?” sorusu sorulmustur. Katilimcilar ii¢ farkli boyut {lizerinden vatandaslik

taleplerini degerlendirmis; ilk olarak ‘gilivenlik ve diizen’ iizerinde durmuslardir;

Huzur i¢inde yasamak igin vatandas olmak istiyorlar. Bazilari ¢ok sey
santyor, abartili bir seyler istediklerini saniyyor ama cidden 6yle bir sey yok. Yani
insanlar sadece burada bir diizen kurmak i¢in istiyorlar. Yani éyle ¢ok abartili bir
sey istemiyorlar. Hayatlarinda basit bir diizen olsun istiyorlar. Ondan sonra biraz

daha ozgiirliik, biraz daha giiven, ondan sonra biraz daha belirli bir gelecek. Bunun
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icin istiyorlar. (V3, Erkek, 24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

Biz vatandas olursak biiyiik bir dana kurban edecegiz o kadar ¢ok istiyoruz
vatandas olmayt yani. 13 senedir buradayiz daha Suriye 10 yilda da kendine gelmez.
Bizim émriimiizden gidiyor. Avrupa’ya da gidemeyiz burada aymi dil, aym kiiltiir
kendi evimiz gibi. Bu yiizden bir diizenimiz olsun, hayatimizdaki belirsizlik gitsin diye
vatandas olmak istiyoruz. En azindan nerede yasayacagimiz kesinlesir artik (GK6,
Kadin, 53, Ev Hanimi, Sam)

Soyle basta gecici koruma statiisiiniin avantajlart vardi ama zamanla bu
avantajlar azaldi. Gegici koruma statiisii demek hayatin belirsiz olmasit demek. Biz
korkuyoruz c¢iinkii iki giin sonra sur disi edilebiliriz. Yarin ne olacagini hig
bilmiyoruz. Bence huzur, diizen ve istikrarli bir hayat i¢cin vatandashk istiyor
Suriyeliler genel olarak. Yani biz bu sebeplerden otiirii istiyoruz (GKS, Erkek, 32,

Terctiman, Humus)

Katilimcilar genel olarak, huzur, giivenlik, istikrar(diizen) ve aidiyet gibi
sebepler baglaminda Suriyelilerin vatandaglik talep ettigini ifade etmistir. GK8’in
vurguladig1 ‘basta gecici koruma statiisiiniin avantajlar1 vardi ama zamanla azaldr’
vurgusu spesifik olarak vatandaglik talebini doguran 6nemli bir nedendir. Bu
baglamda gecici koruma statiisiiniin baslangigta sundugu avantajlarin zamanla
azalmasi, belirsizlik hissinin artmasma sebep olmus bu da vatandashk talebini
giiclendiren temel etken olarak calismada saptanmistir. Ozellikle gegici koruma
kapsaminda olan katilimcilar, vatandaslik istemelerinin abartili veya ayricalikli bir
talep olarak goriilmesini reddederek, yalnizca burada bir diizen kurmak, geleceklerini
glivence altina almak ve belirsizlikten kurtulmak istediklerini vurgulamistir. Bu
anlamda GK&8’in dile getirdigi geri gonderilme korkusu yerlesik bir diizen
kurmalarmin oOniinde 6nemli bir engel olarak saptanmis; geri gonderilme
diisiincesinin  kollektif bir korkuya sebep oldugu c¢alismada ortaya c¢ikmustir.
Katilimcilarin dile getirdigi bu hususlar; vatandaslik talebinin yalnizca hukuki bir
statii degisikligi degil, aym1 zamanda giivenli bir yasamin saglayicis1 ve belirsizlik
barindirmayan bir diizenin yansimasi oldugunu gostermektedir. Sonug¢ olarak,
katilimeilar gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandaslik taleplerinin
sebepleri arasinda; ig¢inde yasadiklar1 toplumda kalici bir yer edinme, belirsizligin
yok olmasi, hak ve sorumluluklarinin belirginlesmesi ve hayatlarinin 6ngoriilebilir
bir diizen i¢inde devam etmesi seklinde yorumlamislardir. Elde edilen ikinci husus

ise; haklara erisim konusu ile ilgilidir;
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Haklara erigmek igin. Mesela diyelim ki ben vatandashigim olmazsa baska bir
sehirde is buldum, gidemiyorum oraya. Ya da ben égrenci olarak okulumdan baska
bir yere, kendi sehrime gitmekte zorlanirim. Aslinda mesela yol izin belgesi olmazsa
cok sey yani rahat yagayabilirdi. Bir de sey de var. Yani dedigim gibi mesela baska
bir iilkeye gidemez. Gitse artik bu gecici koruma hakkini kaybedecek. Yani gecici
koruma statiisti gidecek. Bunun igin eger giderse geri donemez. Bu sumrlarin

kalkmast icin vatandas olmak istiyorlar aslinda (V6, Erkek, 23, Ogrenci, Sam)

Gegici koruma kapsaminda bulunan Suriyelilere taninan ‘gecici ve kisitli’
haklar yasamlarin1 zorlastirmakta; bu durum da vatandaslik alma durumunun hayati
kolaylastiracag1 yoniinde bir tanim dogurmaktadir. Bu anlamda diger katilimcilarin
da ortak vurgusu ile; gecici koruma statiisii altinda yasayan Suriyelilerin haklara
erismek baglaminda vatandas olmak istedikleri saptanmistir. Vatandaslik talepleri

dogrultusunda saptanan bir diger sebep, gorece daha farklidir;

Yani bence iki sebepten otiirii vatandas olmak istiyorlar. Ya kalmak ya da
gitmek icin. Iste Tiirkiye'de kalmak isteyenler vatandas olmak istiyor ki gelecekleri
daha net olsun. Gitmek isteyenler de iste baska Avrupa iilkelerine Tiirk kimligi ile
gitmek istedikleri i¢cin vatandas olmak istiyorlar. Mesela vatandas olmus bazi
Suriyeliler, Tiirk pasaportu ile baska iilkelere gidip, Tiirk pasaportunu yaktilar.
Bence boyle yani. (GKS, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor)

Baz1 katilimcilar, gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandaslik
taleplerinin tek bir motivasyona dayanmadigin1 bu baglamda Suriyelilerin farkl
nedenlerle vatandaslik istedigini vurgulamaktadir. Bu anlamda GKS5’in ifadeleri,
vatandashigin yalmizca hukuki bir statii degil, ayn1 zamanda bireylerin yasam
stratejilerini sekillendiren bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte gegici
koruma statiisiinde olan Suriyeliler vatandaglik kazanmay talep edip, bu durum igin
yillarca beklerken; elde edenlerin vatandash@i yakip, baska iilkelere go¢ etmesi
gecici koruma statiisii altinda yasayan katilimcilar agisindan hos karsilanmamus,

sitem ve 6fke yogunluklu tepkilere sebep olmustur.

Bimay (2020) Batman ve Kilis’te yasayan ge¢ici koruma kapsamindaki
Suriyelilerin sosyo-kiiltiirel uyum diizeylerini ele aldig1 calismasinda 293 katilime1
ile yiiz yiize anket yapmis; katilimcilara vatandaslik almak isteyip- istemediklerini
sormustur. Bu kapsamda katilimcilarin 6nemli bir ¢ogunlugunun diizen kurmak ve
haklara erismek icin Tiirk vatandashgini talep ettikleri saptanmistir. Benzer sekilde

Koyuncu’nun (2018) calismasinda da gegici koruma statiisii altinda yasayan

125



BOLUMLER Berrin COBAN

Suriyelilerin haklara erisim noktasinda vatandaglik talep ettikleri ortaya ¢ikmistir.
Erdogan (2021) “Suriyeliler Barometresi” bashikli c¢alismasinda, gecici koruma
kapsaminda olan Suriyelilerin vatandaslik taleplerini niceliksel olarak ele almuis;
Suriyeli katilimcilarin vatandas olma istekliligini yillara gére yorumlamistir. Bu
anlamda 2017 yilinda yaptig1 calismada Suriyeli katilimcilarin %70.2’sinin, 2019
yilinda katilimcilarin %80,3’iiniin, 2021 yilinda ise katilimecilarin %51’inin Tiirk
vatandaslig1 istedigini saptamistir. Bu oran 2021 yilinda gorece diisiik olsa da genel
ortalamanin  %68,65 oldugunu dile getirmistir. Tanriverdi ve Ulu (2020)
Kayseri’deki Suriyelilerin vatan algisi, savas Oncesi ve sonrasi yasantilara dair
goriis ve disiincelerini ele aldiklar1 ¢alismada, katilimcilarin tamaminin  Tiirk
vatandasi olmak istedigini saptamistir. Tiirk vatandasi olmak noktasinda katilimcilar
farkli sebepler 6ne siirmiis; baz1 katilimcilar Tirkiye’de gelecek kurmak noktasinda,
bazi katilimcilar da hayatlarina bir diizen ve istikrar gelmesi baglaminda Tiirk
vatandasi olmak istedigini dile getirmistir. Giingor ve Acikyer (2023), gecici koruma
statiisiindeki Suriyelilerin vatandaslik talep etme nedenlerini; ev satin alma ve
kiralama, sigortali bir iste ¢alisma, seyahat 0zgiirliigiine sahip olma ve en 6nemlisi
cocuklarmin gelecegini giivence altina alma istegi olarak siralamaktadir.
Aragtirmalarinda bir katilime1 bu durumu su sozlerle dile getirmistir: “Evet,
istiyorum. Ciinkii simdi yetim gibiyiz. Vatan yok, is yok.” (s.189). Vatan ve issizlikle
iliskilendirilen “yetim gibi hissetme” durumu, bizim ¢alismamizda da sikca
karsilagilan bir bulgu olmustur. Bu baglamda elde ettigimiz bulgular mevcut literatiir

ile uyumludur.

2.5.5. Entegrasyon

Entegrasyon, en genel anlamiyla, gé¢ eden bireylerin yerlestikleri toplumda
kabul gérme ve bu topluma uyum saglama siirecidir (Kaya, 2024, s. 47). Bu siireg,
yalnizca gd¢gmenlerin yeni topluma uyum saglamasini degil, ayni zamanda ev sahibi
toplum ile gé¢cmenler arasindaki karsilikli etkilesimi de igerir. Nitekim Uluslararasi
Gog Orgiitii (IOM), entegrasyonu, bireylerin ve topluluklarin iginde bulunduklart
toplumun bir parcasi haline gelme siireci olarak tanimlamakta ve bunun ¢ift yonlii bir
etkilesim icerdigini vurgulamaktadir (IOM, 2004, s. 30). Benzer sekilde, Ager ve
Strang (2008) entegrasyonu ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak ele almakta ve basarili bir
entegrasyon i¢in istihdam, barinma, egitim ve saglik gibi temel alanlarin yani sira,
sosyal baglar, sosyal kopriler, dil, kiiltiirel bilgi ve vatandaslik gibi unsurlarin da
kritik rol oynadigimi belirtmektedir. Bu anlamda entegrasyon ile vatandashk
kavramlar1 arasinda giicli. bir bag bulunmaktadir. Nitekim mevcut literatiirde,

vatandashik cogunlukla entegrasyon siirecinin Onemli bir unsuru olarak
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degerlendirilmekte ve basarili bir entegrasyon icin kritik bir adim olarak
goriilmektedir (Giilerce, 2024; Simsek, 2018; Kaya, 2022). Nitekim Castles vd.
(2022), de vatandaghgin yalnizca hukuki bir statii degil, saglikli bir entegrasyon
stirecinin kilit bir unsuru oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte Komiiniteryan
Yurttaghk Kurami ile Cumhuriyet¢i Yurttashik Kurami baglaminda da entegrasyon
okumasi  yapilabilir. Bu  kapsamda  entegrasyon, komiiniteryan  ve
cumhuriyet¢i yurttaghik kavramlari, bireyin toplumla kurdugu iliskiler ve aidiyet
duygusu agisindan 6nemli kesisim noktalarina sahiptir. Entegrasyon, gé¢menlerin bir
topluma dahil olma siirecini ifade ederken, komiiniteryan yurttaslik da benzer sekilde
bireyin topluma aidiyetini ve sorumluluklarini vurgulayan bir yurttashk anlayisini
one cikarir. Komiiniteryan perspektife gore yurttaslik, yalnizca yasal bir statii degil,
ayn1 zamanda ortak degerler, kiiltiirel kimlik ve toplumsal katilim ile sekillenen bir
olgudur. Bu baglamda komiiniteryan yurttaslik teorisi, vatandashgin entegrasyona
sundugu katki1 baglaminda degerlendirilebilir. Benzer sekilde cumhuriyet¢i kuram da

vatandas olanin {iyeligini ve katilimini ele almakta; entegrasyona vurgu yapmaktadir.

Calisma, entegrasyon kavramini tek bir boyutta ele almak yerine, Ager ve
Strang’in (2008) vurguladig1 gibi, cok boyutlu bir siire¢ olarak degerlendirmektedir.
Bu baglamda c¢alismada, vatandashiga sahip olma ve ol(a)mama durumunun
entegrasyon silirecine olan etkilerini derinlemesine anlamak i¢in entegrasyon
siirecinin unsurlar1 olan; toplumsal iliskiler, isttihdama katilim, toplumsal katilim,

aidiyet ve kimlik unsurlar1 alt basliklar olarak derinlemesine analiz edilmistir.

2.5.5.1. Toplumsal Iliskiler Boyutu

Entegrasyon siirecinde toplumsal iliskiler, gd¢menlerin yeni toplumlarina
uyum saglamasinda kilit bir rol oynamaktadir. Go¢ eden bireylerin ev sahibi
toplumla kurdugu sosyal baglar, hem giinliik yasamlarini kolaylastirip; hem de
aidiyet hissini pekistirmektedir. Bu baglamda Ager ve Strang (2008), basarili bir
entegrasyonun temel unsurlarindan biri olarak sosyal iligkileri vurgulamis; bireylerin
yerel topluluklarla kurduklar1 sosyal baglarin, entegrasyon siirecini hizlandirdigini
belirtmistir. Bu dogrultuda, sadece gogmenlerin ev sahibi toplumla kurdugu iligkiler
degil, ayn1 zamanda kendi topluluklar1 icindeki dayanisma aglar1 da Onemlidir.
Toplumsal iliskilerin Goffmanci bir okumasi yapildiginda karma temaslarin (2014)
basladig: ilk alan oldugunu sdylemek gerekir. Bu anlamda c¢aligmada vatandagligin
toplumsal iligkiler noktasinda ne tiir etkilerinin oldugu sorunsallastiriimas;
vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumu 6zelinde katilimcilarin deneyimlerine

odaklanilmistir. Bu baglamda katilimcilarin hem yerel halk ile olan toplumsal
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iliskilerinde hem de kendi topluluklari yani Suriyeliler ile olan toplumsal iligkilerinde
vatandasligin ne tiir etkilerinin oldugunu anlamak i¢in ilk olarak; “Vatandaslik
kazanma ve kazan(a)mama durumunun yerel halk ile olan toplumsal iliskilerinize bir
etkisi var mi1? Varsa ne tiir etkileri var? Sorusu sorulmustur. Bu soru karsisinda
katilimcilarin neredeyse tamami vatandaslik almanin toplumsal iligkiler noktasinda
onemli bir etkisinin olmadigini, toplumsal iligkilerin kilit unsurunun dil bilmek

oldugunu su sozlerle ifade etmistir:

Dil olmadigi siirece degisiklik olmaz. Mesela annem hi¢ Tiirk¢e bilmiyor.
Ama vatandashgr var. Bu yiizden de komsularla iletisim kuramiyor. Komsular,
geliyor, annemle konusmaya calistyor ama annem onlart anlamiyor. Iste bu tiir
zorluklar var. Yani dil olmadig siirece vatandaslhik almanmn toplumsal iligkilere bir
etkisi olmaz, bir kimlik belgesi gibi ¢iinkii. Insanlara gostermiyorsun ki . Yani benim
iliskilerimde bir degisiklik olmadi (V1,25, Erkek, insaat Miihendisi, Rakka)

Benim su anda da Tiirklerle iletisimim ¢ok iyi. Cok fazla Tiirk arkadagim var
ve beni ¢ok seviyorlar. Ciinkii Tiirk¢e c¢ok iyi biliyorum ve onlarla iletigim
kurabiliyorum. Yani vatandaslik alsam da aym sekilde devam edecek. Vatandaslik
almanmn ¢ok bir etkisi yok bence, yani vatandas olup da dil bilmedigi icin hig iletigim
kurmayan da var (GK8, Erkek, 32, Terciiman, Humus)

V1°’ve GKS8’in ifadeleri vatandaslik kazaniminin toplumsal iligkilere bir
etkisinin olmadigini géstermektedir. Diger katilimcilar da benzer sekilde vatandashigi
yalnizca resmi bir kimlik olarak goérmiis, giinliilk yasamda ve toplumsal iligkilerde
belirleyici unsurun dil bilme becerisi oldugunu belirtmistir. Ancak, vatandasligin
toplumsal iliskilere etkisi konusunda farkli goriisler de ortaya ¢ikmistir. Ornegin,
GK11 bu konuda farkli bir bakis agis1 sunarak vatandaslik ile toplumsal iliskiler

arasindaki baglantiya dair farkli bir yorum getirmistir;

Yani ben vatandas olursam Tiirklerle olan toplumsal iligkilerim daha ¢ok
gelisecek. Ciinkii artik bu iilkenin vatandasiyim diyecegim ve ilk olarak Tiirkge
ogrenecegim. Simdi kalip-kalmayacagimiz belli olmadigt i¢in 6grenmiyorum, ihtiyag
duymuyorum ama iste vatandas olsam mecbur égrenecegim. Ogrenirsem de

toplumsal iligkilerim daha ¢ok gelisecek (GK11, Kadin, 45, Ev Hanimi, Dera)

GK11’in bu ifadesi, vatandasligin entegrasyon siirecinde nasil bir motivasyon
kaynag1 olarak goriilebilecegini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde bagka bir

katilime1 da vatandashik almanin dil 6grenmek iizerinde 6nemli bir etkisinin
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olacagimi dile getirmistir. Bu baglamda katilimcilarin dile getirdigi bu bakis agisi,
entegrasyonu dogrudan vatandaslik statiisii ile iliskilendiren bir yaklagimi
dogurmaktadir. Ancak burada dikkat ¢eken nokta, toplumsal iliskilerin gelismesi i¢in
oncelikli unsurun aslinda vatandashk degil, dil becerisi olmasidir. Bu baglamda,
vatandaslik toplumsal iliskiler 6zelinde tek basina entegrasyonu saglamaz; asil
belirleyici olan, bireyin topluma katilimim1 miimkiin kilan diger araglara sahip

olmasidir.

Katilimcilarin  gilindelik yagsamlarinda toplumsal iligkileri bu sekilde ele
alinirken, vatandashigin kurumsal iligkiler tizerindeki etkisi de merak edilmistir. Bu
kapsamda katilimcilara, "Vatandas olma veya ol(a)mama durumunuz kurumsal
iliskilerinizi nasil etkiliyor?" sorusu yoneltilmis; katilimcilar Ozellikle banka

islemleri baglaminda dil bilmenin 6nemine isaret etmistir;

Diyelim ki Tiirk vatandaslhiginiz var ve tek kelime Tiirk¢e konusamiyorsunuz o
zaman banka ¢alisanlarimin yiiz ifadeleri ve tepkileri ¢ok farkli oluyor. Tavirlar biraz
daha negatif yonde. Yani sonunda sen Tiirksiin ama hi¢ bir kelime bilmiyorsun.
Temel seyler para yatirma, para ¢ikarma. Bunlari yaparken bile zorlandigini
gordiiklerinde tavirlart negatif oluyor. Ama ben sahsen ¢ok kolay bir sekilde
halledebiliyorum. (V7, Erkek, 40, Proje Koordinatorii, Humus)

Yani bence dil bilmek ¢ok omemli. Ben mesela az-¢ok anlatabiliyorum
kendimi, derdimi. Mesela gecen bir bankaya gittik X bankasi diyvelim. Iste Milli
Egitim bize o bankaya gidin, hesap acin dedi. Orada memur dedi; yazmay: biliyor
musunuz evet dedim. Iste “liitfen bu sézlesmenin érnegini yaz vs.” dedi. Ben yazdim,
arkadaglarim yazamadi ve arkadaslarimin vatandaslhigr var. Adamin da isi var,
beklemek zorunda degil yani. Oyle olunca onlara “Bir terciiman getirin” dedi. Iste
bu noktada dil bilmeyince tavirlar: degisebiliyor. Bir de “Tiirk¢e bile konusamiyor,
nasil Tiirk vatandashgr almis” seklinde diigiiniip tepki verebiliyorlar (GK3, Erkek,
33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

Hem Tiirk vatandasi olan hem de gecici koruma kapsaminda bulunan
katilimeilar, kurumsal siireclerde dil bilmenin belirleyici bir unsur oldugunu
vurgulamistir. Yerel halkin, vatandaslik alip dil bilmeyen kisilere tepki gostermesi,
onlarin Suriyelilerin vatandaslik kazanimina dair algisin1 anlamak agisindan 6nemli
bir gostergedir. Bu durum, entegrasyon siirecinde, toplumsal kabul ve etkilesimin de

belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir.
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Katilimcilarin vatandas olma ve ol(a)mama deneyimleri baglaminda yerel
halk ile olan sosyal iligkileri ele alindiktan sonra, Suriyelilerin kendi aralarindaki
toplumsal iliskilerde nasil bir degisim yasadigi iizerine de durulmustur. Bu baglamda
Tirk vatandasi olan Suriyeli katilimcilara, vatandaslik kazandiktan sonra Suriyeli
arkadaglariyla iliskilerinde bir degisiklik olup olmadigi sorulurken, gecici koruma
kapsaminda olan katilimcilara ise vatandas ol(a)mama durumlarinin Suriyelilerle
olan iliskilerine nasil yansidigi sorulmustur. Tiirk vatandasi olan bazi katilimcilar,
vatandaslik kazanmalarinin Suriyeli arkadaslariyla aralarinda espri konusu oldugunu

ve zaman zaman bu durum iizerinden sakalastiklarini ifade etmistir.

Tiirk taraftan degil de Suriyeli taraftan bir dislanma yasadim. Ya saka ile
karisik sey diyorlar; “Sen artik Tiirk vatandasisin, sen artik bizimle oturmazsin, bize
bakmazsin” diyorlar. Saka seklinde diyorlar ama her sakanin altinda da bir gergek
var. (V3, Erkek, 24, Hemsir/Tercliman, Rakka)

V3’iin ifadeleri, ylizeyde mizahi bir dille ifade edilse de, yapilan bu sakalarin
Suriyeliler arasinda vatandaslik statiisiine dayali bir ayrim olusturduguna isaret
etmektedir. Vatandaslik kazanan bireylerin kendi topluluklar1 i¢inde farkli bir
konuma yerlestirildigini gosteren bu bulgu, entegrasyon siirecinin yalnizca ev sahibi
toplumla degil, gogmen topluluklarin kendi i¢ dinamikleriyle de sekillendigini ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte gecici koruma kapsamindaki katilimcilar ise
vatandasliga sahip ol(a)mama durumunun Suriyeliler ile olan toplumsal iliskilere

yeni bir boyut getirdigini ifade etmistir;

Yani Suriyeliler ile olan toplumsal iligkiler bile degismeye basladi vatandaglik
ile birlikte. Basimdan gegen bir olayr anlatayim. Gegen bir kiz istemeye gittik. Bize
sorulan ilk soru; Tiirk vatandashginiz var mi sorusu oldu. Ozellikle Tiirk
vatandashgr olan kizlar gegici koruma statiisii altinda olan biri ile evlenmek
istemiyor, vatandashigi olmayan kizlar da vatandashgi olan birileri ile evlenmek
istiyor ki hayati diizene girsin, sinir disi edilme korkusu olmasin. Yani diigiiniin iki
kategori ortaya ¢ikti. Vatandaslhigr olan ve olmayan. Vatandaslhigi olmayana aileler
kizlarini vermek istemiyor, hayatlart giivence altinda olmayacak diye. Bu kadar
etkiledi vatandaslik her seyi. Mesela ben de simdi artik Tiirk vatandagst olan bir kiz
istiyorum hayatimda. Olur da bir simir disi edilme durumu vs. olsa bari beni

kurtarsin. Diisiintin bu yere geldik artik.(GK8, Erkek, 32, Terciiman, Humus)

GKS8’in ifadeleri, vatandashgin sadece yasal bir statii degil, ayn1 zamanda

sosyal iliskileri ve bireylerin gelecek planlarimi dogrudan etkileyen bir faktor
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oldugunu gostermektedir. Ozellikle evlilik konusunda vatandaslik, bireylerin
hayatlarin1 glivence altina almanin bir yolu haline gelmis durumdadir. GK8’in
deneyimi, Suriyeli toplulugun iginde bile vatandasligi olanlar ve olmayanlar arasinda
bir ayrim olustugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte vatandasligi olan bireyler,
daha giivende olduklar1 ve sinir dis1 edilme korkusu tasimadiklari i¢in evlilikte daha
cok tercih edilmektedir. Buna karsilik, vatandasligi olmayanlar gelecek kaygisi
nedeniyle dislanabilmektedir. Bu durum, entegrasyon siirecinde sadece ev sahibi
toplumla degil, go¢menler arasinda da yeni sosyal ayrimlarin ortaya e¢iktigini
gostermektedir. GK8’in ‘vatandasligi olan biriyle evlenmek istiyorum, en azindan
olas1 bir sinir dist edilme durumunda beni kurtarir’ ifadesi, vatandasligin nasil bir
glivence araci olarak goriildiiglinii net bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu anlamda
kiz isteme gibi kiiltiirel bir pratik bile vatandashiga sahip olma ve ol(a)mama

nezdinde 6nemli degisimler yasamistir.

Bu boliimde genel olarak vatandashgin toplumsal iliskilere etkisi ele
alinirken, vatandas olma ya da ol(a)mama durumunun sosyal iligkiler {izerinde
belirleyici bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir. Bu anlamda toplumsal iliskilerin kilit
faktorii dil bilmektir. Bununla birlikte yerel halk vatandaslik kazanan ancak Tiirkce
bilmeyen bireylere karsi olumsuz bir tutum sergileyebilmektedir. Son olarak,
vatandasliga sahip olma ve ol(a)ymama durumu, Suriyelilerin kendi topluluklariyla
olan iligkilerini de etkilemektedir. Bu anlamda Suriyeli topluluk i¢inde vatandaslik

temelinde yeni sosyal ayrimlar olusmustur.

Elde edilen bulgular neticesinde toplumsal iligskilerde vatandasligin gorece bir
etkisinin oldugunu, kritik olan hususun dil bilmek oldugu saptanmistir. Bu durum
Caroline B. Brettell’in (2015) Amerika’da yasayan iki farkli gogmen grup olan
Vietnam ve Hintliler 6zelinde yaptigi calismada elde ettigi bulguyu destekler
niteliktedir. Clinkli Brettel’in de ‘sosyal vatandaslik’ kavramsallastirmasi ile isaret
ettigi toplumsal katilimin ilk kosulu dil bilmek seklinde saptanmistir. Bu durumda
Bretell, toplumsal alana katilimin 6nemli bir kosulunun dil bilmek oldugunu; kimlik
olarak alinan vatandasligin ‘sosyal vatandagliga’ doniismeden toplumsal iliskilere bir

etkisinin olmayacagini vurgulamistir.

Koyuncu (2018), vatandashgi farkli baglamlarda ele aldigi g¢alismasinda,
vatandasligin yalnizca yasal bir statii olmaktan 6te, toplumsal pratikler ve giinliik
yasam deneyimleriyle sekillenen bir olgu oldugunu vurgulamis; resmi olarak
kazanilan vatandashigin yerel toplum nezdinde tam anlamiyla kabul edilmek

anlamina gelmedigini ifade etmistir. Nitekim Brubaker de (2022), vatandasligin
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soyut ve resmi bir yapi olarak sekillendigini belirtmektedir. Ona gore, vatandaglik
dogrudan etnokiiltiirel kimlik, glinlilk hayatta gézlemlenebilen belirgin gostergeler
veya tanimlayict unsurlarla birebir baglantili degildir. Bu sebeple dogrudan
toplumsal-giindelik islerde belirleyici bir etkiye sebep olmamaktadir. Phillimore
de (2012) Birlesik Krallik’ta gerceklestirdigi ¢alismada, miiltecilerin entegrasyon
siirecinde dil 6grenmenin en belirleyici faktérlerden biri oldugu ortaya konmustur.
Aragtirmaya gore, ev sahibi iilkenin diline hakim olmayan miilteciler, is bulma,
egitim ve saglik hizmetlerine erisim konusunda zorluk yasamakta ve ¢ogu zaman
sosyal izolasyonla karsi karsiya kalmaktadir. Bu anlamda elde edilen bulgular

literatiir ile uyumludur.

Mevcut literatiirde bazi c¢alismalar vatandashi§i entegrasyon siirecine
dogrudan katki sunan bir statii olarak degerlendirmektedir. Calisma bu noktada
farklilasmaktadir. Bu kapsamda calismanin vatandasligi entegrasyon siireci igin
kagmilmaz goren c¢alismalardan farklilasmasimin sebebi; ilk olarak dogrudan
toplumsal iliskiler boyutunu derinlemesine ele almasidir. Bir diger sebep
ise; ¢alismanin Sanlurfa 6zelinde Suriyelilerin deneyimine dayaniyor olmasidir. Bu
baglamda Tiirkiye’de uygulanan istisnai vatandaglik siirecinde katilimcilar iilkeye
fayda saglamalar1 sebebi ile vatandaslik almis; bazi katilimcilar da yatirim yaparak
vatandas olmuslardir. Bu anlamda kriterleri yerine getirmeden, 6zellikle dil bilmeden
gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin vatandashik almasi, kiiltiirel/sosyal
vatandas olmadan siyasi vatandas olmalarina sebebiyet vermis bu da toplumsal

iliskilerde bir karsilik bulamamustir.

2.5.5.2. istihdama Katihm

Gogmen topluluklarin bir iilkeye entegrasyonunda istihdama katilim 6nemli
bir boyut olusturmaktadir. Nitekim Berry (1997), yapisal entegrasyon kavrami
cercevesinde istihdama katilimin bu siirecin temel unsurlarindan biri oldugunu
belirtmektedir. Benzer sekilde, Ager ve Strang (2008) de istihdamin sadece
ekonomik bagimsizlik saglamadigini, ayni zamanda bireylerin sosyal baglar
kurmasina ve aidiyet hissini giliclendirmesine katkida bulundugunu vurgulamaktadir.
Bu nedenle, ekonomik entegrasyonun en temel gostergelerinden biri istihdam olarak
goriilmektedir (Cheung ve Phillimore, 2013). Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde,
Tiirk vatandasligina sahip bireylerin is giicii piyasasina daha kolay erisebildigi, gegici
koruma statiisiindeki bireylerin ise ¢alisma izni ile sinirl is alanlarinda istihdam
edilebildigi goriilmektedir. Bu baglamda Gegici Koruma Yo6netmeligi’'nin (2014) 29.

maddesine gore, gecici koruma kimlik belgesine sahip bireyler belirlenen sektor ve
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bolgelerde calisma izni almak i¢in Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na

bagvurabilmektedir.

Bu cergevede, vatandaslik statiisiiniin istihdama katilim tizerindeki etkisini
anlamak amaciyla katilimcilara "Vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun
ekonomik hayatimiza etkileri nelerdir?" sorusu yoneltilmistir. Bu soru ile,
vatandasligi olan katilimcilarin istihdama ne olgiide katilabildigi, bu durumun
entegrasyon siireclerine nasil yansidigi ve is giicii piyasasina dahil olmanin
entegrasyon siireclerine sundugu katki incelemek istenmistir. Ote yandan,
vatandaslig1 ol(a)mayan katilimcilara ise bu statii eksikliginin isttihdama erisimlerini
nasil etkiledigi, karsilagtiklar1 zorluklar ve bu durumun ekonomik entegrasyon
siireclerine nasil yansidiglr sorulmustur. Bdylece, vatandaslik statiistiniin bireylerin
ekonomik bagimsizliklarin1 kazanma siireclerinde nasil bir rol oynadigr ve
entegrasyon siireclerine ne Olgiide katki sagladigi daha derinlemesine analiz

edilmistir. Katilimcilar ilk olarak 6zel sektdrde is bulma konusuna deginmistir.

Ornegin, artik vatandas oldugum icin burada ¢alisabilivorum. Ancak benimle
birlikte mezun olan arkadaglarim vatandashklart olmadigr i¢in burada c¢alisma
firsati bulamadilar. Ciinkii artik bir STK da ¢alismak i¢in Tiirk vatandashg sarti
getirildi. Ben vatandas oldugum icin ¢calisiyorum. Giizel bir maasim ve sigortam var.
(V4, Erkek, 28, Proje Sorumlusu, Humus)

Mesela yabanci derneklerin koydugu ilk sart: Vatandashk. Bakiyorlar
basvuran kisinin vatandaslhig yoksa direk reddediyorlar is basvurusunu, baska birini
alwyorlar. Sigorta ¢ikarmak igin ¢aliyma izni gerekir, ¢alisma izninin de sartlart var.
Mesela ben simdi UNICEF ile ¢alisiyorum, diisiin MEB 'ten yazi vs. gitti yine de dort
ay bekledik. Bu nedenle oézel sektorler artik ugrasmak istemiyor, vatandashgi

olmayam direk eliyorlar. (GK3, Erkek, 33, Sporcu/Ogretmen, Sam)

Aktarimlarda goriildiigii gibi katilimcilar, 6zel sektorde ve Ozellikle sivil
toplum alaninda is bulmak ve ¢alisabilmek i¢in vatandagligin 6nemli bir kriter haline
geldigini vurgulamistir. Bu baglamda V5’in ifadeleri, vatandashigin istihdama katilim
noktasindaki kolaylastiric1 etkisini gostermektedir. Buna karsin GK3’iin ifadeleri,
gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin sivil toplum kuruluslarinda is bulma
konusunda ciddi zorluklar yasadigini ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte G10 ise
alim siireclerinde vatandaslig1i olanlarin 6nceliklendirilmesini kendi deneyimi

tizerinden sOyle ifade etmistir;
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Belediyeden bize cok giizel bir is teklifi geldi. Iste calisma kosullar: ¢ok iyi,
ticreti ¢ok iyi. Biz de ¢ok heyecanlandik ve kabul ettik. Ama sonra vatandasligimizin
olmadigini ogrendiler ve teklifi geri cevirdiler. Sizi alamiyoruz bu ise, vatandaglik
sarti var dediler. Yani kendilerince haklilar, bir iste ¢alismak igin sigorta yatirmalari
gerekiyor vatandaslik da olmayinca is izni vs. almalilar. Onlar igin bir siirii is demek
bu, oyle olunca bizden hemen vazgectiler yerimize vatandaslhigr olanlart aldilar.

Boyle olunca biz o is sisteminin disinda kaldik. (GK10, Erkek, 53, Marangoz, Sam)

GK10’un ifadeleri, vatandaghiga sahip olma durumunun, is bulma ve bir iste
calisabilme siireclerini kolaylastirdigin1 gostermektedir. Ozel sektor ile birlikte kamu
sektoriinde de vatandaghiga sahip olma durumunun ayricalikli bir konum yarattigini
GKS5 su sekilde ifade etmistir;

Yani vatandashik olmaywmca is bulmak da ¢ok zor oluyor. Ben simdi
ogrenciyim ve okulu bitirdigimde c¢calismam gerekiyor ama devlet dairelerinde
calisamam. Iste KPSS sinavi var ya ona girip atanmak benim icin bir hayal. Sadece
ozel sektorde is bulabilirim orda da ¢ogu yer vatandaslik olmayinca kabul etmiyor.
Bu yiizden kisitlanmis gibi hissediyorsun, ¢ogu kapt kapali oluyor senin igin. Bu

aidiyetimizi de olumsuz olarak etkiliyor tabi (GKS5, Kadm,20, Ogrenci, Deyrizor)

GK6’nin ifadeleri, Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin  kamu
kurumlarinda da istthdam edilemediklerini, bu anlamda is bulma alanlarinin olduk¢a
kisith oldugunu gostermektedir. Istihdama erisimde yasanan bu smirlamalar,
bireylerin topluma aidiyet duygusunu olumsuz etkilemektedir. Vatandasliga sahip
olma ve ol(a)ymama durumu go¢men girisimciligi baglaminda da etkilidir. Bir

katilime1 bu duruma dair deneyimini sdyle aktarmistir;

Yani is anlaminda vatandaglik ¢cok onemli. Mesela ticaret yapmak, bir is yeri
a¢mak istiyorsun diyelim ve farkli hayallerin var. Vatandashgin olmazsa bu hayalini
ger¢eklestirmen ¢ok zor. Clinkii gecici koruma statiisii altinda bir igyeri agmak zor.
Her yerden sumirlandiriliyorsun. Ama vatandashgin olunca bir i yeri agcabilme, miilk
edinme ve bunlart kendi iizerine yaptirma hakkin var. Ama vatandaslik olmayinca
diyelim yatirim yapacaksin ama bankada hesap acamazsin veya o mal varligin
tistiine alamazsin. Zor yani. Bu bakimdan kendimi sansl hissediyorum. Simdi
istedigim gibi ticaret yapiyorum, tirtin almak icin baska sehirlere gidiyorum. Daha
iyi yani (V11, Erkek, 49, Esnaf, Lazkiye )

V11’in bu ifadesi, Tiirk vatandasliginin is kurma ve ticaret yapma agisindan
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bliyiik bir avantaj sagladigini, 6zellikle miilk edinme ve banka hesaplar1 agma gibi
firsatlar sundugunu gostermektedir. Buna karsin gegici koruma statlisiindeki
Suriyelilerin bu haklardan mahrum kalmasi, girisimcilik ve ekonomik bagimsizlik
acisindan ciddi kisitlamalar yaratmaktadir. Bu anlamda vatandaslik, gdg¢men
girisimciligi noktasinda da kilit bir unsurdur. Bununla birlikte bazi1 katilimcilar,
gecici koruma kapsaminda olan Suriyelilere getirilen seyahat kisitlamalariin da

istihdama katilim1 olumsuz etkiledigini dile getirmistir;

Ben ¢ok onemli is firsatlarimi vatandashigim yok diye kacirdim. Ciinkii hepsi
farkly sehirlerdeydi, mesela Istanbul’dan bana ¢ok giizel bir is teklifi geldi, su an
kazandigim paramin daha fazlasimi kazanacaktim. Ama bir yol izni vs. almak
gerekiyor izin verilmiyor ikinci de Istanbul gecici koruma altinda olan Suriyelilere
kapali. Arkadasim gitti mesela ve o iste ¢alisiyor su an. Cok memnunmug iste
vatandashgi oldugu icin ozgiirce gidebildi, ama benim icin ¢ok zor. (GK8, Erkek, 32,

Terctiman, Humus)

GKS8’in bu ifadesi, vatandaghiga sahip ol(a)mama durumunun seyahat
baglaminda simirlamalar getirdigini; bu simirlamalarin da farkli yerlerde olan is
firsatlarina erisimi imkansiz kildigini géstermektedir. Son olarak ev hanimi olan G11

istihdama katilim noktasinda farkli bir yorum getirmistir;

Yani soyle ben ev hanimi oldugum icin vatandashk alsam da almasam da
istihdam konusunda bir degisiklik olmaz. Ciinkii zamanimin ¢ogu evde gegiyor yani
vatandaslhk alsam da istihdam konusunda bir degisim olmaz. Ama Tiirkiye’'de is
firsatlart bence iyi (GK11, Kadin, 45, Ev Hanimi, Dera)

GK11’in bu vurgusu, mesleki ve demografik 6zelliklerin de istthdama katilim

noktasinda belirleyici etkisinin oldugunu gostermektedir.

Genel olarak bulgular degerlendirildiginde, vatandaslik sahibi olmanin
isttihdama katilim tizerinde Onemli bir etkisinin oldugu saptanmistir. Tiirk
vatandasligina sahip katilimcilar, 6zel sektorde is bulma, kamu kurumlarinda ¢alisma
ve kendi islerini kurma konusunda herhangi bir kisitlamayla karsilasmadan
istihdam olanaklarina erisip; istthdama smiriz katilim saglamaktadir. Buna karsin,
gecici koruma statiisiindeki katilimcilar, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslarinda
vatandaslik sartt nedeniyle is bulmakta zorlanmakta, kamu sektoriinde g¢alisma
hakkina sahip ol(a)mamakta ve seyahat kisitlamalar1 nedeniyle ticaret

yapamamaktadir. Ayrica, bankada hesap agcma ve miilk edinme gibi haklardan
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yoksun olduklar1 i¢in kendi islerini kurmalar1 da olduk¢a gii¢clesmektedir. Sonug
olarak, vatandaslik sahibi ol(a)mamak istihdama katilim Oniinde 6nemli bir engel
olusturup; ‘'istihdama smirli katihm' getirmektedir. Bu durum katilimcilarin

entegrasyon siirecini olumsuz etkilemektedir.

Centiirk (2020), Suriyeli siginmacilarin vatandaslik aldiktan sonra sahip
olduklar1 haklarin sosyo-ekonomik durumlarina etkisini inceledigi g¢alismasinda,
katilimcilarin vatandaslik oncesi ve sonrasi deneyimlerini ele almis ve Ozellikle
istihdam konusuna dikkat ¢ekmislerdir. Bu anlamda ¢ogu katilimei, vatandaghgin is
bulmay1 kolaylastirdigini ve istihdama katilimi artirdigini belirtmistir. Bir katilimci,
vatandaslik aldiktan sonra ilk is olarak ev satin aldigin1 ve bunun iilkede kalicilik
anlamma geldigini, bu nedenle islerini biiyiittiigiinii ifade etmistir. Is insanlar1 i¢in
vatandashigin  "nefes almak" gibi bir rahatlama sagladigt da c¢alismada
vurgulanmistir. Benzer bulgular arastirmada da tespit edilmistir. Ancak Centiirk’iin
(2020) calismasinda bazi katilimcilar, vatandaslik aldiktan sonra aldiklar1 sosyal
yardimlarin kesildigini, bir katilimei ise esinin iiniversitede yabanci 6gretim iiyesi
olarak ¢alisirken vatandas olduktan sonra bu hakkini kaybettigini ve bunun
hayatlarin1 olumsuz etkiledigini dile getirmistir. Bu anlamda c¢alisma Centiirk’iin
calismasindan farklilasmaktadir. Ciinkii elde edilen bulgularda vatandasligin

istthdam noktasinda olumsuz bir etkisine rastlanmamuistir.

Kaya (2022b) da dini aglar ve entegrasyon iizerine yaptig1 arastirmada,
vatandaslik kazaniminin bazi bireyler i¢in olumsuz sonuglar dogurdugunu ortaya
koymustur. Bu baglamda Kaya’da ¢alismasinda akademisyen olan bir katilimcinin
tiniversitede misafir 6gretim tiiyesi olarak calistigini, vatandaslik aldiktan sonra bu
hakki kaybettigini saptamistir. Bu baglamda bu bulgular vatandaslik kazaniminin
istthdam {izerindeki olumsuz etkilerine verilecek Onemli Orneklerdir. Fakat
calismada katilimcilarin tamami vatandas olma durumunun istihdam noktasinda
hayatlarina kolaylik getirdigini ve bu durumdan ¢ok memnun olduklarini ifade
etmistir. Gegici koruma kapsaminda olan katilimcilar ise, vatandashia sahip
ol(a)mama durumunun istihdam noktasinda olumsuzluklar yarattigin1 ve her anlamda
imkanlar1 kisitladigimi dile getirmistir. Bu yoniiyle ¢alisma literatiirde var olan
caligmalardan ayrilmaktadir. Farkli olarak ¢alisma, Basoglu'nun (2021) ¢alismasinda
elde ettigi bulgular ile uyumludur. Nitekim Basoglu’da ¢alismasinda, gegici koruma
kapsamindaki Suriyeliler 06zelinde vatandaghik almanin istihdama katilimi

kolaylastiran bir unsur oldugunu, is bulma siirecini kolaylastirdigini saptamistir.

2.5.5.3. Toplumsal Katilim
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Entegrasyon siireci yalnizca hukuki statii kazanimi veya ekonomik hayata
dahil olmay1 degil, ayn1 zamanda bireylerin yasadiklar1 toplumun sosyal ve kiiltiirel
yapisina aktif olarak katilimini da kapsar. Bireylerin sosyo-kiiltiirel ve sivil toplum
faaliyetlerine goniillii olarak dahil olmasini ifade eden sivil katilim, literatiirde sivil
entegrasyon veya sosyo-kiiltiirel entegrasyon kavramlariyla ele alinmaktadir. Bu
baglamda sivil entegrasyon, miiltecilerin ev sahibi toplumun vatandaslariyla giinliik
yasamda etkilesime girmesini ve bunun ig¢in gerekli kosullarin olusturulmasini
amaclar. Bu silireg, vatandaslik ve siyasi haklar araciligiyla desteklenmektedir
(ECRE, 2005, s. 6; akt. Ayka¢ ve Karakas, 2022, s. 422). Ayn1 sekilde Sosyo-
kiiltiirel entegrasyon da go¢men bireylerin sosyal aktivitelere katilimini igerir ve
entegrasyon siireclerinde kritik bir rol oynar. Bu tiir katilimlar, gé¢menlerin aidiyet
hissi gelistirmelerine ve farkli kiiltiirlerle etkilesimlerini artirmalarma katk1
saglamaktadir (Kucur vd., 2024, s. 961). Bu cercevede toplumsal katilim,
gogmenlerin ve siginmacilarin sosyal g¢evreleriyle etkilesimlerini, kamusal alanda

goriiniirliiklerini ve toplumun farkli kesimleriyle bag kurmalarini ifade eder.

Entegrasyon siirecinin 6nemli bir bileseni olarak degerlendirilen toplumsal
katilim; sivil toplum kuruluslari, goniilliiliikk faaliyetleri, mahalle iliskileri, komsuluk
baglar1 ve yerel etkinliklere katilim gibi unsurlar araciligiyla gégmenlerin ev sahibi
toplumla iligkilerini giiclendirmekte ve aidiyet duygularimi pekistirmektedir. Ancak
bu siirecin 6niinde hukuki, ekonomik ve sosyal engeller bulunmakta olup, bu durum
bireylerin toplumla biitiinlesmesini zorlastirabilmektedir. Bu anlamda vatandaslik
olgusu toplumsal katilim baglaminda gerekli olarak degerlendirilebilen bir statiidiir.
Nitekim Antik Yunan polislerinde vatandaghigin temel anlamlarindan biri, bireylere
kamusal alana katilim imkani1 sunmasidir (Giilpmar, 2012). Benzer sekilde
komiiniteryan yurttaglik kurami da, toplumsal katilimi vatandaslik tanim1 baglaminda
onemli bir yere koymaktadir. Bu kapsamda bu béliimde, vatandasliga sahip olma ve
ol(a)mama durumunun toplumsal katilima etkisi ele alinmig, Suriyeli katilimcilarin
deneyimleri dogrultusunda bu siirecin nasil sekillendigi incelenmistir. Bu kapsamda
katilimcilara toplumsal katilim noktasinda herhangi bir sivil toplum kurulusuna tiye
olup olmadiklari, toplumsal tabanda gerceklesen ve ev sahibi toplumun katildigi
etkinliklere katilip katilmadiklar1 sorulmus; vatandasligin bu durum {izerinde
herhangi bir etkisinin olup olmadigi irdelenmistir. Bu kapsamda katilimcilar ilk
olarak toplumsal katilim durumunu; sivil toplum ve projelere katilim baglaminda

degerlendirmistir;

Vatandaslhigin en giizel tarafi istedigim her seye katilabiliyorum. Ben sivil

toplum alaminda yapilan etkinliklere ¢ok katilirim, yediden fazla sivil toplum
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kurulusuna tiyeyim. Bunlarin ¢ogu zaman etkinlikleri oluyor farkli sehirlerde. Ve ben
rahatlikla gidebiliyorum iste Hatay, Ankara, vs. Mesela vatandashigim oldugu icin
bir proje kapsaminda yurt disina gittim. Ama iste vatandaslik olmasaydi zor olurdu
bu (V3,Erkek,24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

Iste bizim bir hoca var, ¢cok énemli projeler yapiyor. Bu projeler toplumsal
konularla ilgili ve hem Tiirk hem de Suriyeliler katiltyor. Ben de Urfa’da olanlarin
hepsine katiliyorum ama bazen bu projeler baska sehirlerde oluyor hatta yurt
disinda bile oldu. Iste ben o hocamn yamna gittim, projelerde daha fazla aktif olmak
istedigimi soyledim. Clinkii bu projelerde goniillii olarak c¢alistyorsun, Tiirk
arkadaglarin oluyor yani katiliyorsun bir seylere. Ama iste hoca vatandashgin yoksa
zor olur dedi. Iste vatandaslik olmadigi icin bu projelere vs. katilmam ¢ok simirl,
anca Urfa’da olursa katilabilirim (GK4,Erkek, 24, Ogrenci, Deyrizor)

Katilimcilar vatandaglik sahibi olma durumunun toplumsal alana katilim
noktasinda bireyi aktiflestirdigini ve Ozgiirlestirdigini vurgulamistir. GK4 ve V3’iin
deneyimlerinden, ge¢ici koruma kapsaminda olan Suriyelilerin toplumsal katilim
diizeylerinin vatandashiga sahip olanlar ile kiyaslandiginda gorece sinirli oldugu
anlami ¢ikarilabilir. Ciinkii GK4’iin aksine V3 vatandasliga sahip olma durumunun
sivil topluma katilim noktasinda kolaylastiric1 etkisini vurgulamistir. Bu anlamda
vatandaslik sahibi olma durumu, toplumsal alana katilim noktasinda bireyi
aktiflestirip, Ozgiirlestirmektedir. Bununla birlikte GK4’iin toplumsal katilim
diizeyini smirlandiran gegici koruma statiisii, GK3’iin de kamusal alana katilimini

zorlastirmaktadir;

Ben spora katilamvyorum. Sportif hi¢chbir faaliyette yer alamiyorum. Mesela
kendimi gelistiriyorum, c¢alisiyorum bir yarisma igin. Yarigsma giinii geliyor ben
gidemiyorum. Yabanciyyum ¢uinkii. Siirekli bana yabancisin diyorlar, Tiirkiye’de
geldigimden beri hi¢bir antrenmana gidemedim, maca katilamadim. Milli sporlara
gitmek istiyorum gidemiyorum. Ben sporcuyum ve kendimi Tiirkiye'ye ait
hissediyorum, Tiirkiye’yi temsil etmek istiyorum ama bu hevesim giinden giine

kiriliyor artik. Yoruluyorum (GK3, Erkek, 33, Sporcu/Ogretmen/ Sam)

GK3’lin bu ifadesi, vatandaslik hakkina sahip ol(a)mamanin toplumsal
katilimi olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir. Buna ek olarak, gecici koruma
altindaki Suriyelilerin entegrasyon siirecleri ve motivasyonlar1 da sinirli toplumsal
katilim nedeniyle zayiflamaktadir. Bununla birlikte katilimcilarin kamusal alana

katilim noktasindaki deneyimleri de merak edilmistir. Bu anlamda vatandashigi olan
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katilimcilar, vatandaglik aldiktan sonra kurumlarla iligkilerinin gorece kolaylastigini

dile getirmistir. Katilimcilar1 temsilen V1 su sozleri dile getirmistir;

Tabii ki etkiledi. Ozgiirliik konusunda ben istedigim yere gidebiliyorum,
Mesela belediye binasina onceden giremiyordum Suriyeli olarak orada ne isin var
diye. Ama su an girebiliyorum, sorabiliyorum. Boyle bir ozgiiven konusunda bayagi
etkiledi yani. Iste bankaya gidince énceden(vatandashk almadan énce) geriliyordum,
ama simdi rahatlikla gidip islerimi hallediyorum. Yerel halk ile olan iliskilerim daha
cok gelisti, yani bir ézgiiven geldi diyebilirim. (V1,Erkek, 24, Insaat Miihendisi,
Rakka)

V8 gibi diger katilimcilar da banka 6zelinde kurumsal alanlara katilimlarinin
kolaylastigin1 ifade etmistir. Bu anlamda calismada vatandaslik, katilimcilarin
toplumsal katilim diizeyini olumlu yonde etkileyen bir statii olmasi ile birlikte
kamusal alana katilimi da kolaylastiran bir unsur olarak saptanmistir. Toplumsal
katilim durumuna, bireylerin vatandaghik statiisii kadar meslek durumu da etki
etmektedir. Bu baglamda, ev hanimi olan V9, kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak

toplumsal katilim siirecini degerlendirmistir.

Yani ben ev hanimiyim. Ev isleri, ¢ocuklarin okulu vs. derken bir yerlere ¢ok
gidemiyorum. Sabah kalkiyorum ev isleri yapryorum, sonra kiigiik kizzimi okula
gotiiriip getiriyorum . E sonra zaten aksam oluyor yemek yapiyorum. Etkinliklere vs.

katilacak zamanim olmuyor ag¢ik¢ast (V9, Kadin, 50, Ev Hanimi, Rakka)

V9’un ifadeleri, toplumsal katilimin, yalnizca vatandashk statiisiiyle degil,
bireyin sosyo-ekonomik roliiyle de sekillendigini gostermektedir. Son olarak GK11

toplumsal alana katil(a)mama noktasinda énemli bir durumu dile getirmistir;

Sorun ¢ikmasin diye ben ¢ok disart ¢ikmiyorum. Hani geri génderme
araglarint vs. goriirsem durdururlar diye korkuyorum. Bu yiizden disartya ¢ok
ctkmamaya c¢alistyorum. Ama vatandashgim olsaydi daha rahat ve korkusuzca
¢tkabilirdim digariya. (GK11, Kadin, 45, Ev Hanimi, Dera)

GKI1I’in bu ifadesi, gecici koruma kapsaminda bulunan Suriyelilerin
toplumsal alana katil(a)mamalarina 6nemli bir sebep olarak gosterilebilir. Nitekim
diger katilimcilarin da benzer ifadeler kullanmasi; gegici koruma kapsamindaki
Suriyelilerin, hukuki statiilerinin belirsizligi ve mevcut sosyo-kiiltiirel ortam

nedeniyle kamusal alanda kendilerini giivende hissetmediklerini bu durumun da
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disar1 ¢ikmalarmi engelledigini gostermektedir. Vatandaglik ise bireylere toplumsal
alanda daha fazla Ozgiirlik ve giiven saglamakta, bu da toplumsal katilimlarini
artirmaktadir. Bu baglamda, vatandaslik ile toplumsal katilim arasindaki iliski, bu

alint1 tizerinden daha belirgin bir sekilde gozlemlenmektedir.

Giilerce (2021) Tiirk vatandashigina sahip Suriyeli iiniversite 0grencilerinin
vatandas olma deneyimlerini inceledigi c¢alismasinda, vatandaslik kazanmanin
toplumsal katilim siireglerini hizlandirdigini belirtmistir. Bu baglamda 6rneklem
grubunda yer alan katilimci 6grencilerin, vatandaslik aldiktan sonra projelere ve
kurumsal mekanlara daha rahat katilabildiklerini saptamistir. Benzer sekilde,
Basoglu (2021) da vatandashk kazanmanin oOzgiiveni artirdigini; bu sebeple
toplumsal katilm siirecine olumlu etkiler sagladigin1 ifade etmistir. Basoglu,
vatandasligin gé¢gmenler i¢in ‘Oteki olma’ durumundan ‘biz olma’ durumuna gegisi
simgeledigini ve bunun da toplumsal katilim tizerinde 6zgliven noktasinda dogrudan
bir etkisi oldugunu vurgulamistir. Son olarak, Kucur vd. (2024) vatandasliga sahip
olmanin toplumsal katilim1 artirdigini ve katilimin aidiyet duygusunu gii¢clendirdigini

saptamistir. Bu anlamda elde edilen bulgular, literatiir ile uyumludur.

2.5.5.4. Aidiyet Boyutu

Aidiyet ve entegrasyon, birbiriyle yakindan iliskili iki kavramdir.
Entegrasyon, bireylerin veya gruplarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi alanlarda
bir topluma katilmini ifade ederken, aidiyet ise bireyin kendini o topluma ait
hissetmesi ile ilgilidir. Bu baglamda basarili bir entegrasyon siireci, bireylerin
yalnizca toplumsal yapiya dahil olmasini degil, ayn1 zamanda kendilerini o toplumun
bir parcasi olarak gormelerini de saglar. Ancak entegrasyonun gerceklesmesi, aidiyet
duygusunun kendiliginden olusacagi anlamimna gelmez. Bu anlamda aidiyetin
geligebilmesi icin bireyin toplum tarafindan kabul edildigini hissetmesi,

dislanmamasi ve toplumsal aidiyet mekanizmalarina erigebilmesi gereklidir.

Vatandaglik ve aidiyet arasindaki iliski, kiiltiirel vatandaslik kavrami
tizerinden ele alinabilir. Kiiltiirel vatandaslik, bireylerin demokratik katilim siirecinde
yalnizca hukuki haklara sahip olmasini degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kimlikleriyle
kabul edilmesini ve topluma aktif olarak dahil olabilmesini vurgular. ilk kez Renato
Rosaldo tarafindan 1980 yilinda, yiiksekogretim kurumlarinda demokratiklesme
baglaminda ortaya atilan bu kavram, bireylerin farkli olma hakkini temel alir ve
aidiyetle dogrudan baglantilidir (Morva, 2015, s. 139). Benzer sekilde, Delanty’ye

(2002) gore de kiiltiirel vatandaslik, yalnizca hukuki haklar ve 6zgiirliikler tizerinden
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degil, ayn1 zamanda kimlik, aidiyet, katilim ve toplumsal sorumluluk gibi genis bir
cercevede degerlendirilmelidir (s.63). Bu perspektiften bakildiginda, vatandaslik
statiisii aidiyetin olusumunda kritik bir rol oynamakta ve bireylerin kendilerini bir
toplumun pargasi olarak gérmelerini kolaylagtirmaktadir. Bu baglamda, katilimcilara
"Vatandaslik sahibi olmak veya ol(a)mamak, Tiirkiye'ye duydugunuz aidiyet
tizerinde nasil bir etkiye sahiptir?" sorusu yoneltilmistir. Katilimcilar oncelikle
mevcut aidiyet durumlarini tanimlamig, ardindan Tirkiye’de yasadiklari siirecleri
degerlendirerek aidiyet durumlarmi aciklamislardir. Ozellikle bazi katilimcilar,
Tirkiye’de biiyldiiklerini ve yasadiklar1 travmalardan dolay1r Suriye’ye yabanci

olduklarini vurgulamistir;

Ozellikle Suriye’ye baktigimizda artik biz Suriye’yi taniyamaz hale geldik.
Yasananlar, iste parcalanmis bir harita, koti yonetim, vs. artik biz orayi
tamimayacak duruma geldik. Artik orasi gerg¢ek mi degil mi biz bunu bilemiyoruz
clinkii  bildigimiz Suriye degisti. Yani ekonomik zorluklardan bagimsiz olarak
Tiirkiye’yi degerlendirdigimizde iste bir devlet var, bir yonetim var, demokrasi var
oy kullantyoruz ve bir hizmet var. Ben sahsim olarak kendimi Tiirkiye’ye ait

hissediyorum ciinkii Tiirk vatandasiyim. (V1, Erkek, 25, Insaat Miihendisi, Rakka).

Suriye’yi sevmemek degil de ben Suriye’yi bilmiyorum. Buranmin her yerini
biliyorum ama Suriye’nin bilmiyorum. Mesela beni Suriye’de bir yere biraksalar
nereye gidecegimi bilemem. Hi¢ bilmem. Kendimi orada yabanct hissederim ben.
Suriye yabanci bir iilke gibi benim zihnimde. Tiirk vatandashgint alirsam Suriyeliyim
demem. Direk buralyyim derim. Benim dedem zaten Tiirk. Dedem Suriye’ye gitmis
sonra simirlar ¢izilmis ve o Suriye'de kalmis. Dedemin kardesleri Tiirkiye 'de kalmusg,
dedem ise Suriye’de. (GK1, Kadn, 25, Ogrenci, Idlip )

GK1 in dile getirdigi “Suriye yabanci bir iilke benim zihnimde’ vurgusu
aidiyetin yalnizca kokenle degil, yasanmislik ve mekansal baglarla da sekillendigini
ortaya koymaktadir. Bu baglamda 18-30 yas grubundaki katilimcilarin ¢ocukluk ve
genglik  donemlerini  Tiirkiye’de gecirmeleri, Suriye’ye dair dogrudan bir
hafizalarinin olmamasi veya yasadiklar1 savas ve go¢ travmalari, aidiyet algilarinin
Tirkiye merkezli sekillenmesine neden olmustur. Dolayisiyla, elde edilen bulgular
aidiyetin yalmizca hukuki ya da duygusal bir bag degil, bireyin giinlilkk yasam
pratikleri ve sosyal cevresiyle dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Bununla
birlikte diger katilimcilar da vatandaghiga sahip olma ve ol(a)mama durumunun

aidiyet lizerindeki etkisini soyle ele almistir;
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Almadan énce ait hissetmeye baslamisttm ama aldiktan sonra o aidiyet
giiclendi. Daha ¢ok ait hissetmeye basladim. Yani bir iilkenin vatandashgi alyyorsun
sonugta. Hem de eski kimlik ¢ok biiyiiktii. Ciizdanima koyamiyordum. Simdi kiiciik
giizel. Yani aidiyetimi olumlu anlamda etkiledi vatandashik almak (V5, Kadm, 27,
Insaat Miihendisi, Rakka)

Yani vatandashigim olsaydi bir kimligim olurdu. Ve ben o kimligim ile kendimi
bir yere ait hissederdim. Iste Tiirk vatandashgi alirsam bir Tiirk kimligim olacak ve
ben diyecegim ki burasi benim iilkem, ben kendimi buraya ait hissediyorum diye
(GKS5, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor)

Katilimcilar, vatandashigin aidiyet duygular {izerindeki etkisini vurgularken,
iki temel gorlis ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda vatandas olan katilimcilar giiglii bir
aidiyet vurgusu yaparken; vatandasligi ol(a)mayan katilimcilar ise vatandaslik alma
durumunda giiglii bir aidiyet duygusu kazanacaklarini; ait hissetmenin ilk kosulunun
vatandaslik almak oldugunu ifade etmistir. Bu yoniiyle vatandaslik statiisii, bireylerin
aidiyet algisimi dogrudan etkileyen Onemli bir faktordiir. Bununla birlikte bir
katilime1 da vatandaslik ve aidiyet baglaminda zorunlu go¢ kosullarini 6n plana

cikararak farkli bir konuya deginmistir,

Yani bu farkli bir sey. Bence direk vatandashk almak aidiyetligi artirtyor
demek dogru degil. Siire¢ ¢ok onemli bu konuda. Yani ben ne kadardir buradayim
sorusu onemli. Mesela diyelim ben bir is adamiyim. Is adami olarak farkli bir iilkeye
gidiyorsam ve islerimden 6tiirii o iilkenin vatandashigini aldiysam sadece iglerimi
rahatlikla yiiriitebilirim. Bu aidiyeti etkilemez. Ama zorlu bir sebepten dolay sen
yabanci bir iilkede uzun yillar yasadiysan sen zaten kendini o iilkeye ait hissedersin

ve vatandagslik alinca tam ait hissedersin. (GKS8, Erkek, 32, Tercliman, Humus)

GKS8’in ifadesi, vatandashgin aidiyet lizerinde dogrudan bir etkisinin
olmadigini; aidiyet duygusunun, bireyin o iilkeyle kurdugu baga ve yasadigi siireye
bagl oldugunu vurgulamaktadir. Bu bakis agis1, Nottebohm davasi ile ortiismektedir.
Nitekim Nottebohm kararinda da, Uluslararas1 Adalet Divani, vatandasligin yalnizca
hukuki bir statii olmadigini, ayn1 zamanda bireyin o iilkeyle kurdugu gercek ve
anlamli baglarla iligkili olmasi gerektigini belirtmistir (Kayali, 2023). Bu anlamda
GKS8’in ‘Sadece is amaciyla vatandaslik almak aidiyeti etkilemez’ ifadesi,
Nottebohm’un Lichtenstein  vatandashiginin  kabul edilmemesiyle benzerlik
gosterirken, ‘Uzun yillar yasadiysan zaten kendini ait hissedersin ve vatandaslik

alinca tam ait hissedersin’ ifadesi, vatandashigin yalnizca hukuki bir islem degil,
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toplumsal ve bireysel siireclerle sekillenen bir aidiyet unsuru oldugunu ortaya

koymaktadir.

Elde edilen bulgular, komiiniteryan yurttaglik kuraminin temel argiimanlarini
destekler niteliktedir. Bu dogrultuda, ¢alismanin bulgular, aidiyetin yalnizca bireysel
bir tercih veya hukuki bir durumdan ibaret olmadigini, toplumsal baglam ve kolektif
kimlik ile dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Bu, komiiniteryan yurttaslik
kuraminin, vatandaslig1 yalnizca bir haklar biitlinii degil; ayn1 zamanda topluma kars1
sorumluluklar, toplumsal kimlik ve aidiyet ekseninde tanimlamasi (Kasimoglu,
2024) durumu ile uyumludur. Bununla birlikte Basoglu (2021) da ¢alismasinda
vatandashigin aidiyet durumu {izerindeki giiclii etkisine vurgu yapmistir. Bu
baglamda Basoglu’ya gore iilkeye sonradan go¢ eden kisiler i¢in vatandaslik, 6teki
veya yabancit olma durumundan yerlesik olma durumuna gecis ve topluma ait
hissetme anlamlarma karsilik gelmektedir. Benzer sekilde Kurt’da (2024)
calismasinda, vatandaghik statlisiiniin  bireylerin ait hissetme duygusunu
gliclendirdigini vurgulamistir. Goriistiigii katilimcilar, vatandaslhik aldiktan sonra
Tirkiye’ye daha fazla ait hissettiklerini belirtmis ve bu statiiyii, aidiyetlerinin bir
kanit1 olarak degerlendirmistir. Bu anlamda elde edilen bulgular mevcut literatiir ile
uyumludur. Farkli olarak bu calisma hem vatandasligi olan hem de ol(a)mayan

Suriyeli katilimeilarin deneyimlerini karsilastirmali bir analiz ile odaga almaktadir.

2.5.5.5. Kimlik Boyutu

Entegrasyon siireci bireylerin yalnizca ekonomik ve sosyal alanlara katilimini
degil, ayn1 zamanda kimlik insasini da etkileyen ¢ok boyutlu bir siirectir. Go¢menler,
geldikleri iilkeye uyum saglama siirecinde hem eski kimliklerini koruma hem de yeni
kimlik insa etme pratikleri gelistirirler. Bu nedenle kimlik, entegrasyon siirecinin
onemli bir dinamigi olarak ele alinmalidir. Bu baglamda Zygmunt Bauman, kimlik
meselesinin bireyler agisindan tasidigr 6neme dikkat ¢ekmis ve kimligi, aidiyet
hissiyle dogrudan iligkili bir kavram olarak degerlendirmistir. Kimlik, bireyin hem
kendisini tanimasinda hem de baskalariyla arasindaki farklari anlamlandirmasinda
temel bir rol iistlenmektedir. Nitekim Bauman’a (2017) gore, birey aidiyet hissinde
bir belirsizlik yasadiginda, bu durum kimlik sorgulamalarini beraberinde getirir.
"Ben kimim?" sorusu ise, bireyin kendisini hangi toplumsal gruba ait gordiigiine dair

ipuclar sunar.

Vatandaglik, bireyin bir topluma ya da devlete aidiyetini ifade eden ve sosyal

kimliginin 6nemli bir parcast haline gelen bir statiidiir. Bir iilkenin vatandasi olmak,
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o toplumun deger ve normlarina baglilik gelistirmek anlamina gelmekte; bu da
bireyin kimlik insasinda etkili olmaktadir. Nitekim Komiiniteryan yurttashik kurami
da, vatandashk olgusunu kiiltiirel-sosyal kimlik baglaminda tanimlamakta;
yurttaglarin siyasal alana katilimin1 vurgulamaktadir. Bu anlamda kimlik, kollektif
bir formda bireyin elde ettigi bir durumdur (Polat, 2010). Komiiniteryanlara gore
vatandashig1 giicli ve anlamli kilan sey, herkes i¢in gegerli soyut kurallar degil,
insanlarin i¢inde yasadiklar1 toplulukla kurduklari baglardir. Bu yiizden, kisiye
kimlik kazandiran ve aidiyet hissi olusturan unsurlar, komiiniteryan vatandaslik
anlayisinin merkezinde yer almaktadir (Lister ve Pia, 2008, ss. 18-20). Bu baglamda
katilimeilarin kimlik noktasindaki algilarin1 6grenmek amaciyla katilimcilara, ‘ben
kimim’ sorusuna verdikleri cevaplari ve bu cevaplar dogrultusunda kendilerini
baskalarina tanitma bi¢imlerinin nasil oldugu sorulmus; vatandas olma ve ol(a)mama
durumunun etkileri merak edilmistir. Bu kapsamda 18-30 yas araliginda olan
katilimeilar ilk olarak Suriye’de kimliklerinin olmadigini, ilk kez Tiirkiye’de kimlik
sahibi olduklari ifade etmis; buna karsin gecici koruma kapsaminda olan

katilimcilar, ‘kimliksiz’ oldugunu dile getirmistir;

Bizde 14 yasina kadar kimlik vermiyorlar. Ben 14 yasina geldigimde
vatandaslhk almak icin gittim ama o zamanlarda savas vardi. Sonra Tiirkiye’ye
geldim zaten. Hastaneye vs. de aile defteri ile gidiyorduk. Bu yiizden simdi Suriye
kimligim ve pasaportum yok. Citkarmak istesem de ¢ikmaz. Sadece Tiirk kimligim var.
Yani Tiirkiye 'de aldigim kimlik benim ilk kimligim (V1, Erkek, 25, Insaat Miihendisi,
Rakka)

Yani soyle biz de yani Suriye’de 14 yasina kadar kimlik verilmiyor. Biz
Suriye’den ¢iktigimizda da ben ¢ok kiiciikmiisiim hani biiyiiklerin Suriye kimlikleri
var ama benim yasimda olup, Tiirkiye'ye gelenlerin kimlikleri yok. Burada da sadece
gecici koruma kartimiz var yani benim simdi hi¢ kimligim yok. Kimliksizim. Ve bir
giin Suriye’ye gidersem nasil olur diye ¢ok diisiiniiyorum. Bir de hi¢ kimligim

olmadigt icin kendimi bir yere ait hissetmiyorum (GK5, Kadin, 20, Ogrenci, Deyrizor

)

V1 ve GK5’in ’in ifadeleri, Suriye kimligine sahip olmak noktasinda yas
faktoriiniin belirleyici oldugunu gostermektedir. Nitekim katilimcilarin aktardigina
gore; Suriye'de 14 yasina kadar resmi dairelerde islemlerin halledilmesi i¢in aile
defteri kullanilmakta; 14 yasindan sonra bireyler kimlik sahibi olmaktadir. Bu
anlamda 18-30 yas aralifinda olan katilimcilar, Suriye kimligi almadan Once

Tirkiye'ye gelmis; ilk kimlik belgelerini Tiirkiye'de almislardir. Bununla birlikte
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V1’in ifadesi, Tiirkiye’ye olan aidiyet durumunda kimligin 6nemli bir etkisinin
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Farkli olarak GKS5’in ifadeleri, somut ve siyasi bir
kimlige sahip ol(a)mama durumunun aidiyeti olumsuz etkiledigini gostermektedir.

Buna karsin GK9 gecici koruma kimligine farkli bir agidan bakmuistir;

Suriye’de belli bir yasa kadar kimlik verilmiyor. 14 yasina kadar aile defteri
ile hastaneye vs. gidiliyordu Suriye'de. Tiirkiye've go¢ ettigimiz zaman ise ben
kiigtiktiim ve Suriye'de kimlik almamistim. Bu yiizden ben ilk kimligimi Tiirkiye’ye
gelince aldim. Gegici koruma kimligi. Uzerinde koruma yaziyor ya birileri beni
koruyor gibi hissediyorum. Bu anlamda giizel bir his. Ve gecici koruma da olsa yine

de buraya ait hissettiriyor. (GK9, Kadin, 25, Ogrenci, Deyrizor)

GK9, GK5’ten farkli olarak gecici koruma kimligine sahip olmayi, aidiyet
baglaminda olumlu olarak degerlendirmis, gegici koruma belgesini, bir kimlik olarak
tanimlamistir. Bu baglamda denilebilir ki; herhangi bir kimlik belgesine sahip olmak,
aidiyet tlizerinde etkilidir. Bununla birlikte diger katilimcilar ise vatandasliga sahip
olma ve ol(a)mama durumunun kimlik algis1 iizerindeki etkilerini soyle ifade

etmistir;

Kimlik aldiktan sonra dedim ki tamam ben artik buradayim. Yani kendimi
ispat ettim. Bu toplulukta artik bir seyler kesinlesti, burada olacagimiz kesinlesti ve
artik ona gore daha hizli uyum sagladim. Ondan sonra benim kizim burada dogdu.

Onun da kimligi var. Yani ben kimlik olarak da Tiirk vatandasiyyim™ (V7, Erkek, 40,

Proje Koordinatorii, Humus)

Tiirk vatandashgi alsam kendimi baskalarina tanitma bigimimde onemli bir
degisim olacak. Kendimi tamtirken séyleyecegim ilk soz; Ben X kisisi, Milli
Sporcuyum diyecegim. Ve bu onemli bir degisim olacak benim i¢in. Yani kimligim
degisecek her anlamda. (GK3, Erkek, 33, Ogretmen/Sporcu, Sam)

V7 ve GK3’iin ifadeleri birlikte degerlendirildiginde, vatandaslik statiisiiniin
yalnizca hukuki bir aidiyet degil, ayn1 zamanda bireylerin kimlik algisin1 yeniden
yapilandiran, kendilerini tanimlama ve toplumsal konumlarini ifade etme bigimlerini
dontstiiren giiglii bir sembolik anlam tasidigr soylenebilir. Bununla birlikte
katilimcilarin sahip olduklar1 soyut/ sosyolojik kimlikler yani Suriyeli veya Tiirkiyeli
olma kimlikleri baglaminda kendilerini nerede konumlandirdiklari, hangisine daha
yakin hissettikleri merak edilmis; bu dogrultuda katilimcilara, kimlikler arasinda

konum aliglar1 sorulmustur. Katilimcilar ¢ogunlukla “iki kimlikli” ve ‘arafta’ olma
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durumunu dile getirmistir;

Bilmiyorum, hi¢ diigiinmedim aslinda. Ama instagram hesabimda ikisini
yaziyorum. Hem Tiirkiye hem de Suriye. Hem Tiirkiyeli hem de Suriyeliyim. Yani hem
Suriye grubuna hem de Tiirkiye grubuna uzak degilim, bu gruplarin disinda degilim.
Iki grubunda icinde gériiyorum kendimi. (V4, Erkek, 28, Proje Sorumlusu, Humus)

Yani sanki bir eviniz var ve sonra daha biiyiik bir eve sahip oldunuz ve iki
eviniz oldu gibi. Ben boyle hissettim. Iki evim oldu. Iki iilkem. Iki kimligim. (V10,
Erkek, 38, Dis Hekimi, Rakka)

“Ben ortadayim ashnda. Iki grubun tam icinde degilim ama disinda da
degilim. Gergekten hem orda hem burada yani ortadayim.” (GKS8, Erkek, 32,

Terctiman, Humus)

Hem Tiirk vatandasligina sahip olan katilimcilar hem de gegici koruma
statiisiinde olan katilimcilar, sosyal kimlik baglaminda kendilerini ne tamamen Tiirk
grubunun ne de tamamen Suriyeli grubunun icinde hissettiklerini belirtmislerdir.
Alintilar, katilimcilarin iki kimlik arasinda konumlandiklarini, bu gruplarin her
ikisine de ait hissettiklerini ancak ayni zamanda higbirine tam anlamiyla ait
olmadiklarmi gostermektedir. Bu anlamda katilimcilarin ifadeleri, "ikili aidiyet",
"arada kalmighk" ve "arafta olma" gibi sosyolojik kavramlarla ortiismekte; bu
durum, gé¢men bireylerin kimlik siireglerinin sabit degil, akiskan ve ¢ok katmanl
oldugunu ortaya koymaktadir. Farkli olarak V3, Tiirk kimligine daha yakin

hissettigini vurgulamistir;

Her ikisinin arasindayim. Yani iki kimligim var ashnda. %95 Tiirk
arkadaglarim var ve onlarla takiliyorum genellikle. Suriyeli arkadaslarimin yaptigi
aktivitelere ¢cok katilmiyorum bana cazip gelmiyor. Yani Tiirk grubuna daha
yakinim.(V3, Erkek, 24, Terciiman/Hemsir, Rakka)

Koyuncu (2018), Suriyelilerin Tiirk vatandashigina iligkin algilarinmi ele aldigi
calismasinda, kimlik konusunu dogrudan bir tema olarak ele almasa da Suriyelilerin
genel olarak Hem Tiirk vatandaslhigir kimliklerini hem de Suriyeli kimliklerini esas
aldiklarini, vatandaslik baglaminda sdylendiginde ise ¢ifte vatandas olma durumuna
vurgu yaptiklarinit saptamistir. Bu anlamda Koyuncu’nun caligmasinda elde ettigi
bulgular arasinda tekrar eden “Suriyeli Tiirk” sdylemi, kimlik baglaminda

degerlendirilebilir. Benzer sekilde Giilyasar (2017) da calismasinda Suriyelilerin
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kimlik baglaminda kendilerini Tiirk kimligine yakin gordiiklerini, dedelerinin Tiirk
olmasindan dolay1 kendilerinin de Tiirk oldugunu, vatandaslik alma durumunun ise
onlar1 “has Tiirk” yaptigin1 saptamistir. Bu anlamda elde edilen bulgular literatiir ile
uyumludur. Farkli olarak ¢alisma, kimlik ve vatandashik konusunu entegrasyon
baglaminda 6nemli ve ayri bir alt tema olarak ele almis; literatiire bu sekilde 6zgiin

bir katk1 sunmustur.

2.5.6. Vatandashk ve Gelecek
2.5.6.1. Geri Doniis

Suriye krizinin on yili agkin siiredir devam eden etkileri, gegici koruma
kapsamindaki Suriyeliler i¢in hem hukuki hem de sosyo-politik diizeyde &nemli
dontistimleri beraberinde getirmistir. Bu siirecte, Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler
arasinda vatandashik kazananlarin sayist artarken, ayni zamanda geri doniis
tartismalar1 da giderek daha fazla giindeme gelmektedir. Geri doniis meselesi,
gontlliliik ilkesi, giivenlik kosullari, entegrasyon siiregleri ve vatandashik statiisii
gibi ¢cok boyutlu dinamiklerle sekillenmektedir (Sahin ve Kaya, 2023). Bu baglamda
calisma, Suriyelilerin geri doniis egilimlerini anlamaya odaklanmis, ozellikle
vatandaslik almanin veya al(a)mamanin bu karar {izerindeki etkisini irdelemistir. Bu
sebeple katilimcilara “Bir giin Suriye’ye temelli geri donmeyi diisliniiyor musunuz?
Vatandaslik almak/almamak bu durumu nasil etkiliyor?” sorusu yoneltilmis ve
yanitlar iizerinden geri doniis ile vatandaghik arasindaki iliski analiz edilmistir. Bu
anlamda katilimcilarin 6nemli bir kismi1 Suriye’ye temelli olarak geri donmek
istemedigini; vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun geri doniis lizerinde

belirleyici etkisinin oldugunu dile getirmistir;

Yani gegici koruma altinda olsaydim Suriye’ye geri donerdim, dénmek
zorunda kalirdim. Ama Tiirkiye vatandagsi olarak artik orada bir isim yok. Orasi
yasanmaz hale geldi, oradaki durumlar kotii. Rejim giderse de zorla kendine gelir

orast. Yani gitmeyi diisiinmiiyorum. (V1, Erkek, 24, Insaat Miihendisi, Rakka)

Suriye’ye gitmeyi hi¢ istemiyorum. Tiirkiye'de kalmak istiyorum. Tiirkiye’de
yasam daha giizel. Vatandashk alirsam hi¢bir sekilde geri donmeyiz. Oradaki biitiin
mal varligimizi da satip Tiirkiye’'de temelli yasariz (GK2, Kadm, 50, Ev Hanimi,
Rakka)

Katilimcilarin ¢ogu Suriye’ye temelli geri donmek istemedigini belirtmistir.

Tirk vatandasi olan katilimcilar, geri doniisii bir se¢enek veya zorunluluk olarak
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gormedigini Ozgiivenli bir sekilde dile getirmistir. Buna karsin, gegici koruma
kapsaminda olanlar i¢in geri doniis, kendi iradeleri disinda gercgeklesebilecek
olumsuz bir ihtimal olarak saptanmistir. Bu anlamda vatandaglik, Suriyeli
katilimcilarin geri dontis karar1 iizerinde belirleyici ve etkilidir. Buna karsin V12

farkl1 bir vurgu ile geri doniis konusunu yorumlamaistir;

Yani ben Suriye’ye temelli olarak geri donmeyi diigiinmiiyorum tabi git-gel
yaparim. Yani artik burada bir bagim var, burasi benim ikinci evim gibi. Suriye’ye
gidersem bile insanlar bana sen Tiirk’siin diyecek yani buramn vatandasiyim artik.
Bu yiizden oraya gidersem bile, donecegim yer yine burasi olur (V12, Kadm, 27,
Ogrenci, Rakka)

V12’nin ‘Suriye’ye gidersem bile insanlar bana sen Tiirk’slin’ diyecek’
vurgusu Onemli bir sosyolojik gergeklige isaret etmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de
yasamini devam ettiren ve Tiirk vatandasi olan Suriyeliler, diger Suriyelilerin
goziinde ‘Tiirklesmis bir kimlik’ kazanmistir. Son olarak iki katilimer Suriye’ye geri

doniis noktasinda farkli diisiinmektedir;

Yani sartlar iyi olursa tabiki de. Vatandashk almis olmama ragmen giderim.
Clinkii orast benim iilkem ve yeniden ayaga kalkmast i¢in yardim etmemiz lazim. Ve
orasi daha rahat, burada ne kadar yasarsak yasayalim her zaman bizi yabanci
olarak gérecekler, oyle bir gelecek goriinmiiyor. Insanlar bizi kabul etmeyecek hi¢hir
zaman. Devlet ceza vs. yapmazsa bu durumlar daha da artacak (V6, Erkek, 23,

Ogrenci, Sam)

Yani soyle Suriye ozgiirlesmeden once bizim bir iilkemiz yoktu. Yikimlarin
oldugu bir yerdi Suriye. Ama simdi Esad gitti ve Suriye ozgiir oldu. Oncesinde biitiin
Suriyelilerin korkusu Esad’di. Ama simdi geri gonderilsek bile razi oluruz ¢iinkii
artik bir iilkemiz var. Ama bana geri donmek ister misin diye sorarsan istemem.
Vatandaslhigim olursa hele hi¢ donmek istemem. Burayr seviyorum, Suriye hala
giivenli degil bence. (GK11, Kadin, 45, Ev Hanimi, Dera)

V6’nin ifadeleri, 6zellikle gen¢ grubun Suriye’nin yeniden ayaga kalkma
siirecinde sorumluluk hissettiklerini ortaya c¢ikarmaktadir. Bununla birlikte bazi
katilimcilar vatandasligin, geri doniis noktasinda belirsizligi sona erdiren ve daha
planlanabilir bir hayat kurma imkam saglayan bir olgu olduguna deginmistir.
Ozellikle geri doniis olasilig1 baglaminda vatandaslik sahibi olmak, bireylere hareket

serbestligi ve tercih hakki sunarken, vatandas ol(a)mayanlar i¢in gelecek iizerinde
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kontrol eksikligi yaratmistir. Bu noktada katilimcilar arasinda vatandaslhik sahibi
olanlar ile ol(a)mayanlar arasinda belirgin bir fark goriilmiistiir. Tiirk vatandasi olan
Suriyeliler, geleceklerini kendileri belirleyebiliyorken; gegici koruma statiistinde olan

Suriyeliler i¢in belirsizlik hakimdir;

Vatandaslik aldiktan sonra derin bir nefes aldim. Vatandashik almak benim
icin bir seylerin netlesmesi, belirsizligin yok olmasi gibiydi. Artik istersem bu tilkede

kalip bir diizen kurabilirim ciinkii (V8, Kadm, 30, Kimya Ogretmeni, Dera).

Biz Tiirkiye’de gegici koruma statiistinde yasiyoruz. Yani ne miilteciyiz ne de
oturum hakkt olan bir yabanci. Gegici korunan insanlariz. Boyle olunca da
haklarimiz yok, hayatimiz belirsizlik iizerine kurulu. Ciinkii gecici demek,; ben
istersem seni iilkene gonderirim demek ya da istersem kalabilirsin demek. Yarin ne
olacagint hi¢ bilmiyoruz. Ornegin, secimler oldugunda herkes bavulunu hazirladh,
gitmek zorunda kalp kalmayacagumizi diigiindii. Stirekli olarak ‘Gidecek miyiz,
kalacak muyiz? Kalirsak nasil bir yasam siirecegiz, gidersek ne yapacagiz?’ gibi
sorular aklimizda. Hayatimizda kesin ve net bir sey yok. Ama vatandashk alsaydik
bir sey kesin olurdu: Burada kalacagiz ve bir diizenimiz olacak. (GK4, Erkek, 22,

Ogrenci, Deyrizor)

Bu bulgular, vatandashigin go¢menler agisindan sadece yasal bir statii
degisimi olmadigini, ayn1 zamanda yasamlarina dair temel belirsizlikleri ortadan
kaldiran bir mekanizma oldugunu ortaya koymaktadir. Bu anlamda vatandaslik,
bireylerin yasam planlamalarinda belirleyici ve etkili bir unsurdur. Elde edilen bu
bulgu, literatiirde de desteklenmektedir. Nitekim Basoglu (2021), vatandasligin
bireyler i¢in yalnizca hukuki bir statii degil, ayn1 zamanda bir 'kalicilik' araci
oldugunu vurgulamaktadir. Benzer sekilde Yildiz (2017), vatandashga gecisin
goemenleri 'misafir' veya 'yabanct' konumundan ¢ikarip, tam haklara sahip bireyler
haline getirdigini belirtmektedir. Bu dogrultuda, ¢alismada elde edilen bulgular,
vatandaslik statiisiiniin bireylerin gelecege dair algilar1 ve geri donilis kararlar

tizerinde belirleyici bir rol oynadigini géstermektedir.

Geri doniis noktasinda elde edilen bulgular degerlendirildiginde ise;
vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun geri doniis karar1 iizerinde
belirleyici etkisi vardir. Artar (2018), Ankara’daki Suriyeli siginmacilarin giindelik
yasam deneyimlerine odaklandigi caligmasinda geri doniise yonelik iki temel grup
tespit etmistir. Ilk grup, vatandashk almasi halinde kesinlikle Suriye’ye

donmeyecegini belirtirken, ikinci grup ise Suriye’nin kendi vatanlari oldugunu ve
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herkesin dogdugu topraklara ait oldugunu savunarak vatandaslik alsa bile geri
donmeyi diisiindiiglinii ifade etmistir. Bu bulgu, Suriyeliler arasinda geri dontise dair
farkli tutumlarin oldugunu gostermektedir. Giiller ve Aslan (2019), Siirt
Universitesi’nde 6grenim gdren gegici koruma kapsamindaki Suriyeli dgrencilerin
geri doniis ve vatandaslik algilarmi inceledikleri ¢alismalarinda, vatandaslik
kazaniminin geri doniis tizerinde belirleyici bir etkisinin oldugunu ortaya koymustur.
Benzer olarak Sonmez ve Sahin (2021), Suriyeli siginmacilarin etnik kokenlerine
gore geri doniis egilimlerini inceledikleri arastirmalarinda vatandaslik statiisiiniin
geri donlis karar1 lizerinde belirleyici etkisinin oldugunu saptamistir. Kaya (2022)
ise geri doniisii reddeden bireylerin gerekcelerini incelemistir. Calismada, Tiirk
vatandaslig1i kazanan bireylerin, ekonomik ve sosyal entegrasyonlarinin kismen
saglandigin1 diisiindiikleri i¢in geri doniisii reddettikleri saptanmistir. Bu durum,
vatandasligin bireylerin Tiirkiye’de kalma kararlarin1 giliclendiren bir faktor
oldugunu ortaya koymaktadir. Calismamizda benzer olarak geri doniise yonelik iki
farkli goriis tespit edilmis; vatandaslik kazanimiin geri doniis iizerinde belirleyici
bir etkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple ¢alismada elde edilen bulgular,

literatiir ile uyumludur.
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3. SONUCLAR

Bu aragtirmanin temel konusunu, Sanliurfa’da yasayan Suriyelilerin Tiirk
vatandasligina 1iligskin algilar1 ile vatandas olma ve ol(a)mama deneyimleri
olusturmaktadir. Bu baglamda arastirma, Tiirk vatandasligi kazanmis Suriyeli
goemenler ile Tirk vatandashigi kazan(a)mamis bu sebeple gecici koruma statiisii
altinda yasayan Suriyelilerin deneyimlerinin ve vatandaslik algilarinin karsilagtirmali
analizine dayanmakta; vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama durumunun; kimlik,
aidiyet, haklara erisim ve odevler, vatandaslik algisi, istthdama katilim ve gelecek
iizerinde etkilerinin olup olmadigini, varsa ne tir etkilerinin oldugunu
sorunsallastirmaktadir. Calisma; vatandaslik konusunu hukuki tanimlamalar1 ile
birlikte sosyolojik boyutu ile de ele almis; Tiirkiye vatandasligina sahip olmanin ve
ol(a)mamanin hak ve ddevler, vatandaslik algisi, entegrasyon ve gelecek gibi genel
temalar iizerinde oynadig1 rolii ortaya cikarmistir. Bu anlamda c¢alisma, go¢ ve

vatandaslik literatiiriinde karsilastirmali bir analiz ile yer almistir.

Arastirmanin yontemi nitel yontem olup; teknigi de yari-yapilandirilmis
goriisme teknigi olmustur. Bu baglamda Sanlurfa’nin merkez ilgeleri olan
Karakoprii, Eyylibiye ve Haliliye ilgeleri arastirmanin evrenini; bu ilgeleri temsil
eden farkli yas, meslek ve cinsiyetten 26 katilimci da arastirmanin 6rneklemini
olusturmustur. Bu kapsamda Tiirk vatandashgi olan 13 katilimcr ile Tiirk
vatandasligir ol(a)mayan 13 katilimciya amagh Orneklem teknigi ile ulasilip,
derinlemesine gorlismeler yapilmistir. Yapilan goriismeler sonunda elde edilen

bulgular bes ana tema ve on dort alt tema basliginda yorumlanmustir.

Ik olarak vatandashiga basvuru siireci ele almmistir. Vatandashga Basvuru
Siireci temasinda elde edilen sonug; gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin Tiirk
vatandasligin ‘istisnai haller’ baslig1 altinda yetkili makam karari ile aldiklaridir. Bu
anlamda vatandagliga basvuru siirecinde 6grenci olmak, sosyo-ekonomik sermaye
sahibi olmak onemli kriterler olarak gozlenmistir. Buna karsin Tiirk vatandasi
ol(a)mayan gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin de vatandashiga bagvurduklari
fakat siirecin sonuglanmadigi ve durduruldugu saptanmistir. Bu durum beraberinde
onemli sorun alanlar1 da dogurmaktadir. Vatandasliga Basvuru Siireci temasinin
altinda yer alan alt tema yani alt baglik ise; ‘Vatandaslik Okuryazarlig1 Baglaminda
Aktif Vatandagliktir’. Bu alt temadan elde edilen sonug, Suriyelilerin genel anlamda
Tiirkiye’nin yabancilara uyguladigi vatandaglik kriterlerini daha 6zel olarak da
istisnai vatandaslik kriterlerini bildikleri yoniindedir. Bu anlamda katilimcilar genel

olarak vatandaslik okuryazaridir. Bununla birlikte vatandaglik alma ve al(a)mama
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durumunun aktif vatandaslik baglaminda belirleyici bir etkisinin oldugu
gozlemlenmistir. Bu anlamda bu alt temadan elde edilen en Onemli sonug;
vatandasligin bireylere 6zne olma sansi1 verdigi ve onlar1 edilgen bir konumdan etken

bir konuma getirdigi yoniindedir.

Calismada ele alman ikinci genel tema, “Vatandas Olma ve Ol(a)mama
Deneyimidir”. Bu tema altinda dort alt baslik belirlenmis ve vatandaglik statiisiiniin
haklar ve odevler iizerindeki etkileri incelenmistir. Bu baglamda “Seyahat
Ozgiirliigii” bashiginda vatandashigm sagladigi avantajlar ortaya konmustur. Elde
edilen bulgulara gore, vatandashk statiisiine sahip Suriyeliler, seyahat etme
Ozgiirliigiinii en temel haklardan biri olarak gérmektedir. Vatandaslik, sehirlerarasi
dolasim1  kolaylastirarak bireylerin sosyal ve ekonomik hayata katilimin
desteklemektedir. Buna karsilik, gecici koruma statiisiinde olan bireylerin ise
herhangi bir sehre gitmek i¢in izin almak zorunda kalmalari, onlarin hareket
alanlarii smirlamakta ve dolayisiyla diger haklara erisimlerini de zorlagtirmaktadir.
Bu durum, vatandashigin sadece bir hukuki statii degil, ayn1 zamanda bireyin giinliik
yasamini dogrudan etkileyen pratik bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Ayrica seyahat
edebilme hakki, diger haklara erisimi miimkiin kilan 6nemli bir unsur olarak

calismada yer almustir.

“Dava Agabilme Ozgiirliigii” bashginda, vatandaslik statiisiiniin bireylere
hukuki 6zne olma imkani sundugu sonucuna ulasilmistir. Vatandas olan Suriyeliler,
hukuki haklarini savunabileceklerini bilmenin kendilerine giiven verdigini ve bu
durumun kamusal alanda daha gériiniir olmalarini sagladigim ifade etmislerdir. Ote
yandan, vatandaslik statiisiine sahip olmayan bireyler, yasadiklar1 hak ihlallerinde
kendilerini savunacak mekanizmalara erisemediklerini belirtmis, bu da onlar1 hukuki
alanda edilgen bir konuma itmistir. Bu baglamda ¢alismamizda vatandaslik, sadece
haklarin kullanimini degil, bu haklarin korunmasini da miimkiin kilan ve bireyi
hukuki bir 6zneye doniistiiren bir ara¢ olarak yeniden tanimlanmistir. Bu anlamda

calismamiz 6zelinde vatandaslik, ‘hak arama hakki’ olarak yeniden tanimlanmistir.

“Esit Yurttashk” temasinda vatandaglik statiisliniin toplumsal esitlik algisini
gliclendirdigi  saptanmustir. Vatandaslik sahibi olan katilimcilar, hak ve
yukiimliiliklere erisimlerinin saglanmasiyla birlikte kendilerini yerel halkla esit
statiide hissettiklerini ifade etmislerdir. Buna karsilik gegici koruma kapsamindaki
Suriyeliler, temel haklardan mahrum kalmalar1 nedeniyle toplumda ikinci planda yer
aldiklarim1 ve ayrimciliga maruz kaldiklarini dile getirmistir. Bu bulgu, vatandasligin

goemen bireyleri yerel toplumla esitleyen, aidiyet hissini giliclendiren 6nemli bir
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mekanizma oldugunu gdstermektedir.

“Siyasi Katilim” bashginda vatandaslik statiisliniin toplumsal ve siyasal
aidiyet tizerindeki etkileri degerlendirilmistir. Vatandas olan katilimcilarin tamami
Tirkiye’de ilk kez oy kullanma deneyimini yagamis ve bu deneyim onlar1 toplumsal
ve siyasal anlamda Tirkiye’ye daha faza ait hissettirmistir. Buna karsilik, gecici
koruma altinda olan katilimcilar, gelecegini ilgilendiren konularda séz sahibi
olamamaktan dolay1 dislandiklarin1 ve etkisizlestirildiklerini belirtmislerdir. Bu
baglamda calismamizda elde edilen bir diger 6nemli sonug, siyasal katilimin
entegrasyon siirecine olumlu katki sundugudur. Ayrica, siyasal alana giivensizligin
yaygin oldugu Suriye gibi iilkelerden gelen bireyler agisindan oy kullanma, bir
vatandaslik 6devi degil; kiymetli ve bahsedilmis bir hak olarak goriilmektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde, arastirmadan elde edilen 6nemli sonug; vatandasligin
haklara erisim noktasinda onemli bir misyon gordiigii ve temel insan haklara

erisebilme noktasinda 6nemli bir koprii oldugudur.

Calismada ele alan ti¢iincli genel tema “Vatandaslhik Algisi” ile ilgilidir. Bu
baglamda bu tema altinda ulasilan bulgular, vatandaslik kavramimin katilimcilar
nezdinde biiyiik dlgiide haklara erisimle 6zdeslestirildigini ortaya koymustur. Hem
Tirkiye vatandasi olan hem de gecici koruma kapsaminda bulunan katilimcilar,
vatandaslig1 oncelikle temel haklara erisimi saglayan bir statii olarak tanimlamis; bu
durum liberal yurttashik kuraminin hak merkezli vatandaslik anlayisinin sahadaki
karsiligin1 gdstermistir. Bununla birlikte bazi katilimcilar vatandasligi yalnmizca bir
haklar biitiinii olarak degil, ayn1 zamanda bir yere ait olma, toplulugun bir pargasi
gibi hissetme ve devlete karsi sorumluluk tagima bi¢iminde de ifade etmistir. Bu
baglamda komiiniteryan ve cumhuriyet¢i yurttashik yaklagimlarinin da belirli

Olciilerde karsilik buldugu gézlemlenmistir.

Bu genel bashk altinda yer alan “Ideal Vatandas(lik)” alt temasinda ise,
katilimcilarin zihnindeki ideal vatandas profili; haklarinin farkinda olan, 6devlerini
yerine getiren ve toplumsal sorumluluk bilinci tagiyan birey olarak sekillenmistir.
Ozellikle vatandaslik kazanmis katilimcilar arasinda Tiirkiye’ye karst minnet ve
sorumluluk duygusu o6ne ¢ikmis, bu duygularin vatandaslik gorevlerini yerine
getirme motivasyonunu artirdigl gorilmiistiir. Katilimceilar, ideal vatandas olmanin
yalnizca hak talep etmek degil, ayn1 zamanda yiikiimliiliikk iistlenmek oldugunu

vurgulamistir.

“Vatandas ve Vatandas Ol(a)mayan Kiskacinda Yabanci” alt temasinda ise
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vatandaslik, katilimcilar tarafindan bir dizi ikili karsitlik {izerinden tanimlanmustir:
Haklara sahip olan vs. olmayan, ddev iistlenen vs. iistlenemeyen, ait hisseden, vs.
hissetmeyen, topluma dahil olan vs. disarida kalan gibi ayrimlar {izerinden vatandas
ile vatandas olmayan(yabanci) arasindaki sinir ¢izilmistir. Bu baglamda vatandaslik,
toplumsal ve duygusal aidiyet saglayan ve bireyi hak sahibi bir 6zne yapan statii
olarak degerlendirilmektedir Ozellikle vatandas ol(a)mayan katilimcilarin yabanci
tanimin1 yaparken kendi deneyimlerinden 6rnek vermesi kendilerini yabanci olarak
tanimladigim1 gostermistir. Aymi sekilde vatandas olan katilimcilar ise ikili ayrim
yaparken, kendilerini vatandas olarak tanimlamis, vatandas ol(a)mayan arkadaslarini
da yabanci kategorisinde ele almistir. Bu durum elde edilen resmi statiiniin bireylerin

kimlik algis1 izerindeki 6nemli etkisini gostermektedir.

“Yurttaghk Talepleri” alt temasinda ise elde edilen sonug; Suriyelilerin
vatandaslik taleplerinin nedenleri ortaya konmustur. Bu baglamda genel olarak
Suriyeliler, haklara erisim, giivenli bir yasam, gelecegin netlik kazanmasi yani
belirsizligin yok olmasi, huzurlu ve diizenin hakim olacagi bir gelecek, vs. gibi
sebepler ile Tiirk vatandaghigi kazanmak istemektedir. Haklara erisim noktasinda da
ozellikle seyahat edebilmek, banka hesabi1 acabilmek, mal varli§im1 kendisinin
lizerine alabilmek, vb. haklar 6n plana ¢ikmistir. Bu anlamda vatandaslik,
Suriyelilerin talep ettigi ve hayatlar1 lizerinde énemli degisimler yaratacak bir statii

olarak yeniden tanimlanmustir.

Calismada ele alinan dordiincii genel tema “Entegrasyon” konusu ile ilgilidir.
Bu baglamda “Toplumsal iliskiler” basligi altinda ulasilan bulgular, vatandaslik
statiisiinlin toplumsal iligkiler {izerindeki etkisinin sinirli oldugunu gdstermektedir.
Katilimcilarin ifadelerine gore vatandaslik, tek basina sosyal iliskileri gelistiren bir
unsur degildir. Bu iliskilerin giiclenmesi i¢in dil yeterliligi, kamusal alanda
goriiniirliik ve aktif katilim gibi sosyal beceriler gereklidir. Bu nedenle vatandaslik,
yalnizca bir kimlik belgesi degil; toplumsal etkilesime katki sunabilmesi igin sosyal
entegrasyonla desteklenmesi gereken bir statli olarak degerlendirilmektedir. Ayrica
vatandaslik statiisiiniin, Suriyeli topluluk i¢inde yeni sosyal normlar olusturdugu
goriilmiistiir. Ozellikle evlilik siireclerinde, vatandaslik sahibi olmanin kiz isteme
gibi geleneksel pratiklerde olumlu bir 6zellik olarak one ¢iktig1 tespit edilmistir. Bu
durum, vatandaglik statiisliniin yerel toplumla iliskilere dogrudan etkisi smirli olsa
da, Suriyeli toplulugun i¢ dinamiklerinde belirli sosyal degisimlere yol actigini

ortaya koymaktadir.

“Istihdama Katilim” baslig1 altinda ulasilan bulgular, vatandaslik statiisiiniin
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istihdama erisim acisindan belirleyici bir rol oynadigini ortaya koymaktadir Gegici
koruma kapsaminda olan bireylerin calisma izni alma siirecindeki biirokratik
zorluklar nedeniyle istihdamda dezavantajli konumda olduklar1 goriilmiistiir. Buna
karsin vatandaslik statiisiine sahip olan bireyler, is basvurularinda vatandashk sarti
arandig1 durumlarda avantaj saglamis, ayrica is yeri agma, bankacilik islemleri
gerceklestirme ve miilkiyet edinme gibi konularda daha kolay hareket
edebilmislerdir. Bu baglamda vatandaslik, yalnizca yasal bir statii degil; aym
zamanda ekonomik yasama katilimin Oniinii acan, yapisal firsatlar sunan bir unsur

olarak saptanmuistir.

“Toplumsal Katilim” temasinda ise vatandagh@in kamusal alana katilim
noktasinda belirleyici bir etkisinin olduguna bu durumun da entegrasyon siirecine
olumlu bir katki sundugu sonucuna ulasilmistir ‘Geri goénderilme korkusu’
baglaminda kamusal alana katilim saglayamamak da gec¢ici koruma kapsamindaki
Suriyelilerin kamusal-toplumsal yasama tam anlamiyla katilamamalar1 Oniinde

onemli bir engel olarak yer almistir.

“Aidiyet” temasinda ise vatandasligin aidiyet iizerinde 6nemli bir etkisinin
oldugu, vatandaghigi olan katilimcilarin kendilerini Tiirkiye'ye ait hissettikleri,
Tirkiye’yi ikinci evleri gibi gordiikleri saptanmistir. Buna karsilik gecici koruma
kapsamindaki katilimcilar belirsizlik nedeniyle tam bir aidiyet gelistiremedikleri
vatandaslik alma durumunda iilkeye ait hissedecekleri saptanmistir. Bu anlamda
vatandaslik, gd¢men bireylerin yerel topluma ait hissetmeleri noktasinda 6nemli bir

islev gormektedir.

Son olarak “Kimlik” baghiginda elde edilen bulgular neticesinde vatandaslik
sahibi olma ve ol(a)mama durumunun kendini tanimlama ve baskalarina tanitma
tizerinde belirleyici etkisinin oldugu saptanmistir. Bu anlamda vatandaslik, kimlik
tizerinde belirleyici bir etkiye sahip olup; kimlik unsuru da entegrasyon siirecine

onemli bir katki sunmaktadir.

Vatandashk ve Gelecek genel baghiginin altinda yer alan “Geri Doniis”
temasindan elde edilen bulgular neticesinde vatandasliga sahip olma ve ol(a)mama
durumunun geri doniis fikri {lizerinde olduk¢a Onemli bir etkisinin oldugu
saptanmistir. Nitekim vatandashgir olan katilimcilar gonillii geri doniis fikrini
tamamen reddederken; gegici koruma kapsaminda olan katilimcilar ise vatandaslik
alma durumunda Suriye’ye kesinlikle donmeyeceklerini ifade etmistir. Bu anlamda

vatandaslik gelecek konusu baglaminda, gogmenlerin hayatinda var olan belirsizligi
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ortadan kaldiran, hayatlarina bir diizen veren ve geri doniis fikrini zorunluluktan

cikarip, secenek haline getiren 6nemli bir statii olarak yeniden tanimlanmaistir.

Sonug itibari ile Tirkiye'de gecici koruma statiisii altinda yasayan Suriyeliler
icin vatandaglik, yalnizca hukuki bir statiiden ibaret degildir; ayn1 zamanda haklara
erisimin miimkiin hale geldigi, yasamin Ongoriilebilir ve planlanabilir kilindigi,
bireylerin kendilerini toplumsal ve siyasal 6zne olarak konumlandirabildikleri bir
donlistim alanmidir. Tez kapsaminda yapilan goriismeler, vatandaghk statiisiiniin
Suriyeliler agisindan yalnizca kaliciligin bir simgesi degil, ayn1 zamanda kimlik ve
aidiyet duygularinin yeniden insa edildigi bir zemin oldugunu gostermektedir.
Vatandaslik, bireylerin kendilerini Tirkiye toplumunun bir pargast olarak
gormelerine olanak tanirken; egitim, saglik, istihdam gibi temel haklara erigimi
kolaylastiran ve kamusal alanla kurulan iligkiyi gliclendiren bir mekanizma islevi
gormektedir. Buna karsilik, gec¢ici koruma statiisii ise belirsizlik, hareket
Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi ve haklara sinirli erigsim gibi nedenlerle bireylerin topluma
entegrasyonunu zorlastirmakta, aidiyet gelistirmelerini engellemekte ve onlari
kirllgan bir konumda tutmaktadir. Bu baglamda vatandaslik, yalnizca yasal bir
taninma degil, ayn1 zamanda sosyolojik bir kabul ve toplumsal biitiinlesmenin

anahtar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

3.1. ONERILER

Bu c¢alismanin bulgulart dogrultusunda gelistirilen Onerilerin  basinda,
Tiirkiye’deki vatandaglik verme sistemine yonelik diizenleme ihtiyaci gelmektedir.
Suriye’de milli sporcu olan ve Tiirkiye’de de milli takimda yer almak isteyen bir
katilimcinin, Tiirkge bilmesine ve doktora diizeyinde egitim almis olmasina ragmen
vatandaslik alamamasi, bireyin topluma katki sunmasimin oniinde ciddi bir engel
olusturmaktadir. Bu 6rnek, mevcut vatandaslik politikalarinin daha kapsayici ve

seffaf bir bi¢imde yeniden yapilandirilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Ikinci olarak, vatandas ol(a)mayan katilimcilarin seyahat &zgiirliigiine dair
yasadiklar1 kisitlamalar dikkat ¢ekicidir. Katilimcilarin birgogu, kimlik belgesi ya da
pasaportlarinin olmamasi nedeniyle sehir digina ya da yurt disina ¢ikamadiklarini, bu
durumun da kendilerini bir tiir agcik hava hapishanesinde yasiyor gibi hissettirdigini
ifade etmistir. Bu nedenle, 6zellikle uzun siiredir Tiirkiye’de yasayan ve topluma
entegre olmus bireylerin hareketlilik alanlarini genisletecek yasal diizenlemelerin
yapilmasi, onlarin toplumsal yagama daha etkin bigimde katilimini1 destekleyecek ve

kisisel gelisimlerine katki saglayacaktir.
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Son olarak, bu calisma sadece politika yapicilara yonelik somut Oneriler
sunmakla kalmamakta, ayn1 zamanda literatiire onemli bir katki saglamaktadir. Hem
vatandaslik kazanmis hem de kazanamamis Suriyeli bireylerin deneyimlerini
karsilagtirmali olarak ele alan bu tiir c¢aligmalarin olduk¢a simirli oldugu
goriilmektedir. Oysa iki grubun haklara erisim, aidiyet, kimlik ve toplumsal katilim
siireclerinde yasadiklar1 benzerlikler ve farkliliklar, uyum politikalarinin daha
biitiinciil ve adil bigcimde yeniden tasarlanmasi agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Bu
nedenle, karsilastirmali analizlerin farkli 6rneklem gruplar iizerinde yapilmasi hem
akademik bilgi birikiminin gelismesi hem de sosyal politikalarin daha etkili hale

gelmesi agisindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
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