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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

ADIYAMAN’DA EKIiLEN BUGDAY CESIiTLERININ TERCiHINDE VERIM,
KALITE VE PAZAR FiYATININ ETKiSi

imam MACCA

Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Anabilim Dal

Damisman: Prof. Dr. irfan OZBERK
Yil: 2016, Sayfa: 89

Bu ¢alisma, Adiyaman ilinde yaygin ekilen makarnalik ve ekmeklik ¢esitlerin tercihinde daha karli
olan1 saptamak amaciyla Eskihiisnii Mansur kdyiinde 2013-2014 yetistirme sezonunda yiiriitiilmiistiir.
Calismada, Adiyaman bolgesinde yaygin olarak ekilisi yapilan 5 ekmeklik (Kasifbey 95, Meta 2002,
Ceyhan 99, Pandas, Gonen 98) ve 5 makarnalik (Tiiten 2002, Ege 88, Sariganak 98, Svevo, Firat 93)
olmak tizere toplam 10 bugday cesidi ile tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
yiriitiilmiistiir. Aragtirmada; bagaklanma giin sayisi, bitki boyu (cm), m?de basak sayist (adet/m?),
basakta basak¢ik sayisi (adet/basak), basakta tane sayisi (adet/basak), basakta tane agirhigi (g/basak),
bin tane agirlig1 (ekmeklik ve makarnalik), hektolitre agirligi (ekmeklik ve makarnalik), % protein
(ekmeklik ve makarnalik), gluten miktar1 (ekmeklik) alveograf degeri (ekmeklik), zeleny
sedimentasyon (ekmeklik), % camsilik (makarnalik), B degeri (makarnalik) karakterleri incelenmistir.
Yapilan varyans analizlerinde, incelenen 6zellikler bakimindan ¢esitlere iligskin %1 ve %5 seviyesinde
onemli farkliliklar belirlenmistir. Bugday cesitlerinin verim ve pazar fiyati karsilastirmast yapilmig
olup Tiiten 2002 ¢esidinin en verimli (458.89 kg/da) oldugu bulunmustur. Cesitlerin pazar fiyati
arastirmasinda ise en yiiksek fiyat Svevo cesidine verilirken (858.8 Kr/kg) en diisiik fiyat Meta 2002
(797.5 Kr/kg) ¢esidine verilmistir. Piyasa fiyati ile verim miktarinin ¢arpilmasi sonucunda en karh
cesit Titen 2002 (386,06 TL/da) olarak hesaplanmistir. Piyasa fiyati ve cesitlerin bazi kalite
ozellikleri arasinda regresyon ve korelasyon analizleri sonucunda gesitlerin baz1 fiziksel 6zelliklerinin
piyasa fiyatin1 belirlemede istatistiksel 6nemde olmadigi bunun yaninda kalite 6zelliklerinin piyasa
fiyat1 karsilagtirmasinda istatistiksel 6nemde oldugu goriilmistiir. Makarnalik bugdaymn ekmeklik
bugdaya gore daha karli oldugu gesit tercihinde siralamanin; Tiiten 2002, Firat 93, Génen 98, Svevo
ve Sariganak 98 seklinde oldugu anlagilmustir.

ANAHTAR KELIMELER: Makarnalik bugday, ekmeklik bugday, kalite, verim, pazar fiyat:



ABSTRACT

MSc Thesis

IMPACT OF YIELD, QUALITY AND MARKETING PRICES ONTO VARIETY
PREFERENCE IN WHEAT IN ADIYAMAN

Imam MACCA

Harran University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Prof. Dr. Irfan OZBERK
Year: 2016, Page: 89

This study aimed to investigate the most profitable cultivars among widely grown bread and durum
wheat varieties. Frield trial was carried out in Eski hiisniimansur village in 2013-2014 cropping season
in Adiyaman. Widely grown 5 durum and 5 bread wheat cultivars were employed and tested by
randomized complete block design with 3 replications. Durum wheat cultivars were Tuten 2002, Ege
88, Saricanak 98, Svevo and Firat 93 where as bread wheat cultivars were Kasifbey 95,Meta 2002,
Ceyhan 99, Panda and Gonen 98. Number of days to heading (days) plant height (cm), number of
spike/m?, number of spikelet per spike, number of grain per spike, grain weight per spike (g), 1000
kernel weights (g), hektoliter weights (kg), protein %, gluten content %, alweograph, zeleny
sedimantasyon (ml), vitreousness %, b value, yield (kg/da), marketing prices (Kr/kg) and profitablity
(TL/da) were scored. Results of variance analysis for grain yield indicated that Titen 2002 (458.89
kg/da) was found to be highest yielding cultivar, Firat 93 was the second in rank with 453.3 kg/da
ANOVA for marketing prices revealed that Tiiten 2002 also received the highest marketing price offer
(858.8 Kr/kg) where as Saricanak 98 was offered the second best price (850.Kr/kg) . Statistically
significant correlation coefficients between marketing price vs. quality characteristies were further
investigated by regression analysis. The most profitable cultivar was found by multiplying grain yield
and marketing price and Tuten 2002 was found to be most profitable cultivar with 386.06 TL/da net
return. It was concluded that durum wheat was profitable than bread wheat in Adiyaman and variety
preference rank was adviced for farmers as follow; Tiiten 2002, Firat, Gonen 98, Svevo and
Saricanak-98.

KEY WORDS: Durum wheat, bread wheat, yield, marketing price, variety preference



TESEKKUR

Bana bu konuda arastirma imkani saglayan ve calismalarim siiresince beni her zaman
destekleyen her tiirlii konuda bilgi ve deneyimlerinden yararlandigim, Oneri ve yorumlari ile
calismami diizenleyen, sistemli bir sekilde ¢alismay1 dgreten ve yol gosteren yakin ilgi ve yardimlarini
esirgemeyen danisman hocam Prof. Dr. irfan OZBERK e en igten tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica
Oneri ve ilgileri ile beni yonlendiren ¢ok degerli boliim hocalarima, kalite analiz ¢aligmam siiresince
destek ve yardimlarim gordiigiim Olgunlar Turizm LTD STI calisanlarma, IMSA ve Cem Un
Fabrikas1 Calisanlarina, Halil HATIPOGLU (Gap Tarmmsal Arastirma Merkezi ), calisma
arkadaglarima, arazi ¢alismasinda desteklerinden dolay1 ve tiim hayatim boyunca maddi ve manevi,
destek ve yardimlarini higbir zaman esirgemeyen aileme minnetarim.
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1. GIRIS

Genis adaptasyon yetenegi, lretiminin kolayligi, tasima, depolama, isleme
kolaylig1 ve ekmek olma kabiliyeti gibi 6zellikleri {izerinde bulundurmasindan dolay1
bugday tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de ekilis alan1 ve iiretim yoniinden
onemli bir kiiltiir bitkisidir (Kan ve Sade, 2002). Bugday genis bir kullanim alanina
sahiptir, ekmekten bulgura, pideden kuskusa, tarhanadan makarnaya, biskiividen
baklavaya kadar degisir. Tahillar, insan beslenmesi i¢in gerekli olan protein ve
kalorinin %50°’sini saglamaktadir. Tahillarin hayvan beslenmesindeki pay1 da dikkate
alinirsa, insanlarin gilinliikk toplam besin tiiketiminin yaklasik 3/4’linii tahillarin
olusturdugu goriilmektedir (Kiin, 1988). Bugday hayvan beslenmesinde yesil yem
olarak kullanilabildigi gibi, kuru ve parcalanmis halde kaba yem olarak da
degerlendirilebilmektedir (Tavale, 2001). Bugday firiiniinden elde edilen un, bulgur,
makarna, nisasta insan beslenmesinde; bugday bitkisinin saplar1 ise kagit-karton
sanayinde kullanilmaktadir. Bu nedenlerden dolayr bugday iilkemizde oldugu gibi
diinyada da ekilis bakimindan ilk sirayr almaktadir ve diinyada iglenen arazinin 1/6

sinin bugday ekimine tahsis edildigi bildirilmektedir (Kara, 1996).

Yiiksek adaptasyon yetenegi, iiretiminin kolayligi ve ekmegin hammaddesi
olmasi sebebiyle bugday diinya'da ve iilkemizde stratejik bir iiriin olarak kabul edilir.
Bu sebeple bir¢ok iilkede oldugu gibi iilkemizde de verimli ve kaliteli cesit
gelistirmek i¢in 1slah programlart yiiriitiilmektedir. Bugday Diinya'da 216.6 milyon
hektarlik ekim alan1 ve iretim ise yaklasik 674.9 milyon tondur (FAO, 2012).
Ulkemizde ise bugday yaklasik 7.5 milyon hektarlik ekim alani ve yaklasik 20.1
milyon tonluk iiretimi ile ilk sirada yer almaktadir (TUIK, 2012).

Bu nedenle Diinya’da ve iilkemizde 6zellikle bugday tiretiminde herhangi bir
nedenle azalma oldugunda, gerek ekmek fiyatlar1 veya gerekse undan yapilan gida
maddelerinin fiyatlar1 yiikselerek dogrudan herkesi etkilemektedir. Her {ilkenin
bugday iiretimi yoniinden kendine yeterli olmasi ve stoklarinda yeterince bugday

{iriinii bulundurmas: stratejik bir énem arz etmektedir (Giil, 2004). Ulkemizde, kisi
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bast yillik bugday tiiketiminin yaklagik 200-225 kg oldugu diisiiniiliirse; toplam
niifusumuz i¢in yaklagik 15-16 milyon ton bugdaya ihtiya¢ vardir. Bu rakama iiretim
amaciyla kullanilan tohumluk ile {iretim-pazarlama zinciri sirasinda kayip olan ve
kullanim dis1 kalan yaklasik 2.5 milyon ton bugday iiriiniinii eklersek ulusal bugday

gereksinimimizin 18-19 milyon ton oldugu goriilmektedir (Siizer, 2004).

Ulkemizde ge¢misten giiniimiize bugdaydaki gelismeleri degerlendirdigimizde,
1930’1u yillarda yaklasik 2.5 milyon ton olan bugday iiretimi 1967 yilinda 10 milyon
tona, 2009 yilinda ise 20.6 milyon tona ¢ikmustir. Uretimde meydana gelen bu artista,
belli doneme kadar ekim alanlarindaki artisin etkisi olurken, daha sonraki
donemlerde ise yapilan 1slah calismalart ve uygun yetistirme teknikleri iiretim

artisina 6nemli katki saglamistir (UHK, 2011).

Gida, Tarim ve Hayvancilik bakanligi verilerine gore; Tirkiye’de 2014 yili
bugday iiretiminde toplam 7.919.208.4 ha ekilis alanina karsin 19 000 000 ton {iretim
elde edilmistir. Bu iiretimin yaklasik 3 300 000 tonu makarnalik bugday iiretimi
olustururken olurken 15 700 000 ton {iretimini ise ekmeklik bugdaylar
olusturmaktadir. Verim olarak makarnalik bugdayda 260 kg/da ekmeklik bugdayda
ise 240 kg/da elde edilmistir. Bu iiretim alam1 ve miktar1 igerisinde Giineydogu
Anadolu bolgesinde pay ise toplam 1.277.613.3 ha ekilis alanindan 3.633.912 ton
iriin elde edilmigtir. Verim olarak makarnalik bugdayda 298 kg/da ekmeklik
bugdayda ise 281 kg/da elde edilmistir. Verim olarak hem makarnalik hem de
ekmeklik bugdayda Tiirkiye ortalamasimnin {tizerinde degerler elde edildigi
goriilmektedir. Adiyaman iline baktigimizda toplamda 87.251.1 ha ekilis alanindan
238 572 ton iiretim elde edilmistir. Bunun 223 346 tonu ekmeklik bugday iken 15
226 tonu makarnalik bugday olmustur. Verim olarak makarnalik bugdayda 280 kg/da
ekmeklik bugdayda ise 273 kg/da iirlin elde edilmistir. Bu veriler Tirkiye
ortalamasinin {izerinde goriiliirken Glineydogu Anadolu bolgesi ortalamasinin altinda

kalmistir (Anonim, 2015a).
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Bugdayda dane verimi c¢esidin genetik olarak verim potansiyelinin yiiksek
olmasiin yaninda yetistirme teknigi ve iklim faktoriinden etkilenmektedir (Elgiin ve

ark., 2002).

Temel besin kaynagi olan bugday tarimini olumsuz yonde etkileyen ve dnemli
tiriin kayiplarina neden olan ¢esitli faktorler vardir. Tarimsal faaliyetler igerisinde yer
alan sulama, giibreleme, hastalik ve zararlilarla miicadele yaninda yabanci otlarin
kiltir bitkileriyle su, besin maddesi ve 151k yoniinden rekabete girmesi ve hasadini
olumsuz yonde etkilemesi sonunda kiiltiir bitkisinin kalitesini ve verimini énemli
oranda diisiirmektedir (Ozer ve ark., 1998). Hasat oncesi bugdaym verimini ve
kalitesini olumsuz yonde etkileyen zararlilarinin basinda iilkemizde yaygin adlariyla
siine (Eurygaster spp.) ve kimil (Aelia spp.) olarak bilinen zararlilar gelmektedir

(Atl ve ark., 1988).

Tiirkiye'de ilk defa 2005 yilinda bugday, arpa, ¢avdar, yulaf, celtik ve misir
tiriinleri i¢in prim 6demesi uygulamasi baslatilmistir. Burada amac; AB'ye uyum icin
adim atilmasi ve Tiirkiye'deki i¢ piyasa fiyatlarinin diinya fiyatlarina yaklastirilarak
piyasalara islerlik kazandirilmasidir. Ureticiler prim sistemiyle desteklenmelidir.
Primlerin {reticiyi destekleyici nitelikte olmasi ve bugday fiyatinin da girdi
maliyetlerindeki ve enflasyon oranindaki artis dikkate alinarak verilmesi
gerekmektedir (Eser, 2009). Bu uygulamaya yani prim 6demesine halen devam
edilmekte olup 2015 yili i¢in ekmeklik ve makarnalik bugdaylar i¢in kg basina 5
kurus prim 6demesi yapilmistir (Anonim, 2015b).

Adiyaman bdolgesinde yaygin olarak ekilisi yapilan ekmeklik bugday ¢esitleri;
Kasitbey 95, Meta 2002, Ceyhan 99, Pandas, Gonen 98, Adana 99, Dariel,
Cumhuriyet 75, Nurkent, Pehlivan, Flamura 85, Gelibolu, Golia, Sé6nmez 2001,
Bezostaya 1 ve Cemre cesitleridir. Yaygin olarak ekilisi yapilan makarnalik bugday
cesitleri ise Tiiten 2002, Ege 88, Sariganak 98, Svevo, Firat 93, Ozberk 2005, Urfa
2005, Burgos ve Ziihre gesitleridir.
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Glinimiizde ekmeklik bugday fiyatlandirilmasinda kullanilan parametreler
arasinda, cesitlerin laboratuar analizlerine dayali un kalite 6zellikleri de dikkate
alinmaktadir. Buna gore, farkli bolgelerde yetistirilen ve o bolgeye uyumu denenen
cesitlerin ileri kalite 6zellikleri (protein orani, gluten miktari, gluten indeks degeri, ve
sedimantasyon degeri) bakimindan da degerlendirilmesi dogru ¢esit se¢imi agisindan
onemlidir. Ekmeklik bugday kalitesi degirmenci, firinci ve iiretici igin farkli yonleri
ile 6nem arz etmektedir (Yagdi, 2004). Ekmeklik bugdayda kalite diizeyini en fazla
etkileyen ve iiriinlin kullanim amacini belirleyen 6zellik, protein oranidir. Bugdayda
protein orani yetistiriciligi yapilan ¢esit ve ¢cevrenin 6zelliklerine bagli olarak % 6-22
arasinda degisim gostermektedir (Unal, 2002). Bugiin bugdaydan yapilan iiriinler
icerisinde makarna, liretim miktar1 ve beslenmedeki énemi bakimindan ekmekten
sonra gelmektedir. Ancak son yillarda diinyada bugdayin makarna seklinde tiikketimi,
ekmek seklinde tiiketimine oranla artmaktadir. Durum bugdaymin makarnalik
kalitesini, tanenin fiziksel Ozellikleri, endosperm yapisi, protein miktari, enzim
aktivitesi ve pigment igerigi gibi bircok 6zelligi belirlemektedir. Makarna kalitesini
etkileyen faktorlerin basinda, irmigin dretildigi durum bugdaymin Kkalitesi
gelmektedir (Eser, 2009).

Ciftci i¢cin 6nemli olan getirisi en yiiksek c¢esit hangisi ise onu yetistirmektir.

Kalite yerine genelde verim dikkate alinarak yetistiricilik yapilmaktadir.

Bu calisma ile Adiyaman bolgesinde ekmeklik ve makarnalik bugdayda ekilen
cesidin se¢imine etki eden karlilik unsuru, verim ve pazar fiyatlar1 dikkate alinarak

arastirilacaktir.



2. ONCEKIi CALISMALAR imam MACCA

2. ONCEKI CALISMALAR

2.1. Ekmeklik Bugday Arastirmalari

Salinger ve ark. (1995), Iklim degisikliklerinin tarimsal iiretimde oldukea etkili
bir faktér oldugunu, verim degerlerindeki degisimin sicaklik, yagis ve toprak
Ozellikleri gibi faktorlerden etkilendigini ortaya koymuslardir. Verim {izerine
sicakligin % 9, toprak yapisina bagli olarak yagis miktarinin ise %1-9 arasinda etkisi

oldugunu gostermislerdir.

Altinbas ve ark. (2000), 15’1 hat olmak iizere, toplam 20 ekmeklik bugday
genotipiyle Izmir’de yaptiklari calismalarinda; ele alinan genotiplerin 1000 tane
agirliklarimin  33.0-51.5 g, hektolitre agirhiklarinin 81.8-85.5 kg/hl, yas gluten
miktarinin % 25-48, sedimantasyon degerlerinin, 20.0—40.0 ml arasinda degistigini

vurgulamiglardir.

Akinct ve ark. (2001), 25 ekmeklik bugday cesit ve hatti lizerinde Diyarbakir
sulu kosullarinda yiiriittiikleri 2 yillik caligmalarinda Pehlivan ¢esidi her iki yilda da
oldukca yiiksek degerler ile ilk sirada yer almistir. Verimin stabil oldugu

anlasilmstir.

Bilgin (2001), Tekirdag kosullarinda 10 ekmeklik bugday cesidi ve 10
ekmeklik bugday hatt1 ile iki yil silireyle yliriittiigii ¢alismasinda; 1000 tane
agirliginin 34.92-47.96 g, hektolitre agirhigmin 78.33-82.82 kg/hl, protein oraninin
% 10.60-12.30, yas gluten miktarinin % 21.93-27.97, gluten indeksinin % 59.33—
96.33, sedimantasyon degerinin 21.83-31.67 ml ve gecikmeli sedimantasyon

degerinin ise 18.50-34.83 ml arasinda degisim gosterdigini belirtmistir.

Balkan ve Gengtan (2005), Tekirdag’da, 5 ekmeklik bugday c¢esidiyle
(Avustralya, Dariel, Sagittario, Pehlivan, Flamura 85) iki yil siiresince yiiriittiikleri

aragtirmalarinda; ele aldiklar gesitlerde 1000 tane agirhiginin 37.3-49.2 g, hektolitre
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agirliginin 77.3-80.3 kg, protein oraninin % 10.1-13.3, yas gluten miktarinin % 25.7-
34.0, gluten indeksinin75.0-87.0, sedimantasyon degerinin 30.0-43.0 ml ve gecikmeli

sedimantasyon degerinin 36.0-57.0 ml arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir.

Erekul (2005), yirittigi bir calismada farkli ekmeklik bugday hatlart ile
standart bazi ¢esitlerin verim ve kalite 6zellikleri karsilastirmistir. Denemelerde dane
veriminin yan1 sira kaliteyle ilgili olarak, dane protein orani yas gluten, kuru gluten,
gluten indeks, sedimantasyon degeri, diisme sayis1 gibi 6zellikler incelenmistir.
Kullanilan hatlardan bazilarimin standart c¢esitlerden daha iyi oOzelliklere sahip

olduklarini belirtmistir.

Yiicel ve ark. (2005), Akdeniz bolgesinde mevsimsel degisimlere karsi
ekmeklik bugdayda verim degerlerindeki degisimin belirlenmesi amaciyla yiirtittiigii
bir ¢alismada, dane verimi ve hektolitre agirligir degerleri mevsimsel farkliliklardan
onemli diizeyde etkilenmistir. Bu arastirmada 11 imitvar ekmeklik bugday hatt1 ve
cesidi kullanilmistir ve ge¢ ekimin dane verimini olumsuz yonde etkiledigi, benzer
sekilde dane olum doneminde yiliksek sicaklik ve yetersiz yagislarin hektolitre

agirligini olumsuz bigimde etkiledigi goriilmiistiir.

Kahriman (2007), Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Ziraat Fakiiltesi,
Dardanos Arastirma ve Uygulama Birimi’nde 2005-2006 kislik yetistirme sezonunda
yaptig1 bir calismada 20 adet ekmeklik bugday ¢esidi kullanmistir. Arastirmada
kullanilan ¢esitlerin bitkisel 6zellikleri ve kalite ozellikleri ile veriler ol¢lilmiistiir.
Cesitler arasinda istatistiki olarak Onemli farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Dane
verimi lizerine, basakta dane sayisi, basakta dane agirligi ve basak agirliginin
yaninda bitki boyu ve nem miktarinin etki ettigi saptanmistir. Kalite 6zellikleri ile
verim bilesenleri arasinda negatif yonlii iligkilerin oldugu goriilmiistiir. En yiiksek
dane verimi 506.6 kg/da ile Pehlivan ¢esidinden elde edilmesine karsin, arastirmada
kullanilan ¢esitlerden Flamura 85 (435.7 kg/da), Gelibolu (441.9 kg/da) ve
Pamukova (407.8 kg/da) cesitlerinin kaliteli ve orta verimli ¢esitler olarak Canakkale

yoresi i¢in Onerilebilecegi belirlenmistir.
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Aydogan ve ark. (2008), 2007-2008 yetistirme sezonunda Konya-merkez ve
Cumra lokasyanlarinda 20 ekmeklik bugday cesidiyle yaptiklar bir ¢alismada; tane
veriminin 307.26-449.57 kg/da, bin tane agirh@inin 28.69-37.38 ¢, hektolitre
agirhigimm  76.75-80.05 kg/hl, kuru gluten oramt % 9.10-11.17, mini-SDS
sedimantasyon degerinin 9.75-12.50 ml ve protein oraninin % 11.03-13.10 arasinda

o

degistigi tespit edilmistir.

Kahraman ve ark. ( 2008), Trakya Tarimsal Arastirma Enstitlisii deneme
alaninda, 2005-2006 yetistirme sezonunda yaptiklar1 bir arastirmada bolgede yaygin
olarak ekilen 6 standart ( Pehlivan, Kate A-1, Gelibolu, Tekirdag, Flamura-85 ve
Golia ) cesit ile 14 ileri ekmeklik bugday hattindan olusan ve deneme tesadiif
bloklar1 deneme desenine goére dort tekrarlamali olarak yliriitmiislerdir. Yapilan
varyans analiz sonucunda genotipler arasindaki verim ve bazi tarimsal ozellikler
aras1 farkliliklar istatistiki anlamda 6nemli bulunmustur. Genotiplerin tane verimi
537.0-812.8 kg/da, bin tane agirlig1 37.75-51.08 g, hektolitre agirligr 79.33-84.89
kg/hl, sedimantasyon 44.25-60.25 ml, protein oran1 % 12.13-15.20, gluten miktar1 %
30.25-42.98, gluten indeksi % 56.25-97.75 ve sertlik degeri (PSI) 40.25-58.75

arasinda degisim gostermistir.

Ding ve ark. (2010), Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma
ve Uygulama tarlalarinda 2008-2009 {iriin sezonunda yapmis olduklar1 ¢alismada,
bazi1 ekmeklik bugday cesitlerinin farkli bitki sikliklarinin verim ve verim 6geleri
tizerine etkisinin belirlenmesini amaglamiglardir. Ekim sikliginin m? deki basak
sayis1 ve basaktaki tane sayisi iizerine etkisinin Onemli oldugunu, en yliksek
basaktaki tane sayisinin 200 tohum/m?ekim sikliginda elde edildigini belirtmislerdir.
Cesitler arasindaki farkin basaktaki tane sayisi, m? deki basak sayis1 ve verim iizerine
etkilerinin 6nemli oldugunu ve en yiiksek tane veriminin Kasifbey-95 (360.6 kg/da)
cesidinden elde edildigi, bitki sikliklarinin tane verimi iizerindeki etkisinin énemli

olmadigini tespit etmislerdir.

Ozdemir (2011), Eskisehir, Hamidiye ve Usak’ta 2009-2010 iiretim sezonunda
yaptig1 bir aragtirmada farkli ekim sikliklariin (350-500-650-800 tane/m?), Miifitbey
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ve Nacibey ekmeklik bugday cesitleri ile Dumlupinar makarnalik bugday ¢esidinde
tane verimi, verim unsurlar1 ve kalite 6zelliklerine etkilerini arastirmistir. Eskisehir,
Hamidiye ve Usak’ta 2009-2010 tiretim sezonunda yliriitiilen caligmada, en yiiksek
verim Nacibey ekmeklik bugday cesidinden (344,3 kg/da), en diisik verim
Dumlupinar makarnalik bugday cesidinden (270,8 kg/da) alinmis, yliksek verim
yoniinden Hamidiye lokasyonu daha uygun olmustur. Ug gesitten de calismanin
yiriitildigi ti¢ farkli yerde 570 tane/m? olarak yapilan ekimlerde maksimum verim

elde edilmistir.

Karaman ve ark. (2012), Gilineydogu Anadolu Bolgesi Diyarbakir kosullarinda
2010-2011 yetistirme sezonunda yiiriittiikleri bir ¢alismada, yurtdisindan temin
edilen 6 adet yazlik ve alternatif ekmeklik bugday c¢esidi ile Giineydogu Anadolu
Bolgesinde yogun olarak ekilen 5 adet yazlik ve alternatif ekmeklik bugday cesidi ve
GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi tarafindan gelistirilen aday-
14 yazlik ekmeklik bugday hattin1 birlikte denemislerdir. Yapilan varyans analiz
sonuglarina gore; tane verimi 278.9 ile 662.7 kg/da, hektolitre agirligi 72.8 ile 77.9
ka/hl, bin tane agirligi 30.0 ile 40.6 g, protein degeri %10.1-11.4, mini SDS 9.0-14.9
ml, arasinda degismistir. Bu calismada teknolojik kalite parametreleri yoniinden
Pehlivan ¢esidi 6ne ¢ikarken, tane verimi ve protein degerleri agisindan yurt disindan
temin edilen cesitler ve mini sds degeri acisindan da yurt diginda tescil edilen fakat

bolgemizde yaygin olarak ekilen Sagitario ¢esidi 6ne ¢ikmistir.

Kili¢ ve ark. (2012a), Diyarbakir ekolojik sartlarinda 2008-2009 yetistirme
yilinda yiiriittiikleri bir arastirmada, uygun ekmeklik bugday hatlarinin tespit
edilmesi ve 1slah programlarinda kullanilmasi amaciyla tane verimi ve bazi verim
unsurlar1 ile birlikte kalite Ozelliklerini incelemislerdir. Calismada, 60 ekmeklik
bugday hatt1 ile kontrol olarak bes adet tescilli g¢esit kullanilmistir. Arastirma,
augmented deneme deseninde her birinde 25 parsel bulunan ii¢ blokta yiiriitiilmiistiir.
Ortalama degerler olarak; bagaklanma stiresi 118.9-131.7 giin; bitki boyu 99.2-142.6
cm, hektolitre agirhig1 60.4-78.5 kg/hl, bin dane agirhig 20.7-33.1 g, protein orant %
10.96-15.76; PSI degeri 52.89-71.33; mini SDS degeri 3.97-14.5 ml ve tane verimi
242.6-445.2 kg/da arasinda degisim gostermistir.
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Magga ve ark. (2012), Adiyaman ilinde 2012 yilinda yaptiklar1 bir aragtirmada
bugday borsasinda esnafin ekmeklik bugday alimi yaparken dikkate aldigi énemli
faktorleri belirleyerek (siine emgili, arpa karisimli, zayif daneli, yabanci ot tohum
karisimli ve tiim bunlarin birlesik etkisi) bu faktorlerin satis fiyatlarina etkisini
arastirmak amaci ile %100saf, %2,5, %5, %7,5 ve %10 oranlarinda fiyat diistiriicii
faktor iceren Ornekler hazirlanmistir. Bu 6rnekleri bugday pazarinda rastgele olarak
secilen 4 adet aliciya gostermislerdir. Yapilan ¢alisma sonucunda Adiyaman bugday
borsasinda alicilarin iirlin aliminda dikkatli davrandiklari, bugday alimimin gorsel
olarak yapildig1 ve fiyat onerirken bu saydigimiz faktorlerin olduk¢a 6nemli oldugu
tespit edilmistir. Ayrica biitiin faktorlerin artan oranlarinin pazarlama fiyatlarini

istatistiksel onemde diisiirdiigiinii belirtmislerdir.

Boyaci (2013), Hatay-Antakya ve Adana-Karatas kosullarinda, 2010-2011
kishk yetistirme sezonunda ylriitmiis oldugu arastirmada, Cukurova bdlge
kosullarinda yetistirilen ya da onerilen ekmeklik bugday cesitlerinin verim ve bazi
kalite 6zelliklerinin belirlenmesi i¢in yapilan arastirmada varyans analiz sonuglarina
gore; ¢esit ortalamalar1 arasinda istatistiksel farklilik belirlemistir. Basaklanma siiresi
134.3 ile 144.3 giin, bitki boyu 71.2 ile 124.9 cm, basak uzunlugu 6.95 ile 12.53 cm,
basakta tane sayis1 41.00 ile 64.75 adet, basakta tane verimi 1.82 ile 3.47 g,
metrekarede basak sayis1 564.25 ile 1065.00 adet, tane verimi 330.62 ile 805.35
kg/da, bin tane agirhigi 37.55 ile 57.05 g, hektolitre agirligi 77.40 ile 85.03 kg/hl,
protein oran1 % 12.73-14.98, nem miktar1 % 12.08-13.50, yas gluten icerigi % 29.63-
34.73, kiil miktar1 % 0.54-0.67, sedimantasyon degeri 34.68 ile 49.45 ml, beklemeli

sedimantasyon degeri ise 37.38 ile 53.25 ml arasinda degismistir.

Dogan ve ark. (2014), Mardin-Kiziltepe kosullarinda kislik olarak yetistirilen
ekmeklik bugday cesitleri ile 2011-12 ve 2012-13 wyillarinda yaptiklart bir
arastirmada; Denemede Tosunbey, Bezostaja 1, Ekiz, Pehlivan, Bayraktar 2000,
Konya 2002, Dogu 88, Nurkent, Cemre, Karacadag-98, Adana-99, Ceyhan-99,
Karatopak, Basribey-95 ve Gonen-98 olmak iizere 15 tescilli ekmeklik bugday ¢esidi
materyal olarak kullanilmistir. Calismada bitki boyu, basak boyu, basakta tane sayisi,
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tane verimi, hasat indeksi, biyolojik verim ve bin tane agirligt Ozellikleri
incelenmistir. Bolge sartlarinda en yiiksek tane verimi birinci yil 430.5 kg/da, ikinci
yil 448.8 kg/da ile Tosunbey ¢esidinden elde edilirken, en diisiik birim alan tane
verimi ise birinci yil 210.8 kg/da ve ikinci yi1l 212.7 kg/da olmak iizere Bayraktar
¢esidinden elde edilmistir.

Kilig ve ark. (2014), 2004-2005 yillarinda tesadiif bloklar1 deneme desenine
gore 4 tekerriirlii olarak Diyarbakir ve Ceylanpinar lokasyonlarinda yagisa dayali
sartlarda 17 ekmeklik bugday hatti ve 8 adet tescilli ekmeklik bugday cesidi ile
(Basribey-95, Kasifbey-95, Pamukova-97, Tahirova-2000, Adana-99, Sakin, Nurkent
ve Canik-2003) yiirittiikleri bir ¢alismada tane verimi Diyarbakir lokasyonunda
382.3-606.7 kg/da arasinda degisirken, Ceylanpinar lokasyonunda 95.0-391.3 kg/da

arasinda degisim gostermistir.

2.2. Makarnalk Bugday Arastirmalar

Mizrak (1986), yaptigi bir calismada Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin cografi
ve meteorolojik ozelliklere gore 3 alt bolgeye ayrildigini, Sanlurfa Ceylanpinar ve
Mardin illerinin 1. alt bolgede; Gaziantep, Adiyaman, Diyarbakir, Batman ve Siirt
illerinin 2. alt bolgede; Elazig ve Malatya illerinin ise 3. alt bolgede yer aldigi,
Birinci ve 2. alt bolgelerde yazlik ve alternatif, 3. Alt bolgede kislik veya alternatif
yetisme tabiatli hububat cesitleri yetistirildigini tespit etmistir.

Geng ve ark. (1992), Sanlurfa ve Ceylanpmar ilave sulanan kosullarinda
makarnalik bugdayda ytirtittiikleri iki adet ¢esit verim denemesinde verim 6geleriyle
verim arasi iligkileri incelemisler, yiiksek verimli sulanan ¢evrede basakta tane sayisi
ile verim arasinda olumlu iliskiler tespit etmislerdir. Diisiik verimli sulanan ¢evrede
ise basak verimi, 1000 tane agirligi ve hektolitre agirli1 ile tane verimi arasinda

olumlu iliskiler tespit etmislerdir.

Akinct ve ark. (1993), Sanlurfa’da kuru ve sulu kosullara uygun makarnalik

bugday cesitlerinin belirlenmesi amaciyla 1992-1993 yilinda Harran Universitesi

10
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Ziraat Fakiiltesi arastirma alaninda kuru ve sulu kosullarda tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore (4 tekrarlamali) yaptiklari bir ¢alismada yurt i¢inden ve disindan temin
edilen materyal ic¢inden segilen 8 ¢esidi kullanmuislardir. Yapilan istatistiki analiz
sonucu c¢esitler arasinda her iki kosulda da 6nemli farkliliklar bulunmus olup,
bolgede yetistirilen Diyarbakir-81 ¢esidi ile karsilagtirilmistir. Kuru kosullarda tane
verimi 563 kg/da ile 684 kg/da arasinda degismis olup, 684 kg/da ile en yiiksek tane
verimini D.5237-1 bugday ¢esidi vermistir. Sulu kosullarda tane verimi 652 kg/da ile
862 kg/da arasinda degisim gdstermis olup en yiiksek tane verimi D.8869 (862
kg/da) ve D.5237-1 (853 kg/da) ¢esitlerinden elde edilmistir.

Ozberk ve Ozberk (1993), Yagisa dayali kosullarda Diyarbakir’da yaptiklar:
bir ¢alismada basakta tane sayisi, m*’de basak sayisi ve bin tane agirhi@ ile tane
verimi arasindaki coklu regresyon iliskilerinin dogrusalliktan ziyade parabolik

oldugunu tespit etmislerdir.

Ozberk ve ark. (2001), Dicle-74 ve Diyarbakir-81 makarnalik bugday
cesitlerinin tane verimleri ile bazi meteorolojik veriler arasindaki iliskiler,
korelasyon, kismi koreleasyon (Path), basit ve ¢coklu dogrusal regresyon metotlariyla
arastirmiglardir. Basit dogrusal regresyon analizlerinde Nisan Mayis Ortalama
Sicakligi (NMOS) her iki ¢esitte de verimi azaltici etkide bulunmustur. Diyarbakir-
81 de Mayis-Haziran Ortalama Yagis Toplami (MHOYT) il Gegcen Yil Yagis
Toplami1 (GYYT) verimi arttirmaktadir. 1980/1990 yillar1 aras1 meteorolojik verileri
ile yapilan coklu dogrusal regresyon analizlerinde MHOYT ile Karli Giinler Sayis1
Toplam1 (KGST) nin birlikte etkisini gosteren esitlikler yiiksek determinasyon
katsayis1 (%R? ) degerleri ile verimdeki degisimi biiyiik 6lciide izah etmislerdir.

Kilig¢ ve Yagbasanlar (2003), Giineydogu Anadolu Bolgesi kosullarinda
makarnalik bugday cesitlerinin bazi tarimsal ve kalite Ozellikleri ile stabilitesini
incelemek icin 1999/2000 ve 2000/2001 yetistirme yillarinda farkli 4 lokasyonda
yiiriittiikleri denemelerde 14 yazlik makarnalik bugday genotipine ait bazi tarimsal
ve kalite oOzelliklerinin genotip x c¢evre interaksiyonlar1 ile birlikte stabilite

parametrelerini incelemislerdir. Cesitlerin incelenen 6zelliklerinin deneme yerleri ve

11
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deneme yillarindan ©6nemli derecede etkilendikleri ve genotiplerin ele alinan
Ozellikler yoniinden farkli ¢evrelerde farkli uyum yetenekleri gosterdikleri tespit
edilmistir. Basaklanma siiresi, basaklanma erme stiresi, hektolitre agirligi, bin tane
agirligi, camsilik oran1 ve SDS sedimentasyon degeri i¢cin denemelerin birden fazla
yer ve yilda yapilmasi; bitki boyu, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi, kuru 6z
oran1 ve tane verimi i¢in denemelerde yil sayisinin azaltilip lokasyon sayisinin
artirilmasi, tanede protein ve kiil oranlari i¢in ise denemelerde yer sayisinin azaltilip

yil sayisinin artirilmasi gerektigi sonucuna varilmastir.

Oktem ve ark. (2003), baz1 makarnalik bugday genotiplerinin Harran ovasi
kosullarima adaptasyonunu incelemek amaciyla 25 makarnalik bugday c¢esidini
denemeye almislardir. Denemeler Sanliurfa’da Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi
deneme alaninda, 2000-2001 ve 2001-2002 yetisme sezonlarinda yiriitiilmiistiir.
Yillar birlestirilerek yapilan varyans analizinde, incelenen biitin 06zellikler
bakimindan genotipler arasinda %1 seviyesinde Onemli farklilik belirlenmistir.
Calismada elde edilen iki yillik ortama sonuglara gore; basaklanma siiresi 111.7 ile
127.8 giin, basaklanma erme stiresi 33.5 ile 45.9 giin, bitki boyu 73.0 ile 106.6 cm,
basak uzunlugu 5.22 ile 7.95 cm, basakta basak¢ik sayis1 13.6 ile 17.6 adet, basakta
tane sayis1 24.7 ile 38.7 adet, bin tane agirligr 25.8 ile 41.1 g, tane verimi 217.2 ile
340.6 kg/da arasinda degigmistir. Dekara 300 kg’in iizerinde verim alinan Aydin-93,
Harran-95, Saricanak-98, Altar-84, Zenith, Mesaphia ve Massara genotipleri, Harran
Ovasinin yagisa dayali kosullarinda tatminkar {iriin verebilecek genotipler olarak

belirlenmistir.

Ozberk ve Ozberk (2004), tane verimi ve bazi verim ogeleri arasindaki
iliskileri incelemek amaciyla Sanlurfa’da yagisa dayali, Akcakale de ilave sulanan
kosullarda 2000-2001 iirlin yilinda 4 tekerriirlii, 25 ¢esitli tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore yiiriittiikleri bir ¢calismada; kuru ve sulu kosullarda basakta tane sayisi
ve basakta tane agirlig: ile tane verimi arasinda istatistiki 6nemde olumlu iligkiler
tespit etmislerdir. Kuru kosullarda ayrica m? de basak sayisi ile tane verimi arasinda
da olumlu iliskiler tespit edilmistir. Her iki kosulda da basakta tane agirliginin tane

verimi tizerine dogrudan etkileri olumlu ve 6nemli bulunmustur. Basakta tane sayisi
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ve bagakta tane agirhigi karakterlerinin seleksiyon kriteri olarak kullanilabilecegi
anlasilmistir Regresyon esitliklerinin diisiik determinasyon katsayisi (%R?) degerleri,
ele alman karakterler icin verimdeki degisimi agiklamak bakimindan yetersiz

olduklarini1 gostermistir.

Ozberk ve ark. (2005), 1995/96 ile 2003/04 yillar1 arasinda yaptiklari bir
calismada Giineydoguda Urfa-2005 cesidinin ortalama verimi 410.7 kg/da, OZBERK
¢esidinin ortalama verimini 442.2. kg/da olarak tespit etmislerdir. Yapilan regresyon
analizlerinde her iki ¢esit i¢in regresyon F degerleri istatistiksel onemde (sirasiyla
F=73.86** ve F= 63.67**) bulunmustur. OZBERK i¢in; a=-75.7, b=1.19,
S2d=1813.54 ve %R?= 82.2 olarak hesaplanmistir. Urfa-2005 i¢in ise; a= 54.86, b=
0.818, S2d= 993.05 ve %R2= 79.9 olarak bulunmustur. Sonu¢ olarak OZBERK
¢esidinin iyi kosullara daha uyumlu, URFA-2005’in ise kotl kosullara daha uyumlu
cesit oldugu, OZBERK cesidinin sulanan veya ilave sulanan kosullar icin URFA-

2005 cesidinin ise yagisa dayali kosullarda onerilebilecegi anlagilmistir.

Barutcular ve ark. (2006), Tirkiye’de CIMMYT tarafindan gelistirilen 11 adet
cesidi 2 sulama uygulamasi altinda Sanlurfa kosullarinda denemeye almigslardir.
Ortalama verimler yerel ¢esit olan Karakilgik-33’de 386 kg/da ve Ege- 88 ¢esidinde
614 kg/da’a kadar degisim gostermistir. Ciceklenme donemine yakin sulamanin
kesilmesiyle, biitiin ¢esitlerde ortalama dane veriminde % 6.2-25.7 arasinda azalma
goriilmistir. CIMMYT cesitlerinin 1975 yilindaki introdiiksiyonundan bu yana
Karakilgik-33 ile karsilastirildiginda, CIMMYT ¢esitlerinin dane verimlerinin yilda
% 0.60 civarinda artig gosterdigi belirlenmistir. Bu oran 1988’e kadar yilda % 1.08
olarak belirlenmistir. 1990’11 yillardan sonra gelistirilen cesitlerde dane verimindeki
ilerlemenin fazla olmadig1 goriilmiistiir. Yillik ortalama ilerleme hiz1 yilda % 0.76

olmustur.

Ozberk ve ark. (2006), yaptiklar1 bir calismada Tiirkiye makarnalik bugday
tretiminin %25’inin Gilineydogu Anadolu bélgesinde gergeklestirildigini, bolgede
yetistirilen baslica makarnalik bugday cesitlerinin Zenit, Svevo, Spagetti, Saricanak-

98, Ege-88, Firat-93, Ozberk ve Urfa-2005 gibi gesitler oldugunu tespit etmislerdir.
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Adi1 gegen ilk ii¢ gesit 6zel sektor tarafindan bolgeye getirilen sar1 bulgur rengiyle ve
iyi makarnalik kalitesiyle sanayici tarafindan kabul goren ¢esitler olduklari, ancak bu
cesitlerin yiiksek verimli olmadig1 ve Sanliurfa bugday borsasinin da kaliteye yeterli

primi vermedigini gostermislerdir.

Kendal (2008), 2007-2008 yetistirme periyodunda, Diyarbakir ve Elazig
ekolojik kosullarinda, yaygin bir sekilde tretilen ve iirlinii degisik sekillerde
tikketilen, Aydin 93, Balcali 2000, Firat 93 ve Sarigcanak 98 makarnalik bugday
cesitlerinde farkli dozlarda (0, 1, 2, 3 ve 4 kg/da) uygulanan ¢inkonun (ZnSO4) dane
verimi ve verim unsurlarina etkisini belirlemek amaciyla yiiriittiigli ¢alismada, her iki
lokasyonda da uygulanan ¢inko dozlarinin, makarnalik bugday cesitlerinde dane
verimi ve hektolitre agirligi {izerine olumsuz etkisini saptadigini, makarnalik bugday
cesitlerinde dane veriminin 113-201 kg/da arasinda degisim gosterdigini, en yiiksek
dane veriminin Diyarbakir lokasyonunda ¢inko dozunun uygulanmadigi Sariganak

98 cesidinden (201 kg/da) elde edildigini rapor etmistir.

Pehlivan ve ark. (2008), 2003-2004 iiretim doneminde Tarla Bitkileri Merkez
Arastirma Enstitiisiine ait deneme alaninda yaptiklar1 6n verim denemesine alinan
371 makarnalik bugday c¢esidinin irmik rengi ile tane rengi arasindaki iliskinin
incelenmesi tiizerine yaptiklart bu ¢aligmada, irmik rengi ile tane rengi arasinda
dogrusal bir iligskinin oldugunu (r=0.29**), ayn1 6rnege ait tane b sarilik degerleri ile
irmik b sarilik degerleri arasinda farklar bulundugunu, bu nedenle makarnalik
bugday tane renginden, irmik renginin tahmin edilmesinin ¢ok dogru olmayacagin

bildirmislerdir.

Sahin ve ark. (2008), Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Midirliigiinde yaptiklar1 bir arastirmada 2002-2003/2003-2004/2004-2005 yillar
arasinda sulu ve kuru kosullarda (8+5) 13 adet makarnalik bugday ¢esidini materyal
olarak kullanmiglardir. Deneme tesadiif bloklar1 desenine gore 4 tekerriirlii olarak
kuru kosullarda Konya-merkez, Obruk, Cumra, sulu kosullarda Konya-merkez,
Cumra lokasyonlarinda yiiriitilmiistiir. Sulu kosullarda c¢esitlerin ii¢ yillik

performanslar1 incelendiginde; tane veriminin 325.2-445.5 kg/da, protein oraninin
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%13.7-14.8, mini SDS sedimantasyon testinin 6.1- 9.0 ml, bin tane agirliginin 34.5-
42.2 g ve hektolitre agirligimin 72.7-78.3 kg/100lt, kuru kosullarda ise tane veriminin
187.0-236.5 kg/da, protein oraninin %13.8-14.7, mini SDS sedimantasyon testinin
4.8- 7.6 ml, bin tane agirligmin 28.0-39.5 g ve hektolitre agirhiginin 75.6-77.2

kg/1001t arasinda degistigi tespit edilmistir. incelenen tiim &zellikler bakimindan

cesitler arasinda 6nemli farkliliklar bulunmustur.

Akinc1 ve Yildirim (2009), Dicle Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Boliimii’nde Firat 93 ve Diyarbakir 81 makarnalik bugday cesitleri ile Beyaziye ve
Misri yerel makarnalik bugday cesitlerinin, tam diallel melezlenmesi sonucu elde
edilmis olan 15 ileri hattin F6 generasyonundaki verim ve bazi verim unsurlarin
karsilastirdiklar1 calismada, basaklanma siiresinin 141.3-147.3 giin, bitki boyunun
86.1-129.5 cm, basak uzunlugunun 5.27-7.38 cm, basakta basakg¢ik sayisininl6.4-
21.8 adet, basakta tane sayisinin 30.2-51.7 adet, basakta tane agirliginin 1.11-2.21 g,
1000 tane agirhgmin 33.6-45.7 g ve tane veriminin 227.1- 406.9 kg/da arasinda
degisim gosterdigini, tane verimi yoniiyle Diyarbakir 81 x Firat 93 (11/106) ve Firat
93 x Diyarbakir 81 (12/319) hatlarinin 6ne ¢iktigini, Firat 93 x Diyarbakir 81
(12/319) ve Misri x Firat 93 (9/216) hatlarinin ebeveynlerinden daha erkenci

olduklarini tespit etmislerdir.

Aydogan ve ark. (2010), ileri makarnalik bugday hatlarmin farkli ¢evrelerde
verim ve kalite Ozellikleri yoniinden degerlendirilmesi i¢in Konya ve Cumra
lokasyonlarinda kuru sartlarda yapmis olduklar1 calismada, cesit ve hatlarin
incelenen Ozelliklerinin g¢evre sartlarindan 6nemli derecede etkilendiklerini, elde
edilen sonuglara gore genotiplerin ortalama dane veriminin 266.06-329.47 kg/da, bin
tane agirliginin 30.31-37.88 g, hektolitre agirliginin 74.37-74.95 kg/lt, protein
oraninin % 14.51-16.21, mini SDS sedimantasyonunun 5.18-7.93 ml ve irmik rengi b
degerinin 17.11-22.40 arasinda degistigini, verim ve kalite 6zellikleri arasindaki

iligkilerin ¢evrelere gore farklilik gosterdigini tespit etmislerdir.

Aksoy (2012), 2008 - 2009 yetistirme déneminde, Cukurova Universitesi,

Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri arastirma ve uygulama arazisinde tesadiif bloklar
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desenine gore 4 tekrarlamali olarak yiiriittiigii bir ¢alismada; sonuclarin varyans
analizi yapilmis ve ortalamalarin gruplandirilmasi Duncan testine gore yapilmistir.
Makarnalik bugday cesitleri arasinda iki yillik ortalamalara gore en yiiksek dane
verimi Saragolla (863.1 kg/da) cesidinden elde edilirken, en diisiik dane verimi
Balcali 2000 (729.2 kg/da) ve Ozberk (735.4 kg/da) cesitlerinden elde edilmistir.
Protein orani1 yoniinden en yiiksek deger Aydin 93 (% 12.17) gesidinde, en diisiik
deger ise Saragolla (% 9.08) cesidinde oldugu saptanmistir. Renk b degeri yoniinden
en yiiksek deger Turabi (% 20.35) ve Zenit (% 20.32) ¢esitlerinde belirlenirken, en
disik deger Urfa 2005 (% 17.52) ve Saricanak 98 (% 17.63) cesitlerinde

belirlenmistir.

Kendal ve ark. (2012), Diyarbakir ve Adiyaman sulu kosullarinda 2009-2010
yetistirme sezonunda yiiriittiikleri bir ¢alismada, Italya’dan temin edilen 3 adet yazlik
makarnalik bugday ¢esidi ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde yogun olarak ekilen 7
adet yazlik makarnalik bugday c¢esidi kullanilarak toplam 10 cesitten olusan bir
deneme seti olusturmuslardir. Calismadan elde edilen veriler iizerinde yapilan
birlesik varyans analiz sonuglarina gore; basaklanma siiresi 108.5 ile 114.5 giin, bitki
boyu 95.0 ile 107.5 cm, hektolitre agirligr 75.8 ile 79.2 g, bin tane agirligt 31.5 ile
39.4 g, tane verimi 431.8 ile 530.3 kg/da protein degeri %10.8-11.9, SDS 7.6-12.9
ml, irmik rengi %20.6-24.4 arasinda degismistir. Lokasyonlara gére degisen ¢evre
kosullarinda Italya’dan temin edilen Pitagora cesidi, ¢alismada kullanilan ve bdlgede
yogun olarak ekilen yerli g¢esitlerden daha yiiksek verim vermistir. Tane verimi
bakimindan Pitagora ve bolgenin yeni tescilli ¢esidi olan Glineyyildizi gesitleri 6ne

cikmustir.

Kilig ve ark. (2012b), Diyarbakir ekolojik sartlarinda 2008—2009 yetistirme
yilinda yiiriitiilen bu arastirmada, uygun makarnalik bugday hatlarinin tespit edilmesi
ve 1slah programlarinda kullanilmas1 amaciyla tane verimi ve bazi verim unsurlari ile
birlikte kalite 6zellikleri incelenmistir. Calismada, 60 makarnalik bugday hatt1 yani
sira kontrol olarak bes adet tescilli ¢esit kullanilmistir. Arastirma, Augmented
deneme deseninde her birinde 25 parsel bulunan ii¢ blokta yiiriitiilmiistiir. En diisiik

ve en yliksek degerlere gore; basaklanma siiresi 126.2-135.2 giin; bitki boyu 86.5-
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112.5 cm, hektolitre agirhigr 75.3-78.9 kg/hl, bin dane agirhigr 18.6-38.6 g, protein
orant %12.7-16.4; irmikte b degeri 17.6-26.1; mini sedimentasyon (mSDS) degeri
3.8-8.3 ml ve tane verimi 249.3-524.0 kg/da arasinda degisim gostermistir.

Kilig (2014), Gilineydogu Anadolu Bolgesi ekolojik sartlarinda yapilan
arastirmada materyal olarak 5 adet tescilli makarnalik bugday hatti ile 14 makarnalik
bugday ileri hatti kullanilmistir. Denemeler 4 tekerriirlii olarak tesadiif bloklari
deneme desenine gore, Diyarbakir lokasyonunda 2004-2005, 2005-2006 ve 2006-
2007 yillarinda, Ceylanpmar lokasyonunda ise 2004-2005 yilinda yagisa dayali
sartlarda yiiriitilmiistiir. Tane verimi yoniinden 2004-2005 yili Ceylanpinar ve
Diyarbakir lokasyonlarinda 6nemli bir fark goriilmezken, 2005/2006 yilinda en
yiiksek tane verimi (732.9 kg/da) G9 hattindan, 2006-2007 yilinda ise (701.7 kg/da)
G2 hattindan elde edilmistir. Caligmada ele alinan 6zelliklerden en yiiksek SDS
sedimantasyon degeri (26.5) G3 hattindan elde edilirken, en yiiksek hektolitre
agirlign (82.1 kg/hl) Ege-88 cesidinden, bin tane agirligi, protein orani ve camsilik

orani yoniinden genotipler arasindaki fark 6énemsiz bulunmustur.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu caligma 2013-2014 dretim yilinda Adiyaman bolgesinde yaygin olarak
ekilisi yapilan 5 ekmeklik (Kasifbey 95, Meta 2002, Ceyhan 99, Pandas, Génen 98)

ve 5 makarnalik (Tiiten, Ege 88, Sariganak 98, Svevo, Firat 93 ¢esidi) bugday cesidi

olmak tizere toplam 10 bugday ¢esidi ile tesadiif bloklar1 deneme deseninde 3

tekerriirlii olarak yiiriitilmistiir (Cizelge 3.1.).

Cizelge 3.1. Denemeye alinan ¢esitlerin baslica 6zellikleri

Ars.Enst.Mud.

Tescil Eden
Cesit Kurulusg Genel Ozellikler
Basak beyaz, kilgikli, bitki boyu 75-85 cm, yatmaya
Dogu Akdeniz dayanikli, ekmevklik bugda}/dlr. Yazlik gesit olup or@a
Ceyhan-99 Tanmsal derecede kuraga ve soguga qayavnlklldlr. Protein
" Orani (%): 14-15, Bin Dane Agirhdi (g): 28-38 g,
Ars.Enst.Mud. . . ) .
Hektolitre agirhdi: 77-78 kg/hl, Sedim degeri: 42-44
ml’dir.
Basak beyaz kavuzlu, bitki boyu 90-100 cm yatmaya
Génen 98 Ege Tarimsal dayanikli ekmeklik bugdaydir. Yazlik cesit olup orta
Aras. Ens. Mud. derecede kuraga ve soguga dayanikhidir. Bin. tane
agirhgi 30-32 g’dir.
Basak beyaz, kilgikl, bitki boyu 85-95 cm yatmaya
dayanikli ekmeklik bugdaydir. Kislik ve yazlik cesit
Kasifbey 95 E\?ae TEE?SI\jI“Ud olup kuraga ve soguga dayaniklidir. Bin tane agirligi
s ' ' 36-39 gramdir. Hektolitre 78- 81 kg/hl, sedimantasyon
30— 39 ml olup, protein orani % 10,4- 12,7 dir.
Basak beyaz, kilgikli, bitki boyu 95-105 cm yatmaya
Ege Tarimsal dayanikli ekmeklik bugdaydir. Kiglik ve yazlik cesit
Meta 2002 Aras. Ens. Miid olup kuraga ve soguga dayaniklidir. 1000 tane agirlig
' ' ' 27-37 g dir. Hektolitre 78-81 kg/hl, sedimantasyon 30-
39 ml olup protein orani %10,4-12,7dir.
Basak beyaz, kilgikli, bitki boyu 90-100 cm yatmaya
Dogu Akdeniz dayanikli ekmelflik bugdaydlvr. Yazlik cesit olup oda
Pandas Tanmsal derecede kuraga ve soguga dayaniklidir. Protein

Orani (%): 12,5-14,8, Bin Dane agirhigr: 25,2-38,79
olup, Hektolitre agirhgr 75,2—-79,1 kg/hl, Sedim degeri:
28,4-57,0 ml'dir.
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Cizelge 3.1. (devam)

Kisa kilgikh, dis kavuz rengi beyaz ve tlyluddr.
Kilgiklari siyah olup u¢ kisimlarda renk beyazdir.
Ege 88 Ege Tarimsal Bitki boyu 90-100 cm yatmaya dayanikl
Aras. Ens. Mud. makarnalik bugdaydir. Yazlik karakterli ¢esit olup
orta derecede kuraga ve soguga dayaniklidir.
1000 tane agirhg1 45-48 g'dir.
Kavuzlari griye calan beyaz, kilgiklari da siyah
GAP Uluslar arasi | renklidir. Bitki boyu 90-95 cm yatmaya dayanikh
Firat-93 Tarimsal Aras. ve | makarnalk bugdaydir. Yazlik gelisme tabiatli ve
Egitim Merk. orta erkenci olup soguga hassastir. Bin Tane (g):
Mud./Diyarbakir 45- 50 g, HI Agirhdi (kg/hl): 82, Protein orani %14
kadardir.
Basak dik ve uca dogru sivri, kirli beyaz sari
.IC.;AP Ululs’l\ar are\a/S| renktedir. Bitki boyu 80-90 cm yatmaya dayanikh
Sarigcanak 98 E"i‘.”.msa ras- Ve | makarnalik bugdaydir. Yazlik gelisme tabiath ve
gitim Merk. . o . )
Muid./Diyarbakir ow:ta Earkenm ge,glfttlr. Bin Tane (g): 40- 45g, HI
agirhgi: 80 kg/hl'dir.
Basak Yapisi: Kilgikli, beyaz renkli ve 10-12 cm
boylarinda. Bitki boyu 105-115 cm saglam yapil
Tiiten 2002 Ege Tarimsal makarnalik bugdaydir. Camsilik Orani : %95-98,
Aras. Ens. Mud. 1000 tane agirhgi: 44-47 gramdir. Hektolitre
agirhgr 79-80 kg/hl, sedimantasyon 10-12 ml
olup, protein orani %10,8—13 tur.
Basak beyaz, kilgikl, kavuzlar griye ¢alan beyaz,
Tasaco Tarim kilgiklari da siyah renklidir. Bitki boyu 90-95 cm,
S ) yatmaya orta dayanikh makarnalik bugdaydir.
Vevo Sanayi ve Yazlik tabiatl Kenci ittir. Protein O
Tic.Ltd.St. azlik tabiatll ve erkenci cesittir. Protein Orani
(%): 15-15,5, Bin tane agirhdi: 40-45 g olup,
Hektolitre agirhdi (kg/hl): 80-83 dir.

3.1.1. Deneme yerinin toprak ozellikleri

Adiyaman Eskihiisniimansur kdyiinde denemenin kuruldugu topraklar;
akarsularca taginmis aliiviyal topraklar olup, diiz ve diize yakin egimli, yiizlek,
drenaj1 1y1, tekstiirii kumlu-killi, biinyesi ince, I. sinif tarim arazisidir (Kendal ve ark.,

2012).
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3.1.2. Deneme yerinin iklim 6zellikleri

Cizelge 3.2. Uzun yillar aylara gore toplam yagis (mm)

Yillar | OCAK | SUBAT | MART | NiSAN | MAYIS | EKIM | KASIM | ARALIK YILLIK
2014 | 1342 | 229 98.3 60.7 202 1329 | 134 87.8 737.6
2013 | 120.9 97 12.7 53.6 146.3 8.3 51.8 57.4 552.1
2012 | 333.5 | 1729 | 633 23.1 50.7 |131.2| 69.7 319.1 1169.9
2011 | 1346 | 764 54 119.2 55 40.8 90.7 67.6 644.2
2010 | 255.3 39 48.3 20.5 7.3 63.3 - 1743 619.4
2009 | 89.8 172 130 22.4 17.7 90.4 93.1 253.6 905.4
2008 | 130.6 | 73.2 38.3 3.9 29 24.9 69.2 80.7 495.5
2007 | 97.7 98.2 88.1 63.7 14.5 40.5 54.2 137.9 599.7
2006 | 1243 | 213.3 | 62.3 64.9 33.9 82.8 90.7 5.3 678

2005 | 724 53.5 80.6 25.4 36.5 44.1 70.8 60.9 461.6
2004 | 284.4 | 634 4.9 65.2 41.3 13.6 | 232.8 43.5 749.1
2003 | 150.6 233 170.7 | 89.1 22.1 345 60.4 160.9 934.3
2002 | 1434 | 90.7 97.3 97.3 20.7 17.3 39.8 65.5 593.4
2001 | 264 | 158.2 | 91.7 50.3 112 18.8 50.2 331.6 839.5
Ort. | 1418 | 1111 | 715 49.6 33.9 46.3 70.9 130.8 668.5

Anonim 2015¢

Cizelge 3.3. Uzun yillar itibariyle aylara gore ortalama sicaklik (°c)

Yillar | OCAK | SUBAT | MART | NISAN | MAYIS | EKIM | KASIM | ARALIK YILLIK
2014 | 74 8.9 12.4 16.8 21.9 19.6 11 9 18.6
2013 | 52 7.9 11 16.9 21.5 18.6 13.9 4.9 17.9
2012 | 3.7 3.9 7.3 174 20.3 19.8 13.8 6.9 17.8
2011 6 6.4 10.7 13.9 19.2 17.8 8.2 6.5 17.1
2010 | 6.9 8.6 13.1 16.4 22.8 18.5 15.2 9.6 19.3
2009 | 4.7 6.8 9.2 14.8 20.8 20.6 11.5 8.8 17.3
2008 | 2.6 52 13.6 18.5 20.3 19.1 12.8 5.8 17.9
2007 | 3.9 6.5 10.4 125 23.5 20.2 11 5.7 16.9
2006 | 3.6 6.7 10.8 16.7 21.8 194 10.4 6.6 17.9
2005 | 55 54 10.2 16.1 21.3 17.6 10.4 8.6 17.6
2004 | 4.9 5 12.3 15 20.1 20.4 10.5 5.3 174
2003 | 6.6 3.5 7.5 14.6 22.5 20.2 11.5 6.2 17.3
2002 | 3.6 9.1 11.9 13.7 20.1 20.1 13.5 3.6 17.4
2001 | 7.1 7.1 135 16 18.4 19.2 10.1 6.4 17.9
Ort. 4.9 6.2 10.9 155 20.9 19.4 11.6 6.7 17.7

Anonim 2015c¢

Cizelge 3.2.’de iklim verileri incelendiginde; denemenin vyiiriitiildiigii yillarda
ve uzun yillar ortalamasi ile karsilastirildiginda; yagis bakimindan degisiklik
gosterdigi goriilmektedir. 2013-2014 yetisme doneminde yillik toplam yagis miktar
453.8 mm (Ekim-Mayis), olmustur. Cizelge 3.2.’de goriildiigii gibi Adiyaman ili
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yagls miktariin aylara gore dagilimi incelendiginde; uzun yillar ortalamasinin
genelde altinda kaldigi, bitki gelisimi i¢in olduk¢a 6nemli olan Ekim ve Mart aylari
arasinda uzun yillar ortalamasinin oldukg¢a altinda yagis oldugu gézlenmis, diger

aylarda uzun yillar ortalamasinin hafif tizerinde yagis miktar1 kaydedilmistir.

Cizelge 3.3. incelendiginde sicaklik yoniinden yillik ortalama sicaklik
degerlerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ancak, aylik ortalama sicaklik
degerlerinde uzun yillar ortalamasina goére sapmalar olmustur. Denemenin yapildig
2013-2014 iiretim sezonunda; Kasim ve Ocak-Mayis aylarinda ortalama sicaklik
uzun yillar ortalamasinin {izerinde, Ekim ve Aralik aylarinda ise uzun yillar

ortalamasinin altinda sicaklik degerleri gerceklesmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Tarla denemesi

Arastirma, bugday borsasinda yapilan aragtirmalar sonrasinda Adiyaman
bolgesinde yaygin olarak ekilisi yapilan bes ekmeklik ve bes makarnalik bugday
cesidi 3 tekerriirlii tesadiif bloklar1 deneme desenine uygun olarak yiiriitiilmiistiir.
Denemeler bolgedeki rotasyona uygun olarak on bitkisi tercihen, kavun-karpuz veya
nohut tarimi1 yapilan arazide standart toprak isleme yapilarak, ekim deneme mibzeri
ile her tekerriir i¢in ekim alan1 (parsel) 6m x 6 sira boyutunda parsellere yapilmustir.
Tohumlar tohum kaynakli hastaliklara karsi ilaglanarak, dekara 500 tane / m?
hesabiyla atilmistir. Dekara 30 kg 20-20-0 giibresi (6 kg/da P205 ve 6 kg/da N)
ekimle beraber tohum yatagina mibzer ile verilmistir. Sapa kalkma déneminde 25
kg/da AN%33 (~8 kg/da N) st giibre uygulamasi yapilmistir. Dar yaprakli ve genis
yaprakl1 yabanci otlara karsi yabanci ot miicadelesi yapilarak, dane dolumunda (siit
olum) 1 defa sulama yapilmistir. Siline zararlisina karst kimyasal miicadele
yapilmistir. Hasatta da Sm x 6 sira parsel bliylikligli dikkate alinarak parsel
bicerdoveriyle hasat edilmistir. Denemeden aliman tohum ornekleri 08.09.2014
tarthinde Adiyaman bugday borsasinda tesadiifi secilmis 4 aliciya (tekerriir)

gosterilip fiyat tahminleri alinmistir. Kalite analizleri Cem un fabrikasi, Imsa un
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fabrikasi, TMO Adiyaman subesi ve GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim
Merkezi laboratuvarlarinda yapilmistir. Kalite 6zellikleri ile pazar fiyati iligkileri
Excel programi kullanilarak, regresyon ve korelasyon yontemleri (Finlay ve
Wilkinson, 1963) ile incelenmistir. Dekara gelir ise; verim ve pazar fiyatinin

carpimiyla elde edilmistir.
3.2.2. incelenen ozellikler

3.2.2.1. Basaklanma giin sayisi: Bitkinin topraktan ¢iktigi, ¢ikis tarihi ile parseldeki
basaklarin %50’ sinin bayrak yapragi kinindan tamamen ¢iktig1 tarih arasindaki giin

say1s1 hesaplanmustir.

3.2.2.2. Bitki boyu (cm): Olgunlagsmada her parselden tesadiifi olarak alinan 10
ornek bitkinin, toprak ylizeyi ile ana saptaki basagin ucu arasindaki bitkinin

uzunlugu (cm) 6l¢iilmiis ve ortalamas1 alinmistir.

2 2 2
3.2.2.3. M ’de basak sayis1 (adet/m ): Her parselde 1 m ’lik alanda bulunan basak

sayis1 sayilarak hesaplanmstir.

3.2.2.4. Basakta basakcik sayisi (adet/basak): Her parselden tesadiifi olarak alinan
10 6rnek bitkiden, ana saptaki basagin, basak¢ik sayilar: sayilarak ortalamasi alinmig

ve basakta basakgik sayisi (adet/basak) olarak hesaplanmuistir.

3.2.2.5. Basakta tane sayis1 (adet/basak): Her parselden tesadiifi olarak alinan 10
ornek bitkinin, ana saplarindaki basagin, taneleri sayilarak ortalamasi alinmis ve

basaktaki tane sayist bulunmustur
3.2.2.6. Basakta tane agirh@ (g): Her parselden tesadiifi olarak alinan 10 6rnek

bitkinin ana basaktaki taneleri 0.001 gr duyarli terazide tartilarak ve ortalamasi

alinarak elde edilmistir.
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3.2.2.7. Tane verimi (kg/da): Her bir parseldeki bitkiler harman edildikten sonra,
elde edilen taneler kavuz, sap ve samandan temizlenmis ve hassas terazide tartilarak

elde edilen degerler kg/da olarak hesaplanmustir.

3.2.2.8. Bin tane agirhigi: Her bir parselden elde edilen tane 6rneklerinden rastgele 4
grup halinde 100’er adet dane sayilarak ve agirliklar1 0.001 gr duyarh terazisinde
tartilarak, elde edilmistir. Daha sonra bu agirliklar toplanarak 4’e boliinerek ve 10 ile

carpilarak 1000 dane agirligi hesaplanmustir. (Elgiin ve ark., 1998).

3.2.2.9. Hektolitre agirhigr: 100 It bugdayin kg cinsinden agirligi olarak ifade edilen
hektolitre agirligini hesaplamak i¢in hektolitre dl¢iim aleti kullanilmistir. Hektolitre
aletinin hacmi bir litre olarak kabul edilmektedir. Hektolitre aletini dolduracak kadar
bugday 6rnegi konularak tartilmistir. Elde edilen deger 100 ile ¢arpilarak 100 It’de
dane agirlig, kilogram olarak hesaplanacaktir. (Elgiin ve ark., 1998).

3.2.2.10. % Protein: Kjeldahl yontemine gore yapilmistir.(N*5,7) (Anonim, 1980).

3.2.2.11. Yas gluten (%): Cesitlerin gluten miktarlar1 Glutomatic Gluten Indeks
cthazi (Perten Insturement) kullanilarak Anonim (1972a) metoduna gore

Olclilmiistiir.

3.2.2.12. Gluten indeks degeri: Bugday danesinde bulunan albumin ve globulin gibi
tuzlu suda ¢6ziinen protein fraksiyonlari uzaklastirilarak ardindan kalan yas 6z
glutenin 6zel bir elek lizerinde santrifiij edilerek, elek altina gecen kisim ile iistte
kalan kisimin oranlanmasi alinarak gluten indeks degeri hesaplanmigtir. (Anonim,

1972a).

3.2.2.13. Zeleny sedimantasyon: Un ve laktik asit ¢ozeltisi ile hazirlanmis
siispansiyondaki un partikiillerinin gluten kalitesine gore sismesi ve sisen
partikiillerin belirli zaman igindeki ¢6ken miktarmin ml cinsinden hacminin
Olgiilmesi ile  belirlenmistir (Anonim, 1972b). Gluten miktar1 ve Kkalitesinin

belirlenmesinde kullanilan bir yontemdir. Sedimantasyon sonucuna gore bugdaylar
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36’ml’nin iizeri ¢ok iyi , 25-36 ml iyi 16-24 ml zayif 15’ ml’nin alt1 diisiik olarak
degerlendirilir (Elgiin, vd. 1987).

3.2.2.14. B degeri (Makarnalkta Renk): Bugday tanesinde bulunan sari renk
pigmenti miktar1 hakkinda fikir veren b degeri bugdaymn makarnalik kalitesini
belirleyen bir kistas olarak degerlendirilmektedir.( Hailu and Merker, 2008)
Makarnalik bugdaylarin kirmizi ve kehribar renkli ¢esitleri mevcuttur. Renk temelde
ksantofil denen karotenoid pigmentleri varligi sayesinde meydana gelir. B degeri

minolta renk 6l¢iim cihazi ile 6l¢iilmiistiir.

3.2.2.15. Camsiik (Makarnahklarda): Ortadan ikiye boliinerek bugday tanesinin
kesit ylizeyinin goriintiisii cam gibi parlak ise sert (camsi) unlu ise yumusak (unsu),
cams1 ylizeyde lokal unlu bolgeler var ise donmeli bugday olarak isimlendirilir.
Grobecker Kkesit aleti ile 100 adet tohum kesilerek cam gibi parlak sert taneler

belirlenerek oran bulunmustur (Elgiin ve ark.,1987).

3.2.2.16. Alveograf degeri (Ekmeklikte Enerji Degeri): Alveograf, belirli sartlar
altinda hazirlanmis ve uygun sekil verilmis olan hamurun hava basinci ile sisirilirken
deformasyona karsi gosterdigi direnci ve uzama kabiliyetini gosterir. Alveograf
degeri ile unun siine zararmin belirlenmesi, bugdayin veya unun koétii kosullarda
depolandiginin  belirlenmesi saglanir. Alveograf cihazi ile tespit edilmistir.
Laboratvuarda analize tabi tutulan bugday ornekleri, AACC metod 26-95’e¢ gore
(%14,5 rutubet olacak sekilde) tavlanarak, AACC metod 26-50’ye gore Brabender
Junnior degirmende % 65 un randimanina gore Ogiitiilmiistiir. Alveograf analizleri,

AACC 54-30’a gore yapilmistir ( Aydogan ve ark. 2012).

3.2.2.17. Pazarlama fiyatlari: Adiyaman borsasinda se¢ilen 4 aliciya Ornekler

gosterilerek fiyat tekliflerinin alinmasi ile belirlenmistir.
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3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

3.3.1. Varyans analizleri: Arastirmaya iliskin gesitlere ait verim, m?’de basak sayisi,
basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi, basaklanma giin sayisi, basakta tane
agirhig, bitki boyu, bin tane agirligi, hektolitre agirligi, protein, yas gluten, b degeri,
camsilik, index, sedimantasyon ve alveograf karakterleri ile piyasa fiyatlari
incelenmistir. Varyans analizleri, gruplandirmalar (ekmeklik, makarnalik ve birlesik)
regresyon ve korelasyon degerleri SPSS istatistik paket programi kullanilarak
gerceklestirilmistir. F testi yapilmak suretiyle farkliliklar tespit edilen gesitlerin
ortalama degerleri “LSD” testine gore gruplandirilmistir. Buna gore ayni gruba giren
ortalamalar ayni harflerle, birbirinden farkli ortalamalar ise farkli harflerle

gosterilmistir. Grafiklerin ¢iziminde CurveExpert programi kullanilmistir (Anonim

2015d).

3.3.2. Korelasyon ve regresyon analizleri: Cesitlerin verim degerleri ile piyasa
fiyat1 verim, m*’de basak sayisi, basakta basakcik sayisi, basaklanma giin sayisi,
basakta tane sayisi, basakta tane agirligi, bitki boyu, 1000 tane agirligr hektolitre
agirhigi karakterleri analiz edilmistir. Varyans analizinde istatistiksel dnemli bulunan
verilerin regresyon iliskisi incelenmis a (intercept) ve b (egim)degerleri exel
programi yardimi ile (Finlay ve Wilkinson, 1963) tahmin edilmistir. Regresyondan
sapma kareler ortalamasi (S°d) da (Eberhard ve Russel, 1966) tahmin edilerek elde
edilen y=a(+)bx seklindeki regresyon esitliginin inanirliligi hakkinda bilgi sahibi
olunmustur. Burada verim bagimli degisken (y), diger karakterler bagimsiz degisken

olarak hesaplama yapilmistir.

Ayrica kalite ozellikleri ile piyasa fiyatin1 belirleyen karakterlerde kendi
aralarinda analize tabi tutulmustur. Bunlar piyasa fiyati ile bin tane agirligi, hektolitre
agirhgi, protein, yas gluten, b degeri ve camsilik, index, sedimantasyon ve alveograf
ozellikleridir. Burada piyasa fiyatt bagimli degisken (y), diger karakterler bagimsiz
degisken olarak kabul edilmistir.
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3.3.3. Karhlik analizi: Excel programi kullanilarak, verim ortalamalar1 x pazar fiyati
= dekara gelir yaklasimiyla her bir ¢esidin dekara geliri hesaplanmis ve grafik olarak
verilmistir. Kaliteye pazarlama fiyatinin std. sapmasi kadar prim fazla verilse

siralamanin degisip/degismedigi de arastirilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Basaklanma Siiresi

Cesitlere ait basaklanma siiresi (giin) varyans analizine tabi tutulmus ve cesitler
istatistiksel Oonemde (F=3.713**) ve tekerriirler (F=8.962**) istatistiksel olarak
onemli bulunmustur. Makarnalik ve eckmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans
analizlerinde ise cesitler arasinda makarnalikta (F=8.518**) istatistiksel onemde,
ekmeklikte ise istatistiksel onemde (F=0.811) bulunmayan F degerleri saptanmistir
(Ek-2). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte

LSD testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.1.’de verilmistir

Cizelge 4.1. Cesitlere ait ortalama bagaklanma siiresi (giin) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Bagaklanma Bagaklanma Bagaklanma
Makarnalik Siiresi* Ekmeklik Stiresi Ekm./Mak. Stiresi **
(glin)/Grup (giin)/Grup (glin)/Grup
Sari¢anak 98 148.0a Gonen 98 146.0 Saricanak 98 148.0a
Tiiten 2002 1443 b Kasifbey 95 |146.0 Gonen 98 146.0 a
Ege 88 1440b Meta 2002 145.3 Kasifbey 95 146.0 ab
Firat 93 1440b Panda’s 145.0 Meta 2002 1453 b
Svevo 142.7b Ceyhan 99 144.3 Panda’s 145.0b
Ceyhan 99 144.3 bc
Tiiten 2002 144.3 bc
Ege 88 144.0 bc
Firat 93 144.0 bc
Svevo 142.7c
CV(%) 0.8 0.9 0.9
LSD 2.2 2.6 2.26

Cizelge 4.1.’de basaklanma siiresi (gilin) ortalamalarina bakildiginda c¢esitlerin,
basaklanma siiresi (glin) en uzun ¢esidin makarnalik Sariganak 98 (148 giin) oldugu,
Gonen 98 (146 giin) oldugu
degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Sariganak 98 (148 giin), Gonen 98 (146 giin), ve

ve ekmeklik c¢esidin ise ancak birlikte

Kasifbey 95 (146 giin) tarafindan paylasildig: tespit edilmistir. Cesitlerin tlimiiniin
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bir haftalik periyotta basaklandig1 goriilmiistiir. Denemeye ait % CV degeri (0.8, 0.9,

0.9) denemenin saglikli yiritiildiigiinii gostermektedir.

Turan (2008), Kahramanmaras ilinde yaptigi bir arastirmada makarnalik
bugdaylar i¢in ortalama bagaklanma siiresi 146 giin ¢alismamizda yer alan svevo
cesidi 146 giin, ekmeklik bugdaylar icin ortalama basaklanma siiresi 143 giin ve
calismamizda yer alan Ceyhan 99 ¢esidi 143 giin olarak bildirmistir. Kendal ve ark.
(2012), Adiyaman lokasyonunda 2009- 2010 yillarinda yaptiklar1 bir caligsmada bazi
makarnalik bugday cesitlerinin basaklanma siiresinin ortalama 109 giin oldugu
Sariganak 98 ve Ege 88’nin 108 giin, Svevo’nun 105 giin, Firat 93’{in 112 giinde

basaklandigini goézlemislerdir.

4.2. Bitki Boyu

Cesitlere ait bitki boyu (cm) varyans analizine tabi tutulmus ve cesitler

istatistiksel olarak onemli (F=2.12%) tekerriirler 6nemsiz bulunmustur.

Cizelge 4.2. Cesitlere ait ortalama bitki boyu (cm) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Bitki Boyu . Bitki Boyu Bitki Boyu
Makamalik | /GrL)J/p Ekmeklik om) /Gra’p Ekm./Mak. om) /Gra’p
Tiiten 2002 789a Kagifbey 95 76.6 Tiiten 2002 78.9a
Ege 88 73.9 ab Ceyhan 99 76.3 Kasifbey 95 76.6 ab
Svevo 72.1b Meta 2002 72.6 Ceyhan 99 76.3 ab
Firat 93 69.3 b Panda’s 71.8 Ege 88 73.9 a-d
Sariganak 98 69.2 b Gonen 98 67.9 Meta 2002 72.6 a-d
Svevo 72.1a-d
Panda’s 71.8 a-d
Firat 93 69.3 b-d
Sariganak 98 69.2 cd
Gonen 98 67.9d
CV(%) 45 4.9 5.8
LSD 6.2 6,7 7.3

Makarnalik ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise gesitler
arasinda makarnalikta (F=4.381%) istatistiksel onemde, ekmeklikte ise istatistiksel
onemde (F=3.035) bulunmayan F degerleri saptanmistir (EK-3). Cesitlere ait
ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayri ve birlikte LSD testine gore

gruplanmis ve degerler cizelge 4.2.”de verilmistir.

28



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA imam MACCA

Cizelge 4.2.de bitki boyu (cm) ortalamalarina bakildiginda, bitki boyu en uzun
makarnalik ¢esidin Tiiten 2002 (78.9 ¢cm) oldugu, ve ekmeklik ¢esidin ise Kasifbey
95 (76.6 cm) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Tiiten 2002
(78.9 cm), Kasifbey 95 (76.6 cm), ve Ceyhan 99 (76.3 cm) tarafindan paylasildig
tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degerleri (4.5, 4.9, 5.8) denemenin saglikli

yirtitiildiglini gostermektedir.

Whitman ve ark (1985), yaptiklar1 arastirmada bitki boyunun genotiplere ve
cevre sartlarina bagli olarak degistigini bildirmislerdir. Akgiin ve ark. (1997); Atak
ve Cift¢i (2006); Mut ve ark. (2006), bitki boyunun yagis miktarin diisiik ve
ortalama sicakligin yiiksek olmasina bagli olarak azaldigimi bildirmislerdir.
Makarnalik bugday bitki boyu {lizerinde iilkemizin farkli bolgelerinde yapilan
caligmalarda, Dogan (2004), 75.5-84.4 cm, Kaya ve ark. (2009), 76.8-82.1 cm
arasinda degistigini bildirmislerdir. Kahraman ve ark. (2008), yaptiklar1 arastirmada
bitki boyu 55-115 c¢m arasinda degistigini bildirmislerdir. Kili¢ ve ark. (2014),
Ekmeklik bugday ¢esitleri ile yaptiklar1 aragtirmada Kasitbey 95 cesidinin 85 cm
bitki boyuna ulastigini ve gesitlerin bitki boyunun 75-100 cm arasinda degistigini;
Dogan ve ark. (2014), Ekmeklik bugday cesitleri ile yaptiklar1 arastirmada Gonen 98
¢esidinin 75.7 cm ve Ceyhan 99 c¢esidinin 79.6 cm bitki boyuna ulastigini ve
cesitlerin bitki boyu ortalamalarinin 75.7-91.9 cm arasinda degistigini bildirmislerdir.

4.3. M®*de Basak Sayisi

Cesitlere ait m*deki ortalama basak sayis1 ayr1 ayr1 ve birlesik olarak varyans
analizine tabi tutulmus ve c¢esitler (F=3.851**) ve tekerriirler (F=6,046*%*)
istatistiksel onemde bulunmustur. Makarnalik ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan
varyans analizlerinde ise cesitler arasinda makarnalikta (F=2.886) ve ekmeklikte
istatistiksel onemde (F=0.857) bulunmayan F degerleri saptanmistir (Ek-4). Cesitlere
ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore

gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.3.’te verilmistir.
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Cizelge 4.3. Cesitlere ait m?’deki ortalama basak say1st ve LSD’ye gore olusan gruplar

T T
(;\:Italda erﬁ; _ (lJ\ftalc;l erﬁ; M? deki ortalama
Makarnalik Ekmeklik Ekm./Mak. basak sayisi
bagak sayis1 bagak sayis1 IGrup
/Grup /Grup
Ege 88 318.7 Meta 2002 374.7 Meta 2002 374.7 a
Svevo 280.0 Ceyhan 99 365.3 Ceyhan 99 365.3a
Sariganak 98 276.0 Kagifbey 95 342.7 Kasifbey 95 342.7 ab
Firat 93 265.3 Panda’s 336.0 Panda’s 336.0 ab
Tiiten 2002 234.7 Gonen 98 320.0 Gonen 98 320.0 a-c
Ege 88 318.7 a-C
Svevo 280.0 b-d
Saricanak 98 [ 276.0 b-d
Firat 93 265.3 cd
Tiiten 2002 234.7d
CV(%) 11.2 11.9 12.99
LSD 58.0 78.1 63.9

Cizelge 4.3.’te ekmeklik bugday cesitlerinin m*’deki ortalama basak sayisi
makarnalik cesitlerin onilinde oldugu, en fazla basak sayisina ekmeklik cesit olan
Meta 2002 (374.7 adet) oldugu, ve en fazla m?deki basak sayisina sahip makarnalik
cesidin ise Ege 88 (318.7 adet) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3
siranin Meta 2002 (374.7 adet), Ceyhan 99 (365.3 adet), Kasitbey 95 (342.7 adet)
tarafindan paylagildig tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degerleri (11.2,11.9,

12.99) denemenin saglikli yiiriitiildiigiinii géstermektedir.

Ozdemir (2011), Ding ve Erekul (2010), ise metrekaredeki basak sayisi
yoniinden ¢esitler arasindaki farkin 6nemli oldugu sonucuna varmiglardir. Yapilan
calismalarda farkli sonuglara ulasilmis olmasi, ¢esitlerin genetik yapilarina bagh
kardeslenme yetenegindeki farklara, arastirmalarin yiriitildiigi yillardaki farkh

ekolojik kosullara ve lokasyonlarin toprak yapisina baglanabilir.
4.4. Basakta Basakcik Sayisi

Cesitlere ait basakta basake¢ik sayisi (adet/basak) varyans analizine tabi
tutulmus ve cesitler istatistiksel onemde (F=9.964**) ve tekerriirler Onemsiz
bulunmustur. Makarnalik ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise
cesitler arasinda makarnalikta (F=21.347**) ve ekmeklikte istatistiksel Onemde

(F=8.493**) F degerleri saptanmistir (EK-5). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve

30



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

imam MACCA

makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve degerler

cizelge 4.4.’te verilmistir

Cizelge 4.4. Cesitlere ait ortalama basakta basakeik sayisi (adet/basak) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Basakta Basakta Basakta
basakeik basakgik basak¢ik
Makarnalik sayi1sl Ekmeklik say1st Ekm./Mak. say1st
(adet/basak)/ (adet/basak)/ (adet/basak)/Gr
Grup Grup up
Sariganak 98 20.3a Kasifbey 95 [215a Kagifbey 95 215a
Tiiten 2002 189b Ceyhan 99 19.5b Sariganak 98 20.3b
Firat 93 18.2 bc Panda’s 18.8 bc Ceyhan 99 19.5 be
Ege 88 18.2 bc Gonen 98 17.8 bc Tiiten 2002 18.9cd
Svevo 18.0c Meta 2002 17.7¢c Panda’s 18.8 c-e
Firat 93 18.2 de
Ege 88 18.2 de
Svevo 18.0 de
Gonen 98 17.8 de
Meta 2002 17.7e
CV(%) 1.9 4.9 3.3
LSD 0.7 1.7 1.1

Cizelge 4.4.’te basakta basakcik sayisi (adet/bagak) ortalamalar1 bakimindan en
yiiksek cesit olan Kasifbey 95 (21.5 adet) oldugu, ve en yiiksek basakta basak¢ik
sayist olan makarnalik c¢esit ise Saricanak 98 (20.3 adet) oldugu ancak birlikte
degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Kasifbey 95 (21.5 adet), Sariganak 98 (20.3 adet)
ve Ceyhan 99 (19.5 adet) tarafindan paylasildig: tespit edilmistir. Denemeye ait %
CV degeri (1.9, 4.9, 3.3) denemenin saglikl yiiriitiildiglinii gdstermektedir.

Kendal (2008), Diyarbakir ve Elazig ekolojik kosullarinda yaptigi makarnalik
bugday calismasinda basakta basakcik sayisin1 Diyarbakir i¢cin lokasyon ortalamasini
13.0 Elaz1g i¢in lokasyon ortalamasimi 12.9 bulmus ve Diyarbakir lokasyonunda
Firat 93 cesidinin basakta basake¢ik sayisini 12.8 adet ve Saricanak 98 cesidinin
basakta basak¢ik sayisini 13.6 adet olarak, Elazig lokasyonunda Firat 93 ¢esidinin
basakta basakcik sayisini 12.4 adet ve Saricanak 98 cesidinin basakta basakgik
sayisint 13.5 adet olarak bulmustur. Kahriman (2007), Canakkale ilinde yaptig
ekmeklik bugday calismasinda basakta basak¢ik sayisi yoniinden cesitler arasindaki

farkin onemli oldugu sonucuna varmistir. Cesitlerin basakcik sayisi degerlerinin
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15.4-20.0 adet arasinda degistigini Kasifbey 95 cesidinin 17.1 adet ve Gonen
¢esidinin 16.2 adet oldugunu belirtmistir.

4.5. Basakta Tane Sayisi

Cesitlere ait bagakta tane sayis1 (adet/basak) varyans analizine tabi tutulmus ve
cesitler istatistiksel onemde (F=11.771**) ve tekerriirler onemsiz bulunmustur.
Makarnalik ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise c¢esitler
arasinda makarnalikta (F=5.964**) ve ekmeklikte istatistiksel 6nemde (F=13.460**)
F degerleri saptanmistir (Ek-6). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik
olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.5.’de

verilmistir.

Cizelge 4.5. Cesitlere ait ortalama bagakta tane sayisi (adet/basak) ve LSD’ye goére olusan gruplar

Basakta tane Basakta tane Basakta tane
say1si . say1si say1si
Makarnalig (adet/l}),asak)/ S (adet/}tl)asak) Bkm. i (adet/}l/)asak)
Grup /Grup /Grup
Tiiten 2002 51.7 a Kagifbey 95 [66.3a Kasifbey 95 66.3 a
Ege 88 49.2 a Meta 2002 51.2b Tiiten 2002 51.7b
Sariganak 98 |48.4a Ceyhan 99 50.4 b Meta 2002 51.2b
Svevo 44.0 ab Gonen 98 49.8b Ceyhan 99 50.4 bc
Firat 93 37.2b Panda’s 44.7b Gonen 98 49.8 bc
Ege 88 49.2 bc
Sariganak 98 48.4 be
Panda’s 447 ¢
Svevo 440c
Firat 93 37.2d
CV(%) 8.8 7.3 7.6
LSD 7.6 7.2 6.4

Cizelge 4.5.°de basakta tane sayist (adet/basak) ortalamalara bakildiginda en
yiiksek bagakta tane sayisina sahip c¢esidin ekmeklik ¢esit olan Kasitbey 95 ( 66.3
adet) oldugu, ve en yliksek basakta tane sayisina sahip ¢esidin makarnalik g¢esit ise
Tiiten 2002 ( 51.7 adet) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin
Kasifbey 95 ( 66.3 adet), Tiiten 2002 ( 51.7 adet) ve Meta 2002 (51.2 adet) tarafindan
paylasildig1 tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (8.8, 7.3, 7.6) denemenin
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saglikli yiriitildigiinii gostermektedir. Ekmeklik c¢esitlerin bu 6zellik bakimindan

genel olarak makarnaliklardan daha yliksek degerler verdikleri anlagilmistir.

Turan (2008), Kahramanmaras ilinde yaptigi bir arastirmada makarnalik
bugdaylar icin ortalama basakta tane sayisi degerini 44.6 (adet/basak) olarak tespit
etmistir. Ekmeklik bugdaylar icin ortalama basakta tane sayisi 44.8 (adet/basak)
olarak bulunmustur. Dogan ve ark. (2014), Ekmeklik bugday cesitleri ile yaptiklari
arastirmada Gonen 98 ¢esidinin 31.1 adet ve Ceyhan 99 cesidinin 34.1 adet basakta
tane sayisina ulastigini ve g¢esit ortalamalarinin 17.7-91.9 adet arasinda degistigini
bildirmislerdir. Ozdemir (2011), Ding ve Erekul (2010), ise basaktaki tane sayisi
yoniinden g¢esitler arasindaki farkin 6nemli oldugu sonucuna varmiglardir. Tonkin
(2004), arastirmalarinda, en fazla basakta tane sayisini ana sap basaklarindan elde
edildigini, kardes basaklarda ise tane sayisinin giderek azaldigini agiklamislardir.
Kiin (1988) tarafindan bildirildigine gore, basakta tane olusumunun, doéllenme ile
sikica iliskili oldugunu, yagisli ya da asir1 sicak ortamin dollenmeyi olumsuz
etkiledigini bildirerek ve dollenmeyi izleyen diisiik nem ve yiiksek sicakligin, tanenin
niteligini yiikselttigini, dollenme déneminde 1-2 °C dolayindaki diisiik sicakliklarin

kisirliga ve tane baglamada belirgin diisiislere yol agtigini tespit etmistir.

4.6. Basakta Tane Agirh@

Cesitlere ait basakta tane agirligi (g) varyans analizine tabi tutulmus ve ¢esitler
istatistiksel onemde (F=7.996**) ve tekerriirler onemsiz bulunmustur. Makarnalik ve
ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise ¢esitler arasinda
makarnalikta (F=4.38%) ve ekmeklikte istatistiksel onemde (F=10.051**) bulunan F
degerleri saptanmistir (Ek-7). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik
olarak ayr1 ayri ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve degerler cizelge 4.6.’da

verilmistir.
Cizelge 4.6.°da basakta tane agirligi (g), en fazla olan ¢esidin ekmeklik ¢esit

olan Kasifbey 95 (2.41 g) oldugu, ve makarnalik cesidin ise Tiiten 2002 (2.39 g)
oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Kasifbey 95 (2.41 g),
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Tiiten 2002 (2.39 g) ve Ege 88 ( 2.38 g) tarafindan paylasildig1 tespit edilmistir.
Denemeye ait % CV degeri (8.7, 6.9, 7.5) denemenin saglikli yiiriitildiigiinii

gostermektedir.

Cizelge 4.6. Cesitlere ait basakta tane agirligi (g) ortalamalar1 ve LSD’ye gore olusan gruplar

Bagakta tane Bagakta tane Basakta tane
Makarnalik agirligy Ekmeklik agirhigy Ekm./Mak. agirhgt
(9)/Grup (9)/Grup (Q)/Grup
Tiiten 2002 2.39a Kasifbey 95 241a Kasifbey 95 241a
Ege 88 2.38a Ceyhan 99 1.99b Tiiten 2002 2.39a
Sariganak 98 2.38a Gonen 98 196b Ege 88 2.38a
Firat 93 1.97b Meta 2002 1.80b Sariganak 98 2.38a
Svevo 1.95b Panda’s 1.77Db Ceyhan 99 1.99b
Firat 93 197D
Gonen 98 1.96b
Svevo 1.95Db
Meta 2002 1.80b
Panda’s 177D
CcVo) 8.7 6.9 75
LSD 0.4 03 0.2

Kahriman (2007), Canakkale ilinde yaptigi ekmeklik bugday calismasinda
basakta tane agirligi yoniinden cesitler arasindaki farkin 6nemli oldugu sonucuna
varmigtir. Cesitlerin bagsakta tane agirhigi degerlerinin 1.22-2.51 g arasinda
degistigini, arastirmada g¢alismamizda yer alan Kasifbey 95 c¢esidinin 1.56 g ve
Gonen 98 ¢esidinin 1.49 g oldugunu bildirmistir.

4.7. Tane Verimi

Cesitlere ait tane verimleri varyans analizine tabi tutulmus cesitler (F=4.941%%*)
ve tekerriirler (F=11.385**) 6nemli bulunmustur. Makarnalik ve ekmekliklerin ayri
ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise gesitler arasinda makarnalikta (F=4.75%) ve
ekmeklikte istatistiksel onemde (F=6.61**) bulunan F degerleri saptanmistir (EK-8).
Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD

testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.7.’de verilmistir.
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Cizelge 4.7. Cesitlere ait ortalama verimler (kg/da) ve LSD’ye gore olugan gruplar

Makarnalik (kgxlz;'/grup Ekmeklik (kngzg'/grup Ekm./Mak. (kg/\ég'/gmp
Tiiten 2002 458.89 a Gonen 98 43444 a Tiiten 2002 458.89 a
Firat 93 453.33 ab Meta 2002 426.11 ab Firat 93 453.33 a
Svevo 406.11a bc Panda’s 415.00 ab Gonen 98 434.44 ab
Sariganak 98 403.89 bc Ceyhan 99 406.67 bc Meta 2002 426.11 a-c
Ege 88 374.44 ¢ Kasifbey 95 391.67 ¢ Panda’s 415.00 bc

Ceyhan 99 406.67 b-d
Svevo 406.11 b-d
Sariganak 98 403.89 b-d
Kasifbey 95 391.67 cd
Ege 88 374.44d
= 6.8 2.7 4,9
LSH 53.7 21.2 35,4

Cizelge 4.7.°de makarnalik bugday cesitlerinin verimde ekmeklik ¢esitlerin
oniinde oldugu, en yiliksek verimli makarnalik ¢esidin Tiiten 2002 oldugu
(458.89kg/da), en yiiksek verimli ekmeklik ¢esidin ise Gonen 98 (434.44 kg/da)
oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Tiiten 2002 (458.89 kg/da),
Firat 93 (453.33 kg/da) ve Gonen 98 (434.44 kg/da) tarafindan paylasildig: tespit
edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (6.8, 2.7, 4.9) denemenin saglikli

yiiriitiildiglini gostermektedir.

Kendal ve ark. (2012) 2009- 2010 yillarinda Adiyaman lokasyonunda
yaptiklar1 aragtirmada Sariganak 98’in 377.3 kg/da, Ege 88’in 409.3 kg/da,
Svevo’nun 427.8 kg/da ve Firat 93’lin 499.5 kg/da tane verimine ulastiklarini
belirlemiglerdir. Makarnalik ¢esitlerin ortalama verimlerini 442.9 kg/da olarak
belirtmislerdir. Kili¢ ve ark.(2014), yaptiklar1 ¢aligmada denemede standart olarak
kullanilan ekmeklik ¢esitlerin ortalama tane verimlerini Diyarbakir’da 489.4 kg/da,
Ceylanpmar’da 285.7 kg/da olarak kaydetmislerdir. Kasifbey 95 Diyarbakir
kosullarinda 558.6 kg/da Ceylanpinar lokasyonunda 323.1 kg/da verim vermistir.
Dogan ve ark. (2014), yaptiklar1 arastirmada Gonen 98 cesidinin 301.8 kg/da ve
Ceyhan 99 c¢esidinin 399.4 kg/da verim verdigini belirtmislerdir. Kahriman (2007),
Canakkale ilinde yaptig1 ekmeklik bugday calismasinda verim yoniinden cesitler
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arasindaki farkin 6nemli oldugu cesitlerin verim degerlerinin 233.2-506.6 kg/da
arasinda degistigini, aragtirmada ¢alismamizda yer alan Kasitbey 95 ¢esidinin 363.8
kg/da ve Gonen 98 272.2 kg/da verim verdigini bildirmistir. Cesitler arasinda tane
verimi bakimindan olusan farkliliklarin gesit Ozelliklerine ve c¢evre faktorlerine
(Geng ve ark. 1993; Aydin ve ark. 1999; Ozberk ve Ozberk 1993) bagli olarak
degistigi bildirilmektedir. Sade ve ark., (1999)’min Konya ekolojik bdolgesinde
yaptiklar1 arastirmada gesitlerin tane verimin 342.3 ile 563.2 kg/da arasinda degisim
gosterdigini  vurgulamiglardir.  Hadjichristodoulou (1982), verimde goriilen
varyasyonun ¢eside ve lokasyona bagli olarak % 5-79’unun yillik yagis miktarindan,
% 61-93’linlin yagisin aylara dagilimindan ileri geldigini ve basaklanma-erme
doneminde artan yagisin verim iizerinde olumlu etkide bulundugunu, Frere ve ark.
(1987), ise tahillarda tane verimini sinirlayan en énemli faktoriin yagis oldugunu ve
yetistirme periyodunda diisen toplam yagis miktarina gére yagisin aylara dagiliminin

verim lizerinde daha biiyiik etkiye sahip oldugunu bildirmislerdir.

4.8. Bin Tane Agirhgi

Cesitlere ait bin tane agirligl (g) varyans analizine tabi tutulmus ve gesitler
istatistiksel onemde (F=23.142**) ve tekerriirler 6nemsiz bulunmustur. Makarnalik
ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise g¢esitler arasinda
makarnalikta (F=2.863) istatistiksel Oonemsiz, ekmeklikte ise istatistiksel onemde
(F=5.251*) bulunan F degerleri saptanmistir (Ek-9). Cesitlere ait ortalamalar
ekmeklik ve makarnalik olarak ayri ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve

degerler ¢izelge 4.8.’de verilmistir.

Cizelge 4.8.°de bin tane agirhigr (g) ortalamalarina bakildiginda makarnalik
cesitlerin, ekmeklik ¢esitlerin 6niinde oldugu en yiiksek degere makarnalik ¢esit olan
Svevo’nun sahip (47,9 g) oldugu, ve en yiiksek degere sahip ekmeklik ¢esidin ise
Panda’s (39.1 g) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin Svevo
(47.9 g), Firat 93 (46.9 g) ve Tiiten 2002 (44.9 g) tarafindan paylasildig1 tespit
edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (4.1, 4.7, 4.4) denemenin saglikh

yiirlitiildiglini gostermektedir.
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Cizelge 4.8. Cesitlere ait ortalama bin tane agirligi (g) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Bin tane Bin tane Bin tane
Makarnalik agirhigi Ekmeklik agirligi Ekm./Mak. agirhgi
(9)/Grup (9)/Grup (9)/Grup
Svevo 47.9 Panda’s 39.1a Svevo 479a
Firat 93 46.9 Ceyhan 99 37.8ab Firat 93 46.9 ab
Tiiten 2002 44.9 Gonen 98 37.1ab Tiiten 2002 44.9 ab
Sariganak 98 44.6 Meta 2002 35.8 bc Sariganak 98 44.6 bc
Ege 88 43.4 Kasifbey 95 |33.1¢ Ege 88 434¢C
Panda’s 39.1d
Ceyhan 99 37.8de
Gonen 98 37.1de
Meta 2002 35.8 ef
Kasifbey 95 33.1f
CV(%) 4.1 4.7 4.4
LSD 35 3.2 3.1

Unal (1991), bin tane agirhigmin gesit ozellikleri ve iklime bagli olarak
degiskenlik gostermekte olup, bugday tanelerinin boyutu ile ciliz ya da dolgun

olduklarmna iliskin fikir verdigini belirtmistir.

Dogan ve ark. (2014), Ekmeklik bugday ¢esitleri ile yaptiklar1 arastirmada
calismamizda yer alan Gonen 98 ¢esidinin 30.9 g ve Ceyhan 99 ¢esidinin 32.5 g bin
tane agirligina ulastifini ve ¢esit ortalamalarinin 30.9-41.6 g arasinda degistigini
bildirmiglerdir. Turan (2008), Kahramanmaras ilinde yaptigi bir arastirmada
makarnalik bugdaylar i¢in ortalama bin tane agirligr 46.9 g, calismamizda yer alan
Svevo ¢esidinin 43.5 g, ekmeklik bugdaylar icin ortalama basakta tane sayis1 37.5 g
ve calismamizda yer alan Ceyhan 99 c¢esidinin 41.3 g 1000 tane agirligina sahip
oldugunu bildirmistir. Karaman ve ark. (2012), 2010-2011 yetistirme sezonunda
ekmeklik gesitlerle yiiriitiilen bir calismada ¢esitlerin bin tane agirliklarinin 30-40.6 g
arasinda degistigini belirtmislerdir. Kendal ve ark. (2012), Adiyaman lokasyonunda
2009-2010 yillarinda yaptiklar1 ¢aligmada bazi makarnalik bugday cesitlerinin bin
tane agirliklarin1 ortalama 37.5 g olarak bildirmislerdir. Caligmamizda yer alan
Saricanak 98; 36.1 g, Ege 88; 36 g, Svevo; 42.4 g, Firat 93; 32.4 g 1000 tane

agirhigina sahip olduklart ve bu degerlerin ¢alismamizdan diisiik sonuglar oldugu
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anlagilmistir. Kahraman ve ark. (2008), yaptiklar1 arastirmada 1000 tane agirliginin
36.3-51.0 g arasinda degistigini belirtmislerdir. Yagdi (2004), yaptig1 aragtirmada
caligmamizda yer alan Gonen 98 c¢esidininl000 tane agirligimi 43.2 g olarak
bildirmistir. Altinbas ve ark. (2004), ekmeklik bugdayda tane verimi ve bazi kalite
Ozellikleri tizerinde genotip ve lokasyon etkilerini inceledikleri g¢alismalarinda
bugday Orneklerinin bin tane agirliklarinin 35.3-49.6 g arasinda degistigini, bu

degerlerin arastirma bulgulariyla ortiistiigii anlasilmistir.

4.9. Hektolitre Agirhg:

Cesitlere ait hektolitre agirliklar1 (kg/hl) varyans analizine tabi tutulmus ve
cesitler istatistiksel onemde (F=31.14**) ve tekerriirler Oonemsiz bulunmustur.
Makarnalik ve ekmekliklerin ayri ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise ¢esitler
arasinda makarnalikta (F=3.624) istatistiksel onemsiz, ekmeklikte ise istatistiksel
onemde (F=6.605*) bulunan F degerleri saptanmistir (Ek-10). Cesitlere ait
ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore

gruplanmis ve degerler cizelge 4.9.’da verilmistir.

Cizelge 4.9. Cesitlere ait ortalama hektolitre agirligi (kg/hl) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Hektolitre Hektolitre Hektolitre
Makarnalik agirligy Ekmeklik agirhig Ekm./Mak. agirligi
(kg/hl)/Grup (kg/hl)/Grup (kg/hl)/Grup
Sariganak 98 84.8 Panda’s 79.7 a Saricanak 98 84.8a
Svevo 83.8 Meta 2002 79.3a Svevo 83.8ab
Ege 88 83.7 Ceyhan 99 79.2 a Ege 88 83.7 a-c
Firat 93 83.3 Kasifbey 95 |78.6 a Firat 93 83.3b-c
Tiiten 2002 82.3 Gonen 98 76.7b Tiiten 2002 82.3¢c
Panda’s 79.7d
Meta 2002 79.3d
Ceyhan 99 79.2d
Kasifbey 95 78.6d
Gonen 98 76.7e
CV(%) 1.0 1.0 1.0
LSD 1.6 15 1.4
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Cizelge 4.9.°da hektolitre agirligi (kg/hl) ortalamalarina bakildiginda
makarnalik cesitlerin, ekmeklik cesitlerin 6niinde oldugu, en yiiksek degere sahip
makarnalik ¢esidin Saricanak 98 (84.8 kg/hl) oldugu, ve en yliksek degere sahip
ekmeklik ¢esidin ise Panda’s (79.7 kg/hl) oldugu ancak birlikte
degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin makarnalik ¢esitler olan Saricanak 98 (84.8
kg/hl), Svevo (83.89 kg/hl), ve Ege 88 (83.7 kg/hl) tarafindan paylasildigi tespit
edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (1.0) denemenin saglikli yiiriitiildiglinti

gostermektedir.

Kendal ve ark. (2012), Adiyaman lokasyonunda 2009-2010 yillarinda
yaptiklar1 ¢alismada bazi makarnalik bugday cesitlerinin hektolitre agirliklarim
ortalama olarak 72.6 kg/hl olarak bildirmislerdir. Calismamizda yer alan Sariganak
98; 82 kg/hl, Ege 88; 79.4 kg/hl, Svevo; 72.6 kg/hl ve Firat 93; 80.3 kg/hl degerler
vermistir. Bu degerler bulgularimizdan daha digiiktiir. Konu ile ilgili yapilan
calismalarda hektolitre agirliginin ¢esit oOzelligine, c¢evre faktorlerine, tane
ozelliklerine (tanede tek diizelik, karmn boslugu, endosperm yapisi) bagh olarak
degistigi bildirilmistir. Kili¢ ve ark. (2014), Diyarbakir’da yaptiklar: bir ¢alismada
denemede ekmeklik cesitlerin ortalama hektolitre agirliklarinin 75.3-80 kg/hl
arasinda degistigini belirtmislerdir, ¢alismamizda kullanilan g¢esitlerden Kasifbey 95
76.9 kg/hl degere ulasmistir. Yiiriir (1994), hektolitre agirligr yiiksek olan c¢esitlerde
tanelerin sert, protein orani ve un veriminin yiiksek olacagini bildirmis ve hektolitre
agirhiginin; genotip, iklim faktorleri ve yetistirme teknigi uygulamalarinin etkisi
altinda kaldigini1 belirtmistir. Karademir ve Sagir 1999; Kéme¢ 2003; Kahraman ve
ark. (2008), hektolitre agirliginin, 69.0-83.0 kg/hl, 73.67 kg/hl -83,07 kg/hl, 81.8-
85.5 kg/hl ve 75.1-80 kg/hl, arasinda degistigini tespit etmislerdir. Hektolitre
agirligina gore yapilan siniflandirmada 1. siif makarnalik bugdaylar icin 80 kg ve
tizeri, 2. siif makarnalik bugdaylar i¢in 78 kg ve lizeri, 3. siiflar icin ise 76 kg ve

tizeri olarak siniflandirmiglardir.
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4.10. Protein Oram (%)

Cesitlere ait protein orami (%) varyans analizine tabi tutulmus cesitler
(F=4.91**) ve tekerriirler istatistiksel 6nemde bulunmustur. Makarnalik ve
ekmekliklerin ayr1 ayri yapilan varyans analizlerinde ise cesitler arasinda
makarnalikta (F=2.553) istatistiksel Onemsiz, ekmeklikte ise istatistiksel Onemde
(F=4.765**) bulunan F degerleri saptanmistir (EK-11). Cesitlere ait ortalamalar
ekmeklik ve makarnalik olarak ayri ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve

degerler ¢izelge 4.10.’da verilmistir.

izelge 4.10. Cesitlere ait ortalama protein orani (%) ve LSD’ye gore olusan gruplar
Cizelg Ces p (%) yeg san grup

Erotein . Protein Orani Protein Orani
Makarnalik Orani Ekmeklik (%)/Grup Ekm./Mak. (%)/Grup
(%)/Grup

Svevo 145 Kasifbey 95 13.3a Svevo 145a

Sariganak 98 13.7 Panda’s 13.3a Sariganak 98 13.7 ab

Firat 93 135 Gonen 98 13.1ab Firat 93 135D

Ege 88 135 Ceyhan 99 12.5 bc Ege 88 135D

Tiiten 2002 135 Meta 2002 12.2¢ Tiiten 2002 135b
Kasifbey 95 13.3 bc
Panda’s 13.3bc
Gonen 98 13.1bc
Ceyhan 99 12.5cd
Meta 2002 12.2d

CV(%) 3.5 3.0 3.7

LD 0.9 0.7 0.8

Cizelge 4.10.’da protein orani (%) ortalamalarina bakildiginda makarnalik
cesitlerin, ekmeklik cesitlerin dniinde oldugu en yiiksek degere makarnalik cesit olan
Svevo’nun (%14.5) sahip oldugu, ve en yiiksek degere sahip ekmeklik c¢esidin ise
Kasitbey 95 (%13.3) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin
makarnalik ¢esitler olan Svevo (%14.5), Sariganak 98 (% 13,7), ve Firat 93 (%13,5)
tarafindan paylasildig1 tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (3.5, 3,0 3.7)

denemenin saglikl yiiriitiildiigiinii gostermektedir.
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Kilig ve ark.(2014), yaptiklar1 ¢alismada ekmeklik cesitlerin ortalama protein
oranlarinin %12.4-%14.3 arasinda oldugunu belirtmislerdir, calismamizda kullanilan
cesitlerden Kasitbey 95’in protein oranin1 %12.7 olarak bulunmustur. Yagdi (2004),
Bursa kosullarinda gelistirilen bazi1 ekmeklik bugday hatlarinin bazi kalite
Ozelliklerini inceledigi ¢alismasinda iki yillik ortalama degerler lizerinden bugday
orneklerinin protein oraninin %11.85-%13.44 arasinda degistigini ¢alismamizda yer
alan Gonen 98 ¢esidinin protein oranini %12.39 olarak bildirmistir. Koémeg (2003),
yaptig1 ¢alismada inceledigi ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin protein oranlariin
% 9.74-%14.10 arasinda degistigini, ortalama % 12.35 oldugunu bildirmistir. Oztiirk
ve ark. (2001), Makarnalik bugdaylarda protein oranmin %13.9-15.2 arasinda
degistigini bildirmistir. Unal (2003), bugdayda protein miktarmn tiir, gesit, cevre
kosullart ve tiretim teknigine bagli olarak %6-22 arasinda degistigini ve yurdumuzda
protein miktarinin, ekmeklik bugdaylarda %10-15, makarnalik bugdaylarda %11-17
arasinda degistigini belirlemisler ve bu degerlerin bulgularimizla paralellik arz ettigi

goriilmiistiir.

4.11. Yas Gluten (%)

Cesitlere ait yas gluten (%) degerleri varyans analizine tabi tutulmus ¢esitler
(F=3.589**) ve tekerriirler (F= 7.472**) istatistiksel 6nemde 6nemli bulunmustur.
Makarnalik ve ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise cesitler
arasinda makarnalikta (F=1.694) istatistiksel 6nemsiz, ekmeklikte ise istatistiksel
onemde (F=5.103*) bulunan F degerleri saptanmistir (Ek-12). Cesitlere ait
ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore

gruplanmis ve degerler gizelge 4.11.’de verilmistir.

Cizelge 4.11.de yas gluten ortalamalarina bakildiginda makarnalik cesitlerin,
ekmeklik ¢esitlerin dniinde oldugu en yiiksek degere sahip makarnalik ¢esidin Svevo
( %30.8) oldugu ve en yiiksek degere sahip ekmeklik ¢esidin ise Panda’s ( %28.7)
oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin makarnalik cesitler olan

Svevo (%30.8), Sariganak 98 (%28.8), ve Tiiten 2002 (%28.8) tarafindan paylasildig
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tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (4.3, 3.1, 3.9) denemenin saglikli

yirtitiildiglini gostermektedir.

Cizelge 4.11. Cesitlere ait ortalama yag gluten ve LSD’ye gore olusan gruplar

Makarnalik 3(((;5) /gé‘;ﬂe; Ekmeklik ‘({;f) ;gé‘;ff;l Ekm./Mak. ?;f) /gé‘;h?
Svevo 30.8 Panda’s 28.7 a Svevo 30.8a
Sariganak 98 28.8 Kasifbey 95 [28.6 a Saricanak 98 28.8b
Tiiten 2002 28.8 Gonen 98 28.2 ab Tiiten 2002 28.8b
Ege 88 28.7 Ceyhan 99 26.9 be Ege 88 28.7b
Firat 93 28.5 Meta 2002 26.2 ¢ Panda’s 28.7b

Kasifbey 95 28.6b
Firat 93 28.5h
Gonen 98 28.2b
Ceyhan 99 26.9 bc
Meta 2002 26.2¢c
CV(%) 4.3 3.1 3.9
LSD 2.3 1.6 1.9

Tas (2001), bugdayda yas 0z iceriginin, proteinde bulunan gluten miktar1 ve
ozelliklerini ifade etmekte oldugunu, tahil cinslerinden yalnizca bugday unu, su
katkis1 ve yogurma islemi sonucunda elastik bir hamur olusturdugunu ve yas 6z
olarak tanimlanan bu madde hamurun kabarmasinda oOnemli rol oynadigini
belirtmistir. Yagdi (2004), Bursa kosullarinda gelistirilen bazi ekmeklik bugday
hatlarinin bazi kalite 6zelliklerini inceledigi ¢aligmasinda iki yillik ortalama degerler
tizerinden bugday drneklerinin yas gluten igeriklerinin % 22.26 ile % 37.93 arasinda
degistigini saptamistir. Altinbas ve ark. (2004), ekmeklik bugdayda tane verimi ve
bazi kalite Ozellikleri tizerinde genotip ve lokasyon etkilerini inceledikleri
caligmalarinda bugday oOrneklerinin yas gluten igeriklerinin % 19.7 ile % 45.9
arasinda degistigi bildirilmistir. Makarnalik bugdaylarin kalite 6zellikleri ile iliskili
calismalarinda Altinbas ve ark. (2000), ortalama %34.9, Demir ve ark. (1999) ise

%22-45 araliginda degisen daha yiiksek yas 6z icerigi degerleri bildirmislerdir.
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4.12. Gluten indeks Degeri (%)

Cesitlere ait indeks degerleri varyans analizine tabi tutulmus ve cesitler
istatistiksel onemde (F=30.655**) ve tekerriirler 6nemsiz bulunmustur. Makarnalik
ve ekmekliklerin ayri ayri yapilan varyans analizlerinde ise c¢esitler arasinda
makarnalikta O6nemli (F=4.657*) ve ekmeklikte istatistiksel onemsiz (F=1.099)
bulunan F degerleri saptanmistir (Ek-13). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve
makarnalik olarak ayri ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve degerler

cizelge 4.12.’de verilmistir.

Cizelge 4.12. Cesitlere ait ortalama indeks(%) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Makarnalik (%ﬁgﬁp Ekmeklik ((y{,r;j‘élﬁip Ekm./Mak. (O/I(S?Eﬁp
Svevo 0.55a Kasifbey 95 [0.96 Kasifbey 95 0.96a
Ege 88 0.54 a Gonen 98 0.90 Gonen 98 090 a
Tiiten 2002 0.43 ab Meta 2002 0.87 Meta 2002 0.87a
Firat 93 0.41 ab Panda’s 0.86 Panda’s 0.86 a
Sariganak 98 0.34b Ceyhan 99 0.84 Ceyhan 99 0.84a

Svevo 0.55b
Ege 88 0.54b
Tiiten 2002 0.43bc
Firat 93 0.41 bc
Saricanak 98 0.34c
CV(%) 16.0 8.8 111
LSD 0.1 0.1 0.12

Cizelge 4.12.°de indeks ortalamalarima bakildiginda ekmeklik c¢esitlerin
makarnaliklarin oniinde oldugu, en yliksek degere sahip ekmeklik cesidin Kasitbey
95 (0.96) ¢esidi oldugu ve en yiiksek degere sahip makarnalik ¢esidin ise Svevo
(0.55) cesidi oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin ekmeklik
cesitler olan Kasifbey 95 (0.96), Goénen 98 (0.90), ve Meta 2002 (0.87) tarafindan
paylasildig: tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (16, 8.8, 11.1) denemenin

saglikl ylirtitiildiigiinii gostermektedir.
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Karaduman (2002), yaptig1 calismasinda inceledigi bugday orneklerinin gluten
indeks degerlerini % 41 ile % 100 arasinda bulmustur. Kahraman ve ark. (2008),
yaptiklar1 arastirmada gluten indeksi % 56.25-97.75 arasinda degisim gosterdigini

belirterek aragtirmaya paralel sonuglar bildirmisglerdir.

4.13. Sedimantasyon (ml)

Cesitlere ait sedimantasyon (ml) degerleri varyans analizine tabi tutulmus
cesitler istatistiksel onemde (F=44.668**) ve tekerriirler 6nemsiz bulunmustur.
Makarnalik ve ekmekliklerin ayri ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise ¢esitler
arasinda makarnalik (F=9.873**) ve ekmeklikte istatistiksel onemde (F=13.47*%*)

bulunan F degerleri saptanmistir (Ek-14).

Cizelge 4.13. Cesitlere ait ortalama sedimantasyon(ml) ve LSD’ye gore olusan gruplar

Sedimantasyo . Sedimantasyo Sedimantasyo
Makamalik |7 ) /Gn}lfo Ekmekik |7y /Gn}g Ekm./Mak. | /Gruyp
Firat 93 26.7 a Ceyhan 99 38.7a Ceyhan 99 38.7a
Svevo 17.0a Panda’s 36.0a Panda’s 36.0a
Sari¢anak 98 16.3 a Kasifbey 95 35.0a Kasifbey 95 35.0a
Tiiten 2002 15.3a Gonen 98 34.7a Gonen 98 34.7a
Ege 88 12.7b Meta 2002 26.3b Firat 93 26.7b
Meta 2002 26.3b
Svevo 17.0c
Sariganak 98 16.3 ¢
Tiiten 2002 15.3¢c
Ege 88 12.7¢c
CV(%) 16.7 6.4 9.9
LSD 55 4.1 4.4

Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik olarak ayri1 ayr1 ve birlikte

LSD testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.13.’te verilmistir.

Cizelge 4.13.te sedimantasyon (ml) ortalamalarina bakildiginda ekmeklik
cesitlerin makarnaliklarin 6nilinde oldugu, en yliksek degere sahip ekmeklik ¢esidin
Ceyhan 99 (38.7 ml) oldugu ve en yiiksek degere sahip makarnalik ¢esidin ise Firat
93 (26.7 ml) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin ekmeklik
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cesitler olan Ceyhan 99 (38.7 ml), Panda’s (36.0 ml), ve Kagitbey 95 (35.0 ml)
tarafindan paylasildig: tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (16.7, 6.4, 9.9)

denemenin saglikli yiirtitiildiigiinii gostermektedir.

Sedimantasyon testi, unlardaki proteinin kalitesini ortaya koymak i¢in yaygin
olarak kullanilan bir testtir. Kilig ve ark. (2014), yaptiklart ekmeklik bugday
arastirmasinda sedimantasyon degerinin 18-39 ml arasinda degistigini Kasifbey 95
¢esidinin sedimantasyon degerini 31 ml olarak bildirmislerdir. Kogak ve ark. (1992),
yaptiklar1 ¢alismada inceledikleri 24 ekmeklik bugday cesidinin sedimantasyon
degerlerinin 18,8 ml ile 43,8 ml arasinda degistigini ve sedimantasyon degerinin
cevreye gore g¢esitten daha fazla etkilendigini bildirmislerdir. Kili¢ (2014), yaptigi
makarnalik bugday arastirmasinda sedimantasyon degerinin 13-26 ml arasinda
degistigini ve calismamizda kullanilan Ege 88; 13 ml ve Sariganak 98; 13.5 ml
sedimantasyon degeri vermistir. Makarnalik bugdaylarin verim &zelliklerini
inceleyen Aydin ve ark. (1993), sedimantasyon degerlerini 11.0-21.9 ml, arasinda

bildirmisler bu degerler ile aragtirma bulgularimiz paralellik arz etmektedir.

4.14. B Degeri

Makarnalik bugdayda cesitlere ait b degerleri varyans analizine tabi tutulmusg
ve gesitler istatistiksel onemde (F=41.762**) ve tekerriirler 6nemsiz bulunmustur
(Ek-15). Cesitlere ait ortalamalar LSD testine gore gruplanmis ve degerler gizelge
4.14 ’te verilmistir.

Cizelge 4.14. Makarnalik ¢esitlere ait ortalama b degeri ve LSD’ye gore olusan gruplar

CESIT ADI b degeri Grup

Svevo 21.1 a
Saricanak 98 18.7 b
Tiiten 2002 18.3 b
Ege 88 16.3 c
Firat 93 16.1 c
CV (%) 2.9

LSD 1.0
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Cizelge 4.14.te b degeri ortalamalarina bakildiginda cesitlerin, b degerinin
21.1 ile 16.2 arasinda degistigi belirlenmistir. Makarnalik cesitler arasindaki en
yiiksek b degeri Svevo (21.1) ¢esidinden alinirken, en diisiik b degeri ise, Firat 93
(16.1) cesidinden elde edilmistir. Denemeye ait % CV degeri (2.9) denemenin

saglikl yiiriitiildiigiinii gostermektedir.

Coskun ve ark. (2010), yaptiklar1 bir arastirmada makarnalik bugdaylarda b
degerini 21.11-25.88 arasinda degerler bildirmislerdir. Caligmamizda yer alan Svevo
¢esidinin 25.59 ve Sariganak 98 ¢esidinin ise 23.19 oraninda b degeri bildirmislerdir.
Aydogan ve ark (2010), yaptiklar1 arastirmada makarnalik bugdaylarda b degeri
oranlarinin kuru sartlarda 17.65-20.29 arasinda, sulu sartlarda 16.94-20.04 arasinda
renk degeri ile calismamiza paralel oran bildirmislerdir. Aydogan ve ark (2012b),
yaptiklar1 arastirmada makarnalik bugdaylarda b degeri oranlarinin renk degeri

19.14-22.13 arasinda bildirmislerdir.

4.15. Camsilik Degeri (%0)

Makarnalik ¢esitlere ait camsilik (%) degerleri varyans analize tabi tutulmus ve
cesitler ve tekerriirler istatistiksel olarak (F=0.451%".) 6nemsiz bulunmustur (Ek-15).
Cesitlere ait ortalamalar LSD testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.15.°te

verilmistir.

Cizelge 4.15. Makarnalik ¢esitlere ait ortalama camsilik (%) ve LSD’ye gore olusan gruplar

CESIT ADI Camsilik (%) degeri Grup
Sariganak 98 97.0 a
Firat 93 96.3 a
Ege 88 96.0 a
Svevo 95.7 a
Tiiten 2002 95.3 a
CV (%) 1.72
LSD 3.1

Cizelge 4.15.’te camsilik (%) ortalamalarina bakildiginda ¢esitlerin, camsilik

PR

degerlerinin (%) 95.3 ile 97.0 arasinda degistigi belirlenmistir. Makarnalik cesitler
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arasindaki en yiiksek camsilik degeri Saricanak 98 (% 97.0) ¢esidinden alinirken, en
diisiik camsilik degeri ise, Tiiten 2002 (%95.3) ¢esidinden elde edilmistir. Denemeye
ait % CV degeri (1.72) denemenin saglikh yiiriitiildiigiinii gostermektedir.

Makarnalik bugdaylarda kalite i¢in dogru cesit secimi ¢ok onemlidir. Aalami
ve ark., (2007), makarnalik bugdaylarda kalite kriterlerinin camsilik, protein miktari,
protein kalitesi, renk maddesi, pisme 6zelligi gibi hususlari dogrudan ¢esidin genetik
ozelligi ile baglantili oldugunu belirtmisler ve ¢esidin, sanayicinin istedigi kalite
kriterlerini genetik olarak karsilamasinin yeterli olmadigint o ¢esidin {iretici
acisindan da tarimsal oOzelliklerinin iyi olmasi gerektigini; yiiksek verimli,
hastaliklara dayanikli, yatmayan, gilibreye reaksiyonu iyi ve soguklara dayanikli
olmasinin da ¢ok Onemli oldugunu bildirmislerdir. Matsuo ve Dexter (1980),
degirmenciler i¢in danenin camsiligt da Ogiitme ig¢in Onemli bir kalite kriteri
oldugunu, irmik graniilligi ve protein igerigi ile iliskili olmasinin yan1 sira, camsi
olmayan daneler irmik verimini diisiirdiigiinii, endospermin cams1 kisimlari unsu
kisimlarina kiyasla daha fazla protein igcermesinden dolayr 6gilitme igin camsi
danelerin tercih edildigini bildirmislerdir. Bushuk (1998), bugdayin 6nemli fiziksel
ozelliklerinden bir tanesinin tanenin camsilik oranit oldugunu, durum bugday:
tanelerinin camsi yapisi endospermdeki protein taneleri ve nisasta tanelerinin seffaf
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bugday sertliginde genotip belirleyici bir role
sahipken, camsilikta cevresel faktorlerin daha baskin oldugunu bildirmistir. Ates
(2010), yapmis oldugu makarnalik bugday arastirmasinda camsilik oranlarinin %
99,45-99,88 arasinda degistigi (ortalama % 99,73) tespit etmistir. Calismamizda

kullanilan Sariganak 98 c¢esidinin camsilik oranini %99.1 olarak bildirmistir.
4.16. Alveograf Degeri

Ekmeklik ¢esitlere ait alveograf (w) degerleri varyans analizine tabi tutulmusg
cesitler (F=2.087**) ve tekerriirler (F=35,649**) istatistiksel Onemde Onemli

bulunmustur (Ek-15). Cesitlere ait ortalamalar LSD testine gére gruplanmis ve

degerler cizelge 4.16.’da verilmistir.
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Cizelge 4.16. Ekmeklik cesitlere ait ortalama alveograf (w) ve LSD’ye gore olusan gruplar

CESIT ADI Alveograf (W) Grup
Kasifbey 95 302.7 a
Ceyhan 99 288.0 b
Gonen 98 259.0 o
Panda 211.7 d
Meta 2002 101.0 e
CV(%) 0.41

LSD 1.83

Cizelge 4.16.’da alveograf (W) ortalamalarina bakildiginda ¢esitlerin, 302.7 ile
101.0 arasinda degistigi belirlenmistir. Ekmeklik c¢esitler arasindaki en yiiksek
alveograf (W) degeri Kasifbey 95 (302.7) ¢esidinden alinirken, en diisiik alveograf
(W) degeri ise, Meta 2002 (101.0) ¢esidinden elde edilmistir. Denemeye ait % CV

degeri (0.41) denemenin saglikl yiiriitiildiiglinti gdstermektedir.

Kilig ve ark. (2014), yaptiklar1 arastirmada kullanilan ¢esitlerin W enerji
degerleri 37-233 (10" joule) arasinda degistigini, calismamizda kullanilan ¢esitlerden
Kasifbey 95 ¢esidinin enerji degerini 202 joul olarak bildirmislerdir. Sahin ve ark.
(2009), yapmus olduklar1 arastirmada alweograf degerlerinin 122.80-275.2 (10 “Joule
) arasinda degistigini bildirmislerdir. Aydogan ve ark (2012a), yaptiklar1 arastirmada
ekmeklik bugday alveograf degerlerinin 83.42-315.56 (10 Joule) arasinda
degistigini belirtmislerdir.

4.17. Verim ve Verim Ogeleri Arasindaki Korelasyon

Aragtirmada kullanilan bugday cesitlerinin verim ve verim o6geleri arasindaki

korelasyon katsayilar1 Ek-1"de verilmistir.

Verim ile m?’de basak sayis1 (r=-0.538), basakta basak¢ik sayis1 (r=-0.363),
basakta tane sayisi(r=-0.38), basaklanma giin sayis1 (r=-0.101), basakta tane agirligi
(r=-0.287), bitki boyu (r=-0.095) ve hektolitre agirligi (r=-0.1) arasinda olumsuz ve

Onemsiz; bin tane agirlig1 (r=0.226) olumlu ve 6nemsiz iliski bulunmustur.
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Bin tane agirligr ile hektolitre agirligl (r=0.874**) olumlu ve 6nemli; basakta
tane sayisi (r=-0.712%*) olumsuz ve onemli; verim (r=0.226), basakta tane agirlig
(r=0.138) olumlu ve 6nemsiz; m?’de basak sayis1 (r=-0.366), basakta basak¢ik sayisi
(r=-0.322), bitki boyu (r=-0.189), basaklanma giin sayis1 (r=-0.404) olumsuz ve

O6nemsiz bulunmustur.

Hektolitre agirligr ile bin tane agirligi (r=0.874**) olumlu ve 6nemli; basakta
tane agirligl (r=0.384) olumlu ve Onemsiz; verim (r=-0.1), m?’de basak sayis1 (r=-
0.16), basakta basak¢ik sayisi (r=-0.036), bitki boyu (r=-0.063), basakta tane sayisi

(r=-0.463), basaklanma giin say1si (r=-0.188) olumsuz ve 6nemsiz bulunmustur.

4.18. Piyasa Fiyati ve Kalite Kriterleri Arasindaki Iliskiler

Arastirmada kullanilan bugday c¢esitlerinin Piyasa fiyat1 ve kalite kriterleri
arasindaki korelasyon katsayilar1 Ek-1’de verilmistir. Kalite kriterleri arasindaki

iliskiler su sekilde bulunmustur;

Piyasa fiyati ile bin tane agirhigr (r=0.88*%*), hektolitre agirhigi (r=0.87*%),
protein (r=0.717%*), b degeri (r=0.883%*) ve yas gluten (r=0.692*), arasinda olumlu ve
Oonemli; sedimantasyon (r=-0.772**) ve index (r=-0.813**) olumsuz ve 6nemli;, ve
alveograf (r=0.744) olumlu ve 6nemsiz; camsilik (r=-0.015) olumsuz ve Onemsiz

bulunmustur.

Piyasa fiyat1 ve bin tane agirlig1 arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.88**) yonde iliski tespit edilmistir. Bu iliski regresyon analizi ile daha detayl
arastirtlmis regresyon (F=27.521**) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve bin tane
agirlig1 arasinda regresyon esitligi (Y=678.357**+3.626**x) ve % 77.4 R* degeri ile
1000 tane agirligina bagli piyasa fiyati tahmininde oldukg¢a giivenilir oldugu
bulunmustur (Sekil 4.1.).
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Sekil 4.1. Piyasa fiyat1 ile bin tane agirhigi (g) arasindaki regresyon iliskisi

Sekil 4.1. incelendiginde regresyon dogrusunun pozitif yonde ve bin tane

agirhig artikea gesitlerin fiyatinin da arttig1 goriilmektedir.

Bin tane agirhigini tanenin yogunluk ve biyiikliigi etkiler (Tipples, 1992).
Biiylik ve yogun tanelerin endospermlerinin, diger kisimlara orani, kiicliklere gore
daha yiiksektir (Unal, 1991). Bin tane agirhg c¢eside gore degismekle birlikte
cevresel faktorlerden etkilenmektedir (Peterson ve ark., 1992). Bin tane agirlig
kalitenin yaninda verim ile iliskili bir 6zellik oldugu bilinmektedir (Yagdi, 2004).
Bin tane agirligt arttikca un verimi de artmaktadir (Bequette, 1989). Tane iriligi
dagilimi, bin tane agirhigi ile yakindan iliskili ve un verimini etkileyici faktor olarak
kabul edilmektedir. Kiigiik taneler genellikle daha fazla kepek igerirler dolayisiyla
kiil miktar1 yiiksek ¢ikar. Ayrica randiman degerleri de degisik olur (Halverson ve
Zeleny, 1988). Danenin nem igerigi, temizligi ve homojenligi tohum saticilari i¢in
basica kalite kriteridir. Uzun siire depolama i¢in danenin temizligi sarttir. Kiigiik,
burusuk daneler ¢ikarildiginda bin dane agirlig1 ve hektolitre agirligi artar. Bu durum
temiz ve homojen danenin fiyatini ve satisini1 olumlu yonde etkilemektedir (Troccoli
ve ark., 2000).

Piyasa fiyat1 ve hektolitre agirligi arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif

(r=0.87**) yonde iligki tespit edilmistir. Piyasa fiyati ve hektolitre agirlig1 arasinda
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regresyon iligkisi (F=24.659*%*) istatistiksel onemde bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve
hektolitre agirlig1 arasinda regresyon esitligi (Y=289.109*+6.632**x) ve % 75.5R?
degeri ile hektolitreye bagli pazar fiyat1 tahmininde oldukg¢a giivenilir oldugu
bulunmustur (Sekil 4.2.)
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Sekil 4.2. Piyasa fiyati ile hektolitre agirligi (kg/hl)arasindaki regresyon iligkisi

Sekil 4.2. incelendiginde regresyon dogrusunun pozitif yonde ve hektolitre
agirligr artikga gesitlerin fiyatinin da arttigi goriilmektedir. Hektolitre agirligi bugday

isleme sanayicisi i¢in dnemli kalite 6zelligidir.

Hektolitre agirligi arttik¢a un verimi de artar. Hektolitre agirligi degirmenciler
icin Oglitme konusunda Onemli bir kriterdir. Hektolitre agirligi ¢esit, tohum
biiylikliigli, ¢evre, yagis zarari ve diger olaylardan etkilenmektedir. (Matsuo ve
Dexter, 1980). Makarna sanayisi igin hektolitre agirligi, nem ve protein igeriginde
homojenlik istenmektedir. Hektolitre agirligi arttikga un verimi de artar. Hektolitre
agirhigi genelde ¢evre kosullarindan etkilenirken, 1000 tane agirligi daha c¢ok
genotipe baghdir (Atli, 1987).

Piyasa fiyat1 ve protein orami (%) arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif

(r=0.716*) yonde iligki tespit edilmistir. Bu iligki regresyon analizi ile daha detayli
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arastirilmis regresyon (F=8.462*) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve protein orani
(%) arasinda regresyon esitligi (Y=503.441**+24.403*x) ve % 51.4 R? degeri ile
protein oranina (%) bagli pazar fiyat1 tahmininde oldukg¢a giivenilir oldugu
bulunmustur (Sekil 4.3.). Sekil 4.3. incelendiginde regresyon dogrusunun pozitif

yonde ve protein miktari artikca gesitlerin fiyatinin da arttig1 gériilmektedir.
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Sekil 4.3. Piyasa fiyati ile protein oran1 (%) arasindaki regresyon iligkisi

Makarnalik bugdaylarin isleme sirasinda protein igerigi ile ilgili olarak
ozellikle gluten varligi makarna kalitesini olumlu yonde etkileyen faktordiir. Gluten,
alkolde ¢oziinen gliadin ve alkolde ¢oziinmeyen glutenin olarak iki protein grubunda
incelenmektedir (Gupta ve ark, 1994). Makarnalik bugdaylarda protein ve yas gluten
miktariin yiiksek olmasi istenen bir 6zelliktir. Clinki makarnanin pisme kalitesini
bu iki 6zellik dogrudan etkilemektedir. Dogrudan dogruya proteinin kaliteli olmasi
miktarindan ¢ok pisme kalitesini etkileyen bir faktordiir. Protein miktarinin ok
yiiksek olmas1 cogu kez kiicliik daneli ve hektolitre agirligi diisiik bugdaylarin
bulunmasindan kaynaklanabilmektedir. Makarnalik bugdaylarda protein igeriginin
%13’ten yiiksek olmasi istenmektedir (Troccoli ve ark., 2000; D’Ovidio ve Masci,
2004). Bugday danesinde endospermin camsi kisimlari unsu kisimlarina kiyasla daha
fazla protein igcermektedir (Matsuo ve Dexter, 1980). Ekmekcilikte kullanilan

bugdaylarin % 12’den fazla proteine sahip olmalar1 istenirken bugdaylarimizda genel
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olarak % 9-11 arasindadir. Iyi bir ekmeklik undaki protein miktari, kuru madde de %
11 civarinda olmalidir (Vangol, 1999).

Piyasa fiyat1 ve yas gluten orani arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.692*) yonde iliski tespit edilmistir. Bu iligski regresyon analizi ile daha detayli
arastirilmis regresyon (F=7.346*) onemli bulunmustur. Piyasa fiyati ve yas gluten
orani arasinda regresyon esitligi (Y=488.569**+11.917*X) ve %47.8 R* degeri ile
yas gluten oranina (%) bagli pazar fiyat: tahmininde giivenilir oldugu bulunmustur
(Sekil 4.4.).
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Sekil 4.4. Piyasa fiyat1 ile yas gluten arasindaki regresyon iligkisi

Sekil 4.4. incelendiginde regresyon dogrusunun pozitif yonde ve yas gluten

miktar1 artik¢a ¢esitlerin fiyatinin da arttig1 goriilmektedir.

Makarnalik bugdaylarda gluten, glutenin ve gliadin denilen proteinlerden
meydana gelmistir. Alkolde ¢oziinen gliadin hamura akici ve siinebilir 6zellik katar,
hamurun akic1 6zelligini etkiler ve hamurun kohezyonunu saglamaktadir. Alkolde
¢oziinmeyen glutenin ise hamurda siinmeye karsi direng saglar, hamurun elastik

yapisini etkileyerek gaz tutmasini saglar.
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Makarnalik bugdaylar igin protein miktari disinda bu proteinlerin istenilen
Ozellikte olmasi da bir kalite kriteridir (Edwards ve ark., 2007). Ekmeklik
bugdaylarda yas 6z miktarinin fazla olmasi istenir. Bugdaylarda proteinin % 80-
85’ini gluten olusturur. Gluten maddesi hamurun iskeletini meydana getirir ve
mayalar tarafindan fermantasyon sirasinda olusturulan gazi tutarak hamurun
kabarmasin1 ve ekmegin meydana gelmesini saglar. Ham protein miktar1 unda
bulunan toplam azot ile ilgili oldugu halde kalite glutenin karakteri ile ilgilidir..
Protein miktar1 ayni olan bugdaylardan elde edilen unlarin hamurlar1 ve ekmek

nitelikleri farkli olmaktadir (Unal, 1991).

Piyasa fiyat1 ve index degeri (%) arasinda istatistiksel olarak onemli negatif
(r =-0,849**) yonde iligki tespit edilmistir. Piyasa fiyati ve index degeri (%) arasinda
regresyon iliskisi (F=20.621**) istatistiksel dnemde bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve
index degeri (%) arasinda regresyon esitligi (Y=877.607**-75.163**X) ve % 72 R?
degeri ile index oranina (%) bagl pazar fiyati1 tahmininde olduk¢a giivenilir oldugu

bulunmustur (Sekil 4.5.).
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Sekil 4.5. Piyasa fiyati ile index degeri (%) arasindaki regresyon iligkisi

[liskinin negatif yonde olmasmnin nedeni ekmeklik ve makarnalik cesitlerin
birlikte degerlendirilmesi ile fiyati yiiksek olan makarnalik c¢esitlerin indeks
degerlerinin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Sekil 4.5. incelendiginde
regresyon dogrusunun negatif yonde ve index degeri (%) artik¢a gesitlerin fiyatinin

azaldig1 goriilmektedir. Genel olarak makarnalik cesitlerin index degeri ekmeklik
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cesitlerden diisiik fakat piyasa fiyatlar1 ekmeklik ¢esitlere gore yiiksek oldugu icin

regresyon dogrusu negatif yonde bir goriiniim vermistir.

Piyasa fiyat1 ve sedimantasyon (ml) degeri arasinda istatistiksel olarak énemli
negatif (r=- 0.772**) yonde iliski tespit edilmistir. Bu iligki regresyon analizi ile
daha detayli arastiritlmis regresyon (F=11.781**) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyati
ve sedimantasyon degeri arasinda regresyon esitligi (Y=869.646**-1.638**x) ve %
59.5 R? degeri ile Sedimantasyon (ml) oranina baglh pazar fiyati tahmininde orta

derecede giivenilir oldugu bulunmustur ( Sekil 4.6.).
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Sekil 4.6. Piyasa fiyati ile Sedimantasyon miktar1 (ml) arasindaki regresyon iligkisi

Iliskinin negatif yonde olmasmnin nedeni ekmeklik ve makarnalik cesitlerin
birlikte degerlendirilmesi ile fiyati1 yiiksek olan makarnalik gesitlerin sedimantasyon
degerlerinin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Sekil 4.6. incelendiginde
regresyon dogrusunun negatif yonde ve sedimantasyon degeri (ml) artik¢a cesitlerin
fiyatinin azaldig1 goriilmektedir. Genel olarak makarnalik gesitlerin sedimantasyon
degeri ekmeklik cesitlerden diisiik fakat piyasa fiyatlar1 ekmeklik cesitlere gore

yiiksek oldugu i¢in regresyon dogrusu negatif yonde bir gériiniim vermistir.

Bugday kalitesini belirlemede kullanilan en énemli verilerden birisi de belirli

randiman ve irilikteki un pargaciklarinin sulu zayif asitlerde, su alip sismesi ve belirli
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stirede ¢okmeleri sonucu olusan hacmin Olgiilmesi esasina dayanan Zeleny
sedimantasyon testidir (Unal, 1991). Gluten miktar1 fazla ve kalitesi yiiksek olan
bugday unlarinda, partikiiller daha fazla sisece§inden yogunluklar1 az olmakta ve
cOzelti igerisinde dibe daha yavas ¢okmektedirler. Bu nedenle kaliteli bugday
unlarinin Zeleny sedimantasyon degerleri daha yiiksek ¢ikmaktadir ( Koksel ve ark.,
2000). Sedimantasyon degeri protein kalitesini belirleyen ve daha ¢ok kalitimin etkisi

altinda olan bir kriterdir (Ath, 1987).

Piyasa fiyati ve b degeri orami arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.883*), yonde iliski tespit edilmistir. Bu iliski regresyon analizi ile daha detayli
arastirilmig regresyon (F=10.636*) onemli bulunmustur. Piyasa fiyati ve b degeri
orani arasinda regresyon esitligi (Y=768.246**+4.256*X) ve % 78 R? degeri ile b
degeri oranina bagl pazar fiyat1 tahmininde oldukga gilivenilir oldugu bulunmustur (
Sekil 4.7.).
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Sekil 4.7. Piyasa fiyati ile b degeri arasindaki regresyon iligkisi

Sekil 4.7. incelendiginde regresyon dogrusunun pozitif yonde ve genel olarak b

degeri artikca ¢esitlerin fiyatinin da artti§1 goriilmektedir.
Bugdayin parlak ve sari renkli olmasi, kaliteli makarna i¢in 6nemli bir kriterdir

Payne ve ark, (1982). irmik veya durum bugdayindaki sar1 renk maddesi beta karoten

cinsinden ifade edilmektedir. Makarnalik bugdaylarda pigment maddesi miktar1 ne
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kadar fazla olursa o kadar kaliteli olarak kabul edilmektedir. Ancak 6gilitme sirasinda
bugdaydaki tiim pigment maddesi irmige ge¢cmemektedir. Makarnalik bugdaylarda
endospermdeki sar1 renk maddesi kabuktakine kiyasla daha fazla beyazlagsma
egilimindedir (Aalami ve ark., 2007). Biz tiiketiciler icin kalite; renk, tat, ve
aromanin yani sira pisme kalitesi ile ilgilidir. Pigsme kalitesi tiiketicinin bireysel
istekleri ve damak tadina gore degismesine ragmen genel olarak yapismayan ve
pistikten sonra tekstiiriinii koruyan makarna, tiiketici i¢in kaliteli olarak kabul
edilmektedir (D’Egidio ve ark., 1993).

4.19. Piyasa Fiyati

Cesitlere ait piyasa fiyat1 degerleri varyans analizine tabi tutulmus ve gesitler
(F=7,573**) ve tekerriirler (F=6.517**) oOnemli bulunmustur. Makarnalik ve
ekmekliklerin ayr1 ayr1 yapilan varyans analizlerinde ise c¢esitler arasinda
makarnalikta (F=1.518) ve ekmeklikte istatistiksel onemde (F=2.242) bulunmayan F
degerleri saptanmistir (Ek-16). Cesitlere ait ortalamalar ekmeklik ve makarnalik
olarak ayr1 ayr1 ve birlikte LSD testine gore gruplanmis ve degerler ¢izelge 4.17.’de

verilmistir.

Cizelge 4.17.°de pazar fiyat1 (Kr/kg) ortalamalarina bakildiginda makarnalik
cesitlerin, ekmeklik gesitlerin oniinde oldugu en yiiksek degere sahip makarnalik
cesidin Svevo (858.8 Kr/kg) oldugu, ve en yliksek degere sahip ekmeklik ¢cesidin ise
Ceyhan 99 (823.8 Kr/kg) oldugu ancak birlikte degerlendirildiklerinde ilk 3 siranin
makarnalik ¢esitler olan Svevo (858.8 Kr/kg), Saricanak 98 (850 Kr/kg), ve Ege 88
(843.8 Kr/kg) tarafindan paylasildig: tespit edilmistir. Denemeye ait % CV degeri
(1.9, 1.5, 1.84) denemenin saglikli yiiriitiildiiglinii gostermektedir.
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Cizelge 4.17. Piyasa fiyatina(Kr/kg)** ait varyans analiz tablosu

Pazar Fiyati . Pazar Fiyati Pazar Fiyati
Makarnalik (Kr/kg)/Grup Ekmeklik (Kr/kg)/Grup Ekm./Mak. (Kr/kg)/Grup
Svevo 858.8 Ceyhan 99 823.8 Svevo 858.8a
Sariganak 98 850.0 Gonen 98 810.0 Saricanak 98 850.0 ab
Ege 88 843.8 Kasifbey 95 [807.5 Ege 88 843.8 a-c
Tiiten 2002 841.3 Panda’s 807.5 Tiiten 2002 841.3 a-c
Firat 93 832.5 Meta 2002 797.5 Firat 93 832.5 bc
Ceyhan 99 823.8cd
Gonen 98 810.0 de
Kasifbey 95 807.5 de
Panda’s 807.5de
Meta 2002 7975e
cvite) 1.9 15 1.84
LSD 30 23.7 22.17
* . gruplar arasindaki fark % 5 6nem seviyesine gore 6nemli bulunmustur.
** . gruplar arasindaki fark % 1 6nem seviyesine gore 6nemli bulunmustur.
1 TL: 1000 Kr
Cizelge 4.18. Karlilik analizi
. . Gelir (Tl/da) .
Verim Sirasina . Piyasa o Dekara Gelir
Gore Cesitler Verim(kg/da) Fiyati(Kr/kg) Ve””? Plyasa Siralamasi
Fiyati
Tiiten 2002 458,89 841,3 386,06 1
Firat 93 453,33 832,5 377,40 2
Gonen 98 434,44 810 351,90 3
Meta 2002 426,11 797,5 339,82 6
Panda’s 415 807,5 335,11 7
Ceyhan 99 406,67 823,8 335,01 8
Svevo 406,11 858,8 348,77 4
Saricanak 98 403,89 850 343,31 5
Kasifbey 95 391,67 807,5 316,27 9
Ege 88 374,44 843,8 315,95 10

Cizelge 4.18. ve 4.19. incelendiginde anlagilacagi gibi piyasa fiyat1 bakimindan

arastirma sonuglart incelendiginde; verim degerlerinin 458.89 ile 374.44 (kg/da)

arasinda degistigi piyasa fiyat1 degerlerinin 858.8 ile 797.5 (Kr/kg) arasinda degistigi

belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek verim 458.89 kg/da ile Tiiten 2002

cesidinden alinirken, en diisiik verim ise, 374.44 kg/da ile Ege 88 ¢esidinden elde

edilmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek piyasa fiyati 858.8 (Kr/kg) ile Svevo

cesidinden alinirken, en diisiik piyasa degeri ise, 797.5 (Kr/kg) ile Meta 2002
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cesidinden elde edilmistir. Cizelgeye gore dekara gelir baz alindiginda gelirin 386.06

ile 315.95 (Tl/da) arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasinda en yiiksek gelir
386.06 (T1/da) ile Tiiten 2002 cesidi olurken en diisiik gelir ise 315.95 (T1/da) ile Ege

88 c¢esidinden elde edilmistir. Genel olarak Ege 88 ¢esidi disinda makarnalik

cesitlerin daha yiiksek gelir getirdikleri anlagilmistir. Ekmeklik bugdaylarda Gonen
98 cesidinin verim 434.44 (kg/da) ve gelir bakimindan 351.9 (Tl/da) diger ¢esitlerden

istiin oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.19. Karlilik grafigi

Gelir (Tl/da)
500
400
300
-
=
200
100
g Tiit = k| Met Cevh Kagit
en N ariganal a , evhan agibey
2002 Firat 93 |Gdnen 98| Sweno o5 2002 Panda's g i Eqge 58
m Gelir (Tlida) | 356,06 37T A4 319 34877 3433 338,82 3381 3351 HE 27 315,95

Cizelge 4.20. Standart sapmanin 2 kat1 prim verilmesi durumunda karlilik analizi

Verim gé;?fl‘er;a Verim(kg/da) Fl)?ll);ist? Sstgg‘:f: Gelir (Tl/da) Dsel'g{ :Ifaes'l"
(Kr/kg)
Tiiten 2002 458.89 841.25 28.395 412.101 1
Firat 93 453.33 832.5 15.000 390.997 2
Génen 98 434.44 810 14,142 364.184 4
Meta 2002 426.11 797.5 12.583 350.546 7
Panda 415 807.5 18.930 350.824 6
Ceyhan 99 406.67 823.75 4.787 338.888 8
Svevo 406.11 858.75 28.395 371.810 3
Saricanak 98 403.89 850 18.708 358.419 5
Kasifbey 95 391.67 807.5 15.546 328.451 10
Ege 88 374.44 843.75 21.360 331.930 9

59




4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA imam MACCA

Cizelge 4.20. incelendiginde; verim degerlerinin 458.89 ile 374.44 (kg/da)
arasinda degistigi piyasa fiyat1 degerlerinin 858.8 ile 797.5 (Kr/kg) arasinda degistigi
belirlenmistir. Standart sapmanin 2 kat1 prim desteklemesi verildikten sonra dekara
gelir siralamasinda Tiiten 2002, Firat 93, Saricanak 98, Ceyhan 99 c¢esitlerinin
siralamalarinin degismedigi, Svevo ¢esidi ile Gonen 98 ¢esidi, Meta 2002 ile Panda’s
cesidi Kagitbey 95 ile Ege 88 ¢esitlerinin siralamada yerlerinin degistigi
bulunmustur. Genel olarak Ege 88 c¢esidi disinda makarnalik ¢esitlerin daha yiiksek
gelir getirdikleri anlagilmistir. Ekmeklik bugdaylarda Goénen 98 ¢esidinin verim ve

gelir bakimindan diger ¢esitlerden iistiin oldugu tespit edilmistir.
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5. SONUCLAR ve ONERILER

5.1. Sonuclar

Arastirma sonuglar incelendiginde; m?’deki basak sayist degerlerinin 234.7 ile
374.7 (adet/m?) arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek
m? deki basak sayis1 374.7 ile Meta 2002 cesidinden alinirken, en diisiik m? deki

basak sayisi ise, 234.7 ile Tiiten 2002 ¢esidinden elde edilmistir.

Bagakta basakcik sayisi degerlerinin 17.7 ile 21.5 (adet/basak) arasinda
degistigi belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek basak¢ik sayist 21.5 ile
Kasifbey 95 ¢esidinden alinirken, en diisiik basak¢ik sayisi ise, 17.7 ile Meta 2002
¢esidinden elde edilmistir.

Bagakta tane sayist degerlerinin 37.2 ile 66.3 (adet/basak) arasinda degistigi
belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek basakta tane sayisi 66.3 ile Kasifbey 95
cesidinden alinirken, en diislik basakta tane sayisi ise, 37.2 ile Firat 93 ¢esidinden
elde edilmistir.

Basakta tane agirhigt degerlerinin 1.77 ile 2.41g arasinda degistigi
belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek basakta tane agirhigi 24.41 g ile
Kasifbey 95 ¢esidinden alinirken, en diisiik basakta tane agirhigi ise, 1.77 g ile

Panda’s c¢esidinden elde edilmistir.

Bitki boyu bakimindan 67.9 ile 78.9 cm arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasinda bitki boyu bakimindan en uzun g¢esit 78.9 cm ile Tiiten 2002
olurken, bitki boyu bakimindan en kisa gesit ise, 67.9 cm ile Gonen 98 cesidi
olmustur.

Bagaklanma siiresi bakimindan cesitlerin 142.7 ile 148 giin arasinda degistigi

belirlenmistir. Cesitler arasinda basaklanma siiresi bakimindan en yiiksek g¢esit 148
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giin ile Saricanak 98 olurken, basaklanma siiresi bakimindan en diisiik ¢esit ise,

142.2 giin ile Svevo ¢esidi olmustur.

Bin tane agirligi degerlerinin 33.1 ile 47.9 g arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasindaki en yiiksek bin tane agirligi 47.9 g ile Svevo ¢esidinden alinirken,

en diistik bin tane agirligi ise, 33.1 g ile Kasifbey 95 ¢esidinden elde edilmistir.

Hektolitre agirhigi degerlerinin  76.7 ile 84.8 kg/hl arasinda degistigi
belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek hektolitre agirligit 84.8 kg/hl ile
Saricanak 98 cesidinden alinirken, en disiik hektolitre agirligi ise, 76.7 kg/hl ile
Gonen 98 ¢esidinden elde edilmistir.

Protein orani degerlerinin %12.2 ile %14.5 arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasindaki en yliksek protein oran1 %14.5 ile Svevo ¢esidinden alinirken, en
diisiik protein orani ise, %12.2 ile Meta 2002 ¢esidinden elde edilmistir.

Yas gluten degerlerinin %26.2 ile %30.8 arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasindaki en yiiksek yas gluten %30.8 ile Svevo c¢esidinden alinirken, en
diisiik yas gluten orani ise, %26.2 ile Meta 2002 ¢esidinden elde edilmistir.

Indeks degerlerinin %34 ile %96 arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler
arasindaki en yiiksek indeks orani %96 ile Kasifbey 95 ¢esidinden alinirken, en
diistik indeks orani ise, %34 ile Saricanak 98 c¢esidinden elde edilmistir.

Sedimantasyon degerlerinin 12.7 ile 38.7 ml arasinda degistigi belirlenmistir.
Cesitler arasindaki en yiiksek sedimantasyon degeri 38.7 ml ile Ceyhan 99
¢esidinden almirken, en diisiik sedimantasyon degeri ise, 12.7 ml ile Ege 88
cesidinden elde edilmistir.

B degerinin 16.1 ile 21.1 arasinda degistigi belirlenmistir. Makarnalik cesitler
arasindaki en yiiksek b degeri 21.1 ile Svevo ¢esidinden alinirken, en diisiik b degeri

ise, 16.2 ile Firat 93 ¢esidinden elde edilmistir.
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Camsilik degerinin  %95.3 ile %97.0 arasinda degistigi belirlenmistir.
Makarnalik c¢esitler arasindaki en yiiksek camsilik degeri % 97.0 ile Sarigcanak 98
¢esidinden alinirken, en diisiik camsilik degeri ise, % 95.3 ile Tiiten 2002 ¢esidinden
elde edilmistir.

Alveograf (w) degerinin 101 ile 302.7 arasinda degistigi belirlenmistir.
Ekmeklik gesitler arasindaki en yiiksek alveograf (w) degeri 302.7 ile Kasifbey 95
cesidinden alinirken, en diisiik alveograf (w) degeri ise, 101 ile Meta 2002
¢esidinden elde edilmistir

Arastirma sonuglari incelendiginde; verim degerlerinin 374.44 ile 458.89 kg/da
arasinda degistigi belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek verim 458.89 kg/da ile
Tiiten 2002 ¢esidinden alinirken, en diisiik verim ise, 374.44 kg/da ile Ege 88
cesidinden elde edilmistir. En verimli ekmeklik cesit 434.44 kg/da Gonen 98
olmustur. Verim ile piyasa fiyatt (r=-0.112), m?*’de basak sayis1 (r=-0.538), basakta
basake¢ik sayis1 (r=-0.363), basakta tane sayisi (r=-0.380), basaklanma gilin sayisi
(r=-0.101), basakta tane agirhi@ (r=-0.287), bitki boyu (r=-0.095) ve hektolitre
agirlig arasinda (r=-0.1) olumsuz ve 6nemsiz; bin tane agirligi ile (r=0.226) olumlu
ve Onemsiz korelasyon tespit edilmistir. Korelasyonun o6nemsiz bulundugu
karakterler i¢in regresyon analizleri yapilmamuigtir.

Piyasa fiyati degerlerinin 858.8 ile 797.5 Kr/kg arasinda degistigi
belirlenmistir. Cesitler arasindaki en yiiksek piyasa fiyat1 858.8 Kr/kg ile Svevo
cesidinden alinirken, en diisiik piyasa degeri ise, 797.5 Kr/kg ile Meta 2002
¢esidinden elde edilmistir.

Piyasa fiyat1 ve bin tane agirligi arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.88**) yonde iliski tespit edilmistir. Bu iligski regresyon analizi ile daha detayli
arastirilmis regresyon (F=27.521**) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve bin tane
agirligr arasinda regresyon esitligi (Y=678.357**+3.626**x) ve % 77.4 R? degeri

bulunmustur.
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Piyasa fiyat1 ve hektolitre agirlig1 arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.87**) yonde iliski tespit edilmistir. Piyasa fiyat1 ve hektolitre agirlig1 arasinda
regresyon iligkisi (F=24.659*%*) istatistiksel onemde bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve
hektolitre agirlig1 arasinda regresyon esitligi (Y=289.109*+6.632**x) ve % 75.5R?

degeri bulunmustur.

Piyasa fiyat1 ve protein oranmi (%) arasinda istatistiksel olarak onemli pozitif
(r=0.717*) yonde iliski tespit edilmistir. Bu iliski regresyon analizi ile daha detayli
arastirilmis regresyon (F=8.462*) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve protein orani
(%) arasinda regresyon esitligi (Y=503.441**+24.403*Xx) ve % 51.4 R? degeri

bulunmustur.

Piyasa fiyat1 ve yas gluten orani arasinda istatistiksel olarak 6nemli pozitif
(r=0.692*) yonde iligki tespit edilmistir. Bu iligski regresyon analizi ile daha detayli
arastirilmis regresyon (F=7.346*) onemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve yas gluten
orani arasinda regresyon esitligi (Y=488.569**+11.917*X) ve %47.8 R? degeri

bulunmustur.

Piyasa fiyat1 ve index degeri (%) arasinda istatistiksel olarak 6nemli negatif (r
=-0,849**) yonde iliski tespit edilmistir. Iliskinin negatif yonde olmasinin nedeni
ekmeklik ve makarnalik ¢esitlerin birlikte degerlendirilmesi nedeni ile fiyati yiiksek
olan makarnalik ¢esitlerin indeks degerlerinin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir.
Piyasa fiyati ve index degeri (%) arasinda regresyon iliskisi (F=20.621**)
istatistiksel Onemde bulunmustur. Piyasa fiyati ve index degeri (%) arasinda

regresyon esitligi (Y=877.607**-75.163**x) ve % 72 R? degeri bulunmustur.

Piyasa fiyat1 ve sedimantasyon (ml) degeri arasinda istatistiksel olarak 6nemli
negatif (r=- 0.772**) yonde iliski tespit edilmistir. Iliskinin negatif yonde olmasinin
nedeni ekmeklik ve makarnalik ¢esitlerin birlikte degerlendirilmesi nedeni ile fiyati
yiiksek olan makarnalik cesitlerin sedimantasyon degerlerinin diisilk olmasindan

kaynaklanmaktadir. Bu iligki regresyon analizi ile daha detayli arastirilmis regresyon
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(F=11.781**) 6nemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve sedimantasyon degeri arasinda

regresyon esitligi (Y=869.646**-1.638**X) ve % 59.5 R? degeri bulunmustur.

Piyasa fiyati ve b degeri orani1 (%) arasinda istatistiksel olarak 6nemli pozitif
(r=0.883%*), yonde iligki tespit edilmistir. Bu iligski regresyon analizi ile daha detayl
arastirtlmis regresyon (F=10.636*) onemli bulunmustur. Piyasa fiyat1 ve b degeri
orani (%) arasinda regresyon esitligi (Y=768.246**+4.256*X) ve % 78 R? degeri ile
b degeri oranina bagli pazar fiyat1 tahmininde oldukca giivenilir oldugu bulunmustur.

Dekara gelir baz alindiginda gelirin 386.06 ile 315.95 TL/da arasinda degistigi
belirlenmigtir. Cesitler arasinda en yiiksek gelir 386.06 TL/da ile Tiiten 2002 ¢esidi
olurken en diisiik gelir ise 315,95 TL/da ile Ege 88 cesidinden elde edilmistir. Genel
olarak Ege 88 cesidi disinda makarnalik c¢esitlerin daha yiliksek gelir getirdikleri
anlagilmistir. Ekmeklik bugdaylarda Gonen 98 ¢esidinin gelir bakimindan 351.9
TL/da diger ¢esitlerden iistiin oldugu tespit edilmistir.

5.2. Oneriler

Sonug olarak verim ve piyasa fiyati dikkate alindiginda verim bakimindan
makarnalik cesitlerin daha 6nde oldugu yine gelir bakimindan makarnalik ¢esitlerin
ekmekliklere gore getirisinin yiiksek oldugu anlasilmistir. Pazar fiyatlarina verilen ek
prim siralamay1 fazla etkilememekte ancak makarnaliklari daha da tercih edilir hale
getirmistir. Bu nedenle ciftgilerimize makarnalik gesitler tavsiye edilmeli, ekmeklik
cesit olarak Gonen 98 c¢esidi Onerilebilir. Yetistirilecek ¢esitlerin  se¢iminde
ciftcilerimizin verim yerine kaliteyi 6n planda tutmasi i¢in; tegvik kriteri olarak kalite

verileri yiiksek olan bugday c¢esitlerine daha yiiksek fiyat verilmelidir.
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EKLER

EK 1. Korelasyon gizelgesi

Correlations
WZde | Basakta | Basakta | Basakia Bazakian Yas

Piyasa Bazak | Basakek | Tame Tang maGin | BinTane | Hektoltre | Protein | Gluten Sedimanta Camsilik | Aweograf

Fiyai | Verim | Sayisi Sayisi Sayisi | Agirfigi |[Bitkiboyu | Sayisi Agirligi Agirligi Orani Orani Index syon | BDegeri | Orani Degeri
Fiyasa Fiyat 00| 12| - =037 NE] 443 007 - 25 EEE IS DAL A S s 55 D T4
Verim 12 1000 -58 - 283 0| - -0 - 101 28 S0 ol -1 -an 01| -0 -4 -E2
W2'de Basak Sayisi M0 [ -s8 ] 1.0 014 018 -8 A NI 80| 458 -4 % 8| -3 | -
Basakta Basakok Sayisi 001 - 014 1,000 el 5% A78 58 - 08 -0 042 101 214 104 (7] G8T
Basakta Tane Sayisi A8 -8 013 gl 10m 508 559 281 el e | - -2 518 26 1 -2 AR
Basakta Tane Agiigi 43| -wr| -8 5% 28] 10 M7 289 138 284 245 24 48 4 082 701
Bitki boyu o1 0% KT KE 559 a7 100 K 083 [ 084 103 118 - 047 B -aa 228
Basaklanma Gun Sayisi 2 -] -8 518 281 29 w8 1,000 - 404 88 -4 288 0% 15T -088 778 078
Bin Tane Agiligi & 2| -8 - N 404 T 1,000 sl e gwe| -ee] -t sl -9 R
Hektolitre Agirigi &l -0 180 -0% - 483 KT - 188 a4l 1000 576 su ] -l -l e -
Protein Orani el o-om | -4 - 044 =218 245 - 084 - 402 g 576 1,000 EER ] -E03 J9| -4 2
Yaz Gluten Orani e -8 | -4 042 211 264 103 - 285 8%° 534 885 100 ] -482 - 461 | - 578
Index B -2 e 101 519 -418 M3 08 -910 g2 B8] -482] 1,000 S 0| -8 N
Sedimantasyon N K 214 2| 4w -7 15T el gl oE | -6 Sl 1| -5 24 fi7
B Degeri &8l | - 104 81 -7 061 - 088 508 201 REC) 81 208 285 1o -8 3
Camsilk Orani 015 -3 278 (7] - 250 ] -84 SER 6] -4 -] -8 24 1] 100 A
Ahweograf Degeri Ja | - - 687 AR 701 325 079 - 152 - 341 58 578 KK 812 A Bl 1,00

**, Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
* Correlation iz significant at the 0.05 level (2-tailzd).

3. Cannot be computad because at least ong of the variables is constant,
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EK 2. Basaklanma siiresi (giin) varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik gesitler i¢in bagaklanma siiresi (giin) varyans analizi

sonuglari

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 89,567 11 8,142 4,668 ,002
Intercept 630460,033 630460,033 | 361410,210 ,000
TEKERRUR 31,267 15,633 8,962 ,002
CESIT_AD 58,300 6,478 3,713 ,009
Error 31,400 18 1,744
Total 630581,000 30
Corrected Total 120,967 29
Makarnalik cesitler icin bagaklanma siiresi (giin) varyans analizi sonuglari

Type 111

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 78,267 6 13,044 9,208 ,003
Intercept 313637,400 1| 313637,400 | 221391,106 ,000
TEKERRUR 30,000 2 15,000 10,588 ,006
CESIT_AD 48,267 4 12,067 8,518 ,006
Error 11,333 8 1,417
Total 313727,000 15
Corrected Total 89,600 14
Ekmeklik ¢esitler icin basaklanma siiresi (giin) varyans analizi sonuglari

Type 111 Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 12,533 6 2,089 1,129 424
Intercept 316826,667 1| 316826,667 | 171257,658 ,000
TEKERRUR 6,533 2 3,267 1,766 ,232
CESIT_AD 6,000 4 1,500 811 552
Error 14,800 8 1,850
Total 316854,000 15
Corrected Total 27,333 14
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EK 3. Bitki boyu (cm) varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik gesitler igin bitki boyu (cm) varyans analizi sonuglari

Type 11
Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 378,050 11 34,368 1,908 ,108
Intercept 159271,960 159271,960 8840,820 ,000
TEKERRUR 34,361 17,180 ,954 404
CESIT_AD 343,690 38,188 2,120 ,084
Error 324,279 18 18,016
Total 159974,290 30
Corrected Total 702,330 29
Makarnalik ¢esitler i¢in bitki boyu (cm) varyans analizi sonuglari

Type 111 Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 241,201 6 40,200 3,710 ,046
Intercept 79250,273 1| 79250,273 7312,935 ,000
TEKERRUR 51,297 2 25,649 2,367 ,156
CESIT_AD 189,904 4 47,476 4,381 ,036
Error 86,696 8 10,837
Total 79578,170 15
Corrected Total 327,807 14
Ekmeklik gesitler i¢in bitki boyu (cm) varyans analizi sonuglari

Type 11 Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 272,757 6 45,460 3,610 ,049
Intercept 80022,624 1| 80022624 6354,869 ,000
TEKERRUR 119,908 2 59,954 4,761 ,043
CESIT_AD 152,849 4 38,212 3,035 ,085
Error 100,739 8 12,592
Total 80396,120 15
Corrected Total 373,496 14
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EK 4. M*de basak says1 (adet/bitki) varyans analizi sonuglar

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler i¢in m?’de basak sayis1 (adet/bitki) varyans analizi

sonuglari

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 76362,133 | 11 6942,012 4,250 ,003
Intercept 2907853,333 1 2907853,333 1780,286 ,000
TEKERRUR 19751,467 2 9875,733 6,046 ,010
CESIT_AD 56610,667 9 6290,074 3,851 ,007
Error 29400,533 | 18 1633,363
Total 3013616,000 | 30
Corrected Total 105762,667 29
Makarnalik cesitler icin m?’de basak sayis1 (adet/bitki) varyans analizi sonuglari

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 14852,267 6 2475,378 2,607 ,105
Intercept 1133825,067 1 1133825,067 1194,338 ,000
TEKERRUR 3893,333 2 1946,667 2,051 ,191
CESIT_AD 10958,933 4 2739,733 2,886 ,094
Error 7594,667 8 949,333
Total 1156272,000 15
Corrected Total 22446,933 14
Ekmeklik ¢esitler icin m?’de basak sayis1 (adet/bitki) varyans analizi sonuglari

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 29789,867 6 4964,978 2,883 ,084
Intercept 1813777,067 1 1813777,067 1053,215 ,000
TEKERRUR 23886,933 2 11943,467 6,935 ,018
CESIT_AD 5902,933 4 1475,733 857 ,528
Error 13777,067 8 1722,133
Total 1857344,000 | 15
Corrected Total 43566,933 14

77




EK 5. Basakta basakgik sayis1 (adet/basak) varyans analizi sonugclari

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin basakta basakgik sayisi (adet/basak) varyans

analizi
Type 11
Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 41,482 11 3,771 8,251 ,000
Intercept 10712,520 10712,520 | 23437,165 ,000
TEKERRUR ,493 ,246 ,539 ,592
CESIT_AD 40,990 4,554 9,964 ,000
Error 8,227 18 457
Total 10762,230 30
Corrected Total 49,710 29
Makarnalik ¢esitler i¢in basakta basakcik sayisi (adet/basak) varyans analizi

Type 111 Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 11,179 6 1,863 14,826 ,001
Intercept 5256,576 1 5256,576 | 41829,517 ,000
TEKERRUR ,448 2 224 1,782 ,229
CESIT_AD 10,731 4 2,683 21,347 ,000
Error 1,005 8 ,126
Total 5268,760 15
Corrected Total 12,184 14
Ekmeklik gesitler i¢in basakta basak¢ik sayis1 (adet/basak) varyans analizi

Type 1l Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 29,684 6 4,947 5,732 ,014
Intercept 5456,881 1 5456,881 6321,932 ,000
TEKERRUR ,361 2 ,181 ,209 ,815
CESIT_AD 29,323 4 7,331 8,493 ,006
Error 6,905 8 ,863
Total 5493,470 15
Corrected Total 36,589 14
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EK 6. Basakta tane sayis1 (adet/basak) varyans analizi sonuglar

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin bagakta tane sayisi (adet/basak) varyans analizi

sonuglari

Type 1l Sum Mean
Source of Squares df Square F Sig.
Corrected Model 1490,741 11 135,522 9,652 ,000
Intercept 72885,123 72885,123 5191,125 ,000
TEKERRUR 3,294 1,647 117 ,890
CESIT_AD 1487,447 165,272 11,771 ,000
Error 252,726 18 14,040
Total 74628,590 30
Corrected Total 1743,467 29

Makarnalik cesitler icin bagakta tane sayisi (adet/basak) varyans analizi sonuglari

Type 111 Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 395,785 6 65,964 4,023 ,037
Intercept 31878,150 1 31878,150 1944,165 ,000
TEKERRUR 4,612 2 2,306 141 871
CESIT_AD 391,173 4 97,793 5,964 ,016
Error 131,175 8 16,397
Total 32405,110 15
Corrected Total 526,960 14

Ekmeklik cesitler icin basakta tane sayist (adet/basak) varyans analizi sonuglari

Type 111 Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 793,695 6 132,282 9,004 ,003
Intercept 41312,256 1| 41312,256 2812,047 ,000
TEKERRUR 2,704 2 1,352 ,092 913
CESIT_AD 790,991 4 197,748 13,460 ,001
Error 117,529 8 14,691
Total 42223,480 15
Corrected Total 911,224 14
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EK 7. Basakta tane agirlig1 (g/basak) varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik gesitler i¢in bagakta tane agirligi (g/basak) varyans analizi

sonuglari

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 1,841 11 167 6,685 ,000
Intercept 132,182 132,182 5280,879 ,000
TEKERRUR 3,945E-02 1,973E-02 ,788 470
CESIT_AD 1,801 ,200 7,996 ,000
Error 451 18 | 2,503E-02
Total 134,474 30
Corrected Total 2,291 29

Makarnalik gesitler i¢in basakta tane agirlig1 (g/basak) varyans analizi sonuglari

Type 11l Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model ,667 6 111 3,018 ,076
Intercept 73,469 1 73,469 1994,239 ,000
TEKERRUR 2,171E-02 2| 1,085E-02 ,295 ,753
CESIT_AD ,645 4 ,161 4,380 ,036
Error ,295 8| 3,684E-02
Total 74,431 15
Corrected Total ,962 14

Ekmeklik cesitler i¢in basakta tane agirlif1 (g/basak) varyans analizi sonuglari

Type Il Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model ,787 6 ,131 6,886 ,008
Intercept 59,103 1 59,103 3104,082 ,000
TEKERRUR 2,124E-02 2| 1,062E-02 ,558 ,593
CESIT_AD ,765 4 ,191 10,051 ,003
Error ,152 8 1,904E-02
Total 60,042 15
Corrected Total ,939 14
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EK 8. Cesitlere ait verim miktari (kg) varyans analizi sonuglar

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin verim miktari varyans analizi sonuglari

Type Il Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 1031423,333 11| 93765,758 6,113 ,000
Intercept 187850163,333 1 1878501633;3 12246,069 000
TEKERRUR 349286,667 2 | 174643,333 11,385 ,001
CESIT_AD 682136,667 9| 75792963 4,941 ,002
Error 276113,333 18 |  15339,630
Total 189157700,000 30
Corrected Total 1307536,667 29
Makarnalik cesitler igin verim miktar1 varyans analizi sonuglari

Type 11l Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 758213,333 6 126368,889 4,318 ,031
Intercept 94953840,000 1 94953840,000 3244,252 ,000
TEKERRUR 202120,000 2 101060,000 3,453 ,083
CESIT_AD 556093,333 4 139023,333 4,750 ,029
Error 234146,667 8 29268,333
Total 95946200,000 15
Corrected Total 992360,000 14
Ekmeklik ¢esitler igin verim miktar1 (kg) varyans analizi sonuglari

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 273133,333 6 45522,222 9,994 ,002
Intercept 92901926,667 1 92901926,667 | 20395,593 ,000
TEKERRUR 152693,333 2 76346,667 16,761 ,001
CESIT_AD 120440,000 4 30110,000 6,610 ,012
Error 36440,000 8 4555,000
Total 93211500,000 15
Corrected Total 309573,333 14
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EK 9. Bin tane agirlig1 (g) varyans analizi sonuclari

Ekmeklik ve makarnalik gesitler i¢in bin tane agirligi (g) varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 711,959 11 64,724 19,099 ,000
Intercept 50610,561 50610,561 | 14934,427 ,000
TEKERRUR 6,141 3,070 ,906 422
CESIT_AD 705,819 78,424 23,142 ,000
Error 60,999 18 3,389
Total 51383,520 30
Corrected Total 772,959 29
Makarnalik ¢esitler igin bin tane agirligi (g) varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 41,384 6 6,897 1,983 ,182
Intercept 31135,704 1| 31135,704 8949,613 ,000
TEKERRUR 1,548 2 774 ,222 ,805
CESIT_AD 39,836 4 9,959 2,863 ,096
Error 27,832 8 3,479
Total 31204,920 15
Corrected Total 69,216 14
Ekmeklik ¢esitler i¢in bin tane agirhigi (g) varyans analizi

Type 11l Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 76,195 6 12,699 4,297 ,031
Intercept 20078,763 1| 20078,763 6794,077 ,000
TEKERRUR 14,117 2 7,059 2,388 ,154
CESIT_AD 62,077 4 15,519 5,251 ,023
Error 23,643 8 2,955
Total 20178,600 15
Corrected Total 99,837 14
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EK 10. Hektolitre agirhg (kg/hl) varyans analizi sonuglar

Ekmeklik ve makarnalik gesitler i¢in hektolitre agirligi (kg/hl) varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 205,435 11 18,676 25,607 ,000
Intercept 197462,307 197462,307 | 270743,565 ,000
TEKERRUR 1,032 ,516 ,707 ,506
CESIT_AD 204,403 22,711 31,140 ,000
Error 13,128 18 729
Total 197680,870 30
Corrected Total 218,563 29
Makarnalik ¢esitler i¢in hektolitre agirligi (kg/hl) varyans analizi

Type 111

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 10,591 6 1,765 2,584 107
Intercept 104734,104 1| 104734,104 | 153306,812 ,000
TEKERRUR ,688 2 ,344 ,504 ,622
CESIT_AD 9,903 4 2,476 3,624 ,057
Error 5,465 8 ,683
Total 104750,160 15
Corrected Total 16,056 14
Ekmeklik ¢esitler i¢in hektolitre agirligi (kg/hl) varyans analizi

Type Il Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 20,105 6 3,351 5,102 ,019
Intercept 92905,350 1| 92905,350 | 141444,329 ,000
TEKERRUR 2,752 2 1,376 2,095 ,186
CESIT_AD 17,353 4 4,338 6,605 ,012
Error 5,255 8 ,657
Total 92930,710 15
Corrected Total 25,360 14
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EK 11. Protein oran1 % varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin protein oran1 % varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 13,650 11 1,241 5,003 ,001
Intercept 5317,345 5317,345 | 21437,707 ,000
TEKERRUR 2,689 1,344 5,420 ,014
CESIT_AD 10,961 1,218 4,910 ,002
Error 4,465 18 ,248
Total 5335,460 30
Corrected Total 18,115 29
Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin protein oran1 % varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 2,485 6 414 1,789 219
Intercept 2837,313 1 2837,313 | 12256,210 ,000
TEKERRUR 121 2| 6,067E-02 ,262 776
CESIT_AD 2,364 4 ,591 2,553 121
Error 1,852 8 ,232
Total 2841,650 15
Corrected Total 4,337 14
Ekmeklik gesitler i¢in protein oram % varyans analizi

Type Il Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 6,799 6 1,133 7,743 ,005
Intercept 2485,841 1 2485841 | 16987,522 ,000
TEKERRUR 4,009 2 2,005 13,699 ,003
CESIT_AD 2,789 4 ,697 4,765 ,029
Error 1,171 8 ,146
Total 2493,810 15
Corrected Total 7,969 14
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EK 12. Yas gluten varyans analizi sonuglar

Ekmeklik ve makarnalik gesitler igin yas gluten varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 58,422 11 5,311 4,295 ,003
Intercept 24225,208 24225208 | 19589,704 ,000
TEKERRUR 18,481 9,240 7472 ,004
CESIT_AD 39,942 4,438 3,589 ,010
Error 22,259 18 1,237
Total 24305,890 30
Corrected Total 80,682 29
Makarnalik ¢esitler i¢in yas gluten varyans analizi

Type 111

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 13,101 6 2,184 1,411 317
Intercept 12713,793 1| 12713,793 8218,353 ,000
TEKERRUR 2,617 2 1,309 ,846 464
CESIT_AD 10,484 4 2,621 1,694 243
Error 12,376 8 1,547
Total 12739,270 15
Corrected Total 25,477 14
Ekmeklik cesitler igin yas gluten varyans analizi

Type 111 Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 34,805 6 5,801 7,948 ,005
Intercept 11525,976 1| 11525976 | 15792614 ,000
TEKERRUR 19,908 2 9,954 13,639 ,003
CESIT_AD 14,897 4 3,724 5,103 ,024
Error 5,839 8 ,730
Total 11566,620 15
Corrected Total 40,644 14
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EK 13. indeks degeri varyans analizi sonuglar1

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler i¢in. indeks degeri varyans analizi

Type Il Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 1,541 11 ,140 25,231,000
Intercept 13,440 1 13,440 2,421E3|,000
tekerrur ,009 2 ,005 ,823|,455
cesit_ad 1,532 ,170 30,655,000
Error ,100 18 ,006
Total 15,082 30
Corrected Total 1,641 29
Makarnalik ¢esitler i¢in. indeks degeri varyans analizi

Type Il Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model ,115 6 ,019 3,634,048
Intercept 3,096 1 3,096 588,166,000
tekerrur ,017 2 ,008 1,590],262
cesit_ad ,098 4 ,025 4,657|,031
Error ,042 8 ,005
Total 3,252 15
Corrected Total 157 14
Ekmeklik cesitler igin indeks degeri varyans analizi

Type Il Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model ,027 6 ,005 ,741],632
Intercept 11,771 1 11,771 1,918E3(,000
tekerrur ,000 2 ,000 ,0251,975
cesit_ad ,027 4 ,007 1,099,420
Error ,049 8 ,006
Total 11,848 15
Corrected Total 076 14
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EK 14. Sedimantasyon (ml) varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik ¢esitler igin sedimantasyon (ml) varyans analizi

Type 11

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 2696,867 11 245,170 37,210 ,000
Intercept 20072,533 20072,533 3046,422 ,000
TEKERRUR 48,067 24,033 3,648 ,047
CESIT_AD 2648,800 294,311 44,668 ,000
Error 118,600 18 6,589
Total 22888,000 30
Corrected Total 2815,467 29
Makarnalik ¢esitler i¢in sedimantasyon (ml) varyans analizi

Type 111

Sum of Mean
Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 390,533 6 65,089 7,539 ,006
Intercept 4646,400 1 4646,400 538,193 ,000
TEKERRUR 49,600 2 24,800 2,873 115
CESIT_AD 340,933 4 85,233 9,873 ,003
Error 69,067 8 8,633
Total 5106,000 15
Corrected Total 459,600 14
Ekmeklik ¢esitler i¢in sedimantasyon (ml) varyans analizi

Type Il Sum of Mean

Source Squares df Square F Sig.
Corrected Model 267,467 6 44,578 9,319 ,003
Intercept 17476,267 1| 17476,267 3653,575 ,000
TEKERRUR 9,733 2 4,867 1,017 ,404
CESIT_AD 257,733 4 64,433 13,470 ,001
Error 38,267 8 4,783
Total 17782,000 15
Corrected Total 305,733 14
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EK 15. Makarnalik gesitler i¢in b degeri varyans analizi sonuglar

Makarnalik ¢esitler igin b degeri varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 47,048 6 7,841 27,865,000
Intercept 4934,080 1 4934,080 1,753E4(,000
tekerrur ,040 2 ,020 ,0711,932
cesit_ad 47,008 4 11,752 41,762,000
Error 2,251 8 281
Total 4983,379 15
Corrected Total 49,299 14
Makarnalik gesitler igin camsilik degeri varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 7,067 6 1,178 ,431/,840
Intercept 138432,067 1 138432,067| 5,065E4|,000
tekerrur 2,133 2 1,067 ,3901,689
cesit_ad 4,933 4 1,233 ,451],770
Error 21,867 8 2,733
Total 138461,000 15
Corrected Total 28,933 14
Ekmeklik cesitler i¢in alweograf degeri (w) varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 79364,133 6| 13227,356 1,392E4{,000
Intercept 810611,267 1| 810611,267 8,533E5/,000
tekerrur 67,733 2 33,867 35,649|,000
cesit_ad 79296,400 4] 19824,100 2,087E4/,000
Error 7,600 8,950
Total 889983,000 15
Corrected Total 79371,733 14
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EK 16. Pazar fiyat: varyans analizi sonuglari

Ekmeklik ve makarnalik gesitler i¢in pazar fiyati varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 20490,000? 12 1707,500 7,309/,000
Intercept 2,737E7 1 2,737E7 1,172E5(,000
tekerrur 4567,500 3 1522,500 6,517/,002
cesit_ad 15922,500 9 1769,167 7,573],000
Error 6307,500 27 233,611
Total 2,740E7 40
Corrected Total 26797,500 39
Makarnalik cesitler icin pazar fiyati varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 6426,250 7 918,036 3,615],025
Intercept 1,429E7 1 1,429E7 5,626E4(,000
tekerrur 4883,750 3 1627,917 6,410/,008
cesit_ad 1542,500 4 385,625 1,518|,258
Error 3047,500 12 253,958
Total 1,430E7 20
Corrected Total 9473,750 19
Ekmeklik cesitler igin pazar fiyati varyans analizi

Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 2463,750 7 351,964 2,223|,107
Intercept 1,310E7 1 1,310E7 8,272E4|,000
tekerrur 1043,750 3 347,917 2,197|,141
cesit_ad 1420,000 4 355,000 2,242],125
Error 1900,000 12 158,333
Total 1,310E7 20
Corrected Total 4363,750 19
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